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Debreceni Egyetem Gyermeknevelési és Gyogypedagogiai Kar

»A végvarra lett alfoldi metropolis”
A Trianon-kultusz a debreceni
egyetemen

A debreceni M. Kir. Tisza Istvdan Tudomdnyegyetemet a trianoni
béke és az azt koveto vdltozdsok t6bb értelemben is érzékenyen
érintették. Nem csoddlkozhatunk tehdt, ha az egyetem t6bb
modon is vdlaszolni igyekezett ezekre a kozvetlen kihivdst jelento
eseményekre és hatdsokra. A kévetkezokben dttekintjiik az egyetem
tandrainak nyilvdnos gesztusait, az egyetemi k6zdsség Trianont
érinto iinnepélyeit és az egyetemi nyilvdanossag egyéb forumait,
melyeken az egyetem kozdssége reagdilt a vildghdborii és a
trianoni béke okozta traumdra, illetve amelyek segiteni kivdntdk
a békeszerzodes okozta lelki és materidlis sokkok feldolgozdscit.

Az egyetem ¢és a vilaghdboruas mult

szamara a vilaghabori megprobaltatasa kiilonleges jelentdséggel és jelentéssel

birt. Az 1912-ben alapitott, elsé oktatasi évét 1914 &szével meginditd egyetem
miikddésének kezdete egyébként sem volt problémaktdl mentes — nem rendelkezett sajat
épiilettel vagy az oktatast timogato infrastrukturaval, alapitasanak sziikségességét tobben
megkérddjelezték, tandri kara nem minden vitdtol mentesen allt fel, hallgat6i 1étszama
lassan gyarapodott. Es ezeket az els6 éveket tette még inkdbb embert probaléva a kitort
habort. Legjobban ezt a megprobaltatast talan ugy tudjuk érzékeltetni, ha bemutatjuk azt
a szimbolikus kozosségi erdfeszitést, mellyel megkisérelte az egyetem kozossége egy
évtized multan feldolgozni a haborus évek traumajat.

Nem tulzas traumanak nevezni a haborus évek hatasat a formalédd egyetemi kdzos-
ségre, ugyanis gyakran tragédiaként tortek be az egyének ¢és a kozdsség életébe ezek
az események, melyek azutan lassan fontos identitas- és értékképzdé csomopontokként
valtak felhasznalhatova az egyetem 6nmeghatarozasi aktusainak soraban.

Az els6 olyan esemény, melyen az egyetemi kdzosség a vilaghaboru traumajaval
formalis és tudatosan vallalt modon kivant szembenézni, 1924. november 18-an a Refor-
matus Kollégiumban a vilaghdboriban hadba vonult negyven teoldégus didk és a hosi
halottak emléktablainak tinnepélyes felavatasa volt.

A vilaghédbort kitérésekor Debrecenben tobb mint hatvan egyetemi polgar, koztiik
negyvenegy teologus hallgatd jelentkezett onkéntes katonai szolgalatra.2 Az onkén-
tességet esetiikben szo szerint kell érteniink, mert bar a hadligyminisztérium a haboru
kitorésekor rendeletileg allitott fel az akadémiai dnkéntesek szamara altiszti iskolakat, az
egyetemre beiratkozott fiatalokat a torvény mentesitette a bevonulas kényszere aldl — a
debreceni fiatalok azonban levelekkel és taviratokkal bombaztak a hivatalokat, mig végiil
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Hazai Samu honvédelmi miniszter engedélyezte (alkalmassaguk ¢€s a sziildi beleegyezés
megléte esetén) belépésiiket a Debreceni 3. Honvéd Gyalogezredbe.

Az onkéntesek emelkedett hangulatban hagytak el iskolajukat, a hallgatdkat bucstiz-
tatd vacsoran, 1914. november 27-én az onkéntesek nevében Imre Janos beszélt:

,Eddig togaban katonaskodtunk az Ur orszagaért, ezutan katonaruhéban papos-
kodunk szegény Magyarorszag foldi tidvéért, hiszen a mi hitlinknek és kiiszkodo
fajunknak ugyis egy az oltira negyven év Ota. [...] Es én ma ennek az oltarnak a
1épcsdjérdl kidltom néhai vald jo Kadar vitézzel, hogy: Kiontom véremet én sze-
gény hazamért, Ezentil meghalok édes nemzetemért!’” ([szerzd nélkiil], 1925. 74.)

Az dnkéntesek Budapesten kaptak négy honapos tartalékos tiszti iskolai kiképzést, majd
beosztottak Oket ezredeikhez, hadaprodjeldlt drmesterekként. A negyven teologus hall-
gat6 koziil hatan haltak hdsi halalt, négyen hadi kérhazban vesztették életiiket, tizenné-
gyen estek hadifogsagba.

Az emléktablat avatd egyetemi linnepélyen elsdként az onkéntesek hadba vonuldsa
idején az egyetem rektori cimét viseld Kiss Ferenc emlékezett, nagy megindulassal
idézve fel a hadba vonultak alakjat, benniik a hési magyar tradiciok folytatoit és 1) tradi-
ciok elinditoit latva. A hadba vonultak képviseletében Tihanyi Sandor koveskali lelkész,
tartalékos féhadnagy mondott beszédet.

A rendezvényen Szentpéteri Kun Béla professzor — aki a teologus hallgaték bevo-
nulédsa idején a kollégium igazgatdja volt — tartotta meg a hivatalos iinnepi beszédet.
Beszéde szerint az ember értékét a kotelességteljesitésének mértéke mutatja meg. A
kotelességiiket teljesité onkéntesek bebizonyitottak emberi értékiiket, de teljesitményiik
dicsOséget jelent az alma mater szamara is, ugyanis szerinte a kollégium nevelésének
kdszonhetden értették meg ezek a fiatalok, hogy a hazaért semmilyen dldozat sem lehet
sok. Korabeli intézményvezetoként sajat dilemmadjat is megosztotta a hallgatosaggal
Szentpéteri: vajon feleldssége lett volna-e az Onkéntesek elé allnia, és kérni, hogy ne
tegyék kockara életiiket. De, mint mondja, az onfelaldozas nem veszteség ebben az
esetben, hanem az az érték, ami az érdekes kalandbol bizonysagtétellé, a hazafisag és az
erkdlesi emelkedettség tapasztalatava valtoztatta a vallalkozast.

A megemlékezésnek volt egy masodik szakasza: 1925 majus 3-an avattak fel az
emléktabla parjat, melyen a vilaghabortban elesett tizennégy egyetemi hallgatonak alli-
tottak emléket. Az tinnepi alkalmon Rugonfalvi Kiss Istvan professzor tartott beszédet.
Gondolatmenete — tdle egyébként megszokott médon — monumentalis képpel indul: a
debreceni egyetem vérben fogantatott; joforman meg sem sziiletett, maris torténete volt.
Rugonfalvi kiemeli: a fiatal egyetem tanarai k6zott volt, aki a harctéren kapta kinevezé-
sét, hallgatodi jo része még be (4t-) sem iratkozott, amikor kitdrt a haboru, s sokaknak az
iskolapad helyett kellett hadba vonulniuk. A szénok szerint felmeriilt az a gondolat is,
hogy elhalasztjdk az egyetem megnyitasat, de az egyetemet végiil megnyitottak, hogy
tanibizonysagot tegyen a magasabb kulturaért valo rajongasrol a vilaghabora idején is.
A beszéd osszefoglaldja szerint az onfelaldozd hazaszeretet és a magas kultara iranti
elkotelezettség 6sszefonodasaban sziiletett meg tehat a debreceni egyetem, ez az a tradi-
ci6, mely a szoénok szerint a professzorokat és a hallgatokat egyarant kotelezi. Az tinnepi
beszéd ezutan aktudlis politikai lizenet kozvetitdjévé valik, amennyiben hallgatosaga
feladatat Nagy-Magyarorszag régi fényének visszaallitdsdban jeloli meg. A feladat nem
konnyi — ismeri el. Mindenekel6tt azért, mert — mint mondja — elveszett a lelkek egyen-
sulya, beteg a kor. A hallgatok, e beteg kor gyermekei nem képesek kitartani, nem képe-
sek elérni még azt a szintet sem, amelyet a haboru el6tti korban sziirke kdzépszertiségnek
tarthattak, messze elmaradnak a hési halalt haltak generacidjatdl. Rugonfalvi harom
dolgot var el az egyetemi hallgatoktol. Egyrészt azt, hogy megértsék: a szellemi munka
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a nemzet iranti szent kotelességgé valt, masrészt azt is, hogy a gazdasagi tevékenységbdl
vegyék ki résziiket: miiveljék a foldet, hajtsanak végre békés, munkas honfoglalast. Uj
vilag van sziiletdben — fejezi be szonoklatat Rugonfalvi. A tdmegeket hazafiasan gondol-
kodo és érzd értelmiségieknek kell vezetniiik, akikre apaik generacidjanak hibai varnak,
melyeket — és ez a harmadik feladatuk — jova kell tenniiik. Es végiil a szonok dsszefog-

lalja a vilaghaboru aldozataibol szerinte kiolvashato szimbolikus {izenetet:

,,Békés szellemi munkaban élni s ha kell, meghalni a hazaért: ez lett fiatal egyete-
miink tradicioja” (SZN, 1925. 81.)

Trianon elott

Az elvesztett habort racionalis és kétségbeesett cselekedetekre egyarant inditotta a deb-
receni egyetem kozosségét is. Talan a kétségbeesés, talan a naivitas, talan éppen a raci-
onalis politikai pozicionyerés szandéka vezetett ahhoz, hogy 1919. janudr 7-én sajatos
kezdeményezés indul az egyetemen. Simai Erdds Jozsef egyetemi prorektor Rugonfalvi
Kiss Istvan professzort kérte fel, hogy szerkesszen memorandumot az egyetemi tanacs
nevében, mellyel vilagossa teszik az egyetem kozosségének allaspontjat a haboru utani
helyzetben. A kialtvany a tuddsok nemzetkdzi kozdsségéhez kivant szolni — a magyar
mellett angol és francia nyelven —, és azt hangsulyozta, hogy a tudoskdzosséget dssze-
kotd kotelék erdsebb, mint az elvalaszto hatasok, ezért a kozdsségben gydkerezd bizalom
szolgalhat a megujulas alapjaul.

A memorandum tdrténelmi érvei az ismert toposzokbdl épitkeznek: orszagunk a
kozépkorban a népek szabadsaganak klasszikus 6rzdje volt, mely a kultara tertiletén
azéta is értékeket teremtve gazdagitja a nyugati vilagot. A memorandum a kovetkezd
szavakkal zarul (Szallasi, 2010. 98.):

,Ime, Tudos Testvéreink, bemutattuk helyzetiinket, ismertettiik igazsdgainkat,
abban a reményben, hogy szézatunkat figyelemre méltatjatok és felemelitek sza-
vaitokat, hogy azon fegyversziinet ellen, melyhez Anglia, Amerika és Franciaor-
szag becsiilete flizédik, rablasvagybol, kicsiny imperialista népek ne vétkezzenek,
felemelitek szavatokat harom magyar egyetem, tobb féiskola és szamos kozép-
iskola megbénitéasa ellen, felemelitek szavatokat az ellen, hogy a nyugati kultara
propugnaculuma és terjesztdje, keleti népek olcsd zsakmanya legyen. A gybdzelem
mamorat fel szokta valtani a jézan mérlegelés, a gyiiloletet a belatas, st szeretet
a jovo emberies biztositasanak gondja. Ha a varva-vart valtozas beall, az igazsag
nevében juttassatok el szozatunkat allamférfiaitok kezébe. Egy 6sszetort, a vilagtol
elzart, a bomlas veszedelmének kitett kis allam tuddsai hazafias aggodalmukban, a
kétségbeesés szélén kérnek: csak egy gyors, csak egy igazsdgos béke menthet meg
benniinket 6sszes kulturértékeink elpusztulasatol, a kétségbeesés és inség anarchi-
ajatol. Erkolesi tdmogatasotokat kérjiik: segitsetek, mig nem kés6!”

A kialtvany — talan nem meglepd modon — kevés hatdssal volt a békeszerzédést megkdtd
politikusokra, valdjaban kérdéses, hogy eljutott-e egyaltalan szandékolt cimzettjeihez.
Az egyetem professzorai azonban mas modon is igyekeztek befolyasolni az esemé-
nyeket. A bolcsészeti kar tanarai (Darko Jend és Rugonfalvi Kiss Istvan székely szar-
mazasu professzorok és Huss Richard erdélyi szasz gyokerekkel rendelkezd professzor)
a helyszinen, a megszallt teriiletekre utazva igyekezett személyes informaciokhoz jutni
az erdélyi magyarsag helyzetével kapcsolatosan. Darko ezen a téren kiilonosen aktiv
maradt, hiszen 1919 janudrjaban a debreceni Székely Tarsasag elnokévé valasztottak, és
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tisztét nem tekintette pusztan szimbolikusnak: igen aktiv modon az erdélyi menekiiltek
iigyeinek intézdje lett.

Trianon hatasai

A habort utani évek mély nyomot hagytak az egyetem miikddésén, szamos teriileten
éreztetve hatasukat (Mudrak és Kiraly, 2012).

1. Az egyetem hallgatoi 1étszamanak alakuldsa jol tiikkrozte a torténelmi események
kozvetlen hatasait. Az 1914-ben megnyilod képzés kezdeti alacsony hallgatoi 1étsza-
maért részben kdzvetleniil a haboru felelt. Az els6é évben 354 hallgaté iratkozott be
a debreceni egyetemre, s szamuk a kdvetkezé harom évben a haromszaz fés hatar
ala csokkent. A hallgatoi 1étszam a habora utan kezdett emelkedni, az 1918—19-es
tanévben a 800 fot is meghaladta, levezetve a haborus évfolyamokban feltorlodott
hulldmokat. Az 1919-20-as tanév 6szi félévében a menekiilt hallgatok elhelyezése
¢és kezelése olyan problémat okozott, mely az orszag Osszes egyetemén éreztette
hatasat.? A hallgatoi 1étszam csak lassan konszolidalodott, a huszas évek kozepére
tért vissza egy egyenletesen emelkedé trendvonalra.

2. A huszas évekre a trianoni hataron tuli teriiletekrél Debrecenbe érkezé hallgatok
aranya kozel 1 szdzalékkal magasabb (4,8%) volt az orszagos atlagnal, ami egyértel-
miien jelzi, hogy Debrecen a f6ként Erdélybol érkezd fiatalok eldtt is nyitott maradt.
Eppen ennek a helyzetnek a kezelésére alapitjak meg Debrecenben a Székely Egye-
temi és Foiskolai Hallgatok Egyesiiletének (SZEFHE) internatusat.

3. A trianoni hatdrok meghuzasa a debreceni egyetem megszokott beiskolazasi korét
is megvaltoztatta, hiszen az addig az orszag belso teriiletén elhelyezked6 Debrecen
hatarkdzeli varos lett. Megszakadt évszazados szoros kapcsolata Nagyvaraddal és
Kasséaval, Karpataljaval (Zemplén, Ung, Bereg, Ugocsa és Maramaros varmegyék
jelentds részével), a partiumi Bihar, Szatmar, Szilagy és Arad varmegyék nagy
részével.

4. 1920 6szén égetd problémaként jelentkezett az eredeti székhelyeikrdl elmenekiilni
kényszeriilt kolozsvari Ferenc Jozsef és a pozsonyi Erzsébet Tudomanyegyetemek
problémaja. A debreceni egyetem részérdl komoly szandék mutatkozott arra, hogy
ezeket az egyetemeket — legaldbbis részlegesen — Debrecenben fogadjak be. Ez a
megoldas a még betoltetleniil 4116 tanszékek problémajara is megoldassal szolgalha-
tott volna, azonban az 0j egyetem infrastrukturalis ellatatlansaga valdsziniileg nem
tudta eléggé komolyan vehetévé tenni a tervet. Mindenesetre az elgondolas eljutott
addig a fazisig, hogy egy kolozsvari professzorokbdl allo kiildttség Debrecenbe
utazott, tajékozodni a lehetdségek €s a feltételek feldl. Végiil ez a megoldas nem
kapott tamogatast a minisztérium részérdl, és végleg elvetették.

5. Az oktatas tartalmi kérdéseinek tekintetében is komoly kovetkezményekkel jart
a trianoni békekdtés. Az 1) egyetem elsé komoly tudomanypolitikai koncepcidjat
Darké Jend professzor dolgozta ki, a debreceni egyetemnek a sajatos ,,balkanolo-
giai” profilt megalmodva. A balkani viszonyok tanulmanyozasahoz hét 1 tanszék
felallitasat tartottak sziikségesnek (Kozép- és ujgordg filologiai tanszék, Sémi filo-
logiai tanszék, Kelet-Eurdpa torténete tanszek, Szlav filologiai tanszék, Torok-tatar
filologiai tanszék, Olah nyelv és irodalom tanszék, Balkan gazdasagfoldrajz tan-
sz€k). A terv nem valosulhatott meg, a békekotés utan kialakult gazdasagi helyzet
nem tette lehetdvé ugyanis Uj tanszékek felallitasat. Az egyetemnek mindenekel6tt
a tanarképzés szempontjabol fontos teriiletekre kellett dsszpontositania eréforrasait.

6. A gazdasagi helyzet, az inflaici6 nemcsak ezen a teriileten befolyasolta az egye-
tem mikodését, hanem az infrastruktura kialakitdsaban is. Bar az épitkezések
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1914 marciusaban megindultak, a haboru kitdrése hamar megtorte a lendiiletet.
1915-ben mutatkozott némi fellendiilés, amikor hadifoglyok munkaba allitasaval
inditottak ijra az egyetemi épiiletek kivitelezését. 1918 augusztusara a klinika felvé-
teli épiilete készen allt az atadasra, és tobb klinikai éptilet is szerkezetkész allapotba
kertilt. Azonban a Tanacskoztarsasag és a roman megszallas ismét leéllitotta a mun-
kalatokat, s csak Klebelsberg vallas- és kdzoktatasligyi miniszter 1922-es debreceni
latogatasa utan, Debrecen véros ismételt pénziigyi hozzajarulasaval keriilhetett sor
az épitkezések folytatasara. Végiil a klinikai telep 1926-ra késziilt el, zarokovét
iinnepélyesen 1926 oktéber 27-én helyezték el Horthy Miklos kormanyzo és Kle-
belsberg Kuné miniszter jelenlétében. Ezutan vehette kezdetét a Foépiilet épitése,
ami 1932-re késziilt el.

7. Az egyetem kulturalis szerepvallalasanak novelésére 11 kezdeményezések indul-
nak. Ilyen volt a Tisza Istvan Tarsasag, mely tudomanynépszersitd, a kulturalis
¢letet el0segitd missziora jott 1étre 1921. novemberében, illetve ilyen a Debreceni
Nyari Egyetem is 1927-t6], melynek egyik legfontosabb feladata a hataron tulra
kertilt magyarsadggal valo kulturdlis kapcsolattartas volt. De ilyennek tekinthetjiik
a Kisebbségjogi Intézet megalakulasat 1936 marciusaban a jogi karon, amelyet a
trianoni békediktatum révén elcsatolt teriiletek jogviszonyainak ¢és az utddallamok
jogszabalyainak tanulmanyozasara hoztak 1étre.

A Trianon-trauma feldolgozasa

A debreceni egyetem megalapitasakor az egyetem Tanacsa gondosan szabalyozta az
egyetem szervezeti miikodésének eljarasrendi kérdéseit. A pesti egyetem példajat figye-
lembe véve meghataroztdk a vezetdi rotacid elveit, €s tobbek kozott azt is, hogy az
iinnepi egyetemi tanacsiiléseken milyen formalis beszédek kapjanak helyet, és milyen
automatizmusok hatarozzak meg a beszélok személyét. gy valik részévé az iinnepé-
lyeknek az egyetem alapitasara valo emlékezés, megemlitve az alapitasban részt vallalo
uralkodot és minisztert, majd az egyetem névadojat, Tisza Istvant is. A trianoni békekotés
utan azonnal felmeriilt, hogy emlékezd alkalmi beszédet illesszenek az egyetemi iinnepi
beszédek rendjébe. A trianoni békére emlékezo alkalmi beszédet az egyetem tanacsanak
dontése nyoman az évzard egyetemi tanacsiilés programjaba illesztették be, azt tervezve,
hogy 1921-t61 kezdddéen minden évben elhangzik egy beszéd a targyban, és az egyetemi
karok képvisel6i felvaltva emlékeznek majd az egyetemi kozosséggel egyiitt.

A beszédek sora kezdetét is vette 1921-ben, de 1927 utan az emlékezd beszédnek nincs
mar nyoma az egyetemi dokumentumokban. Helyét a tanévzard tandcsiilés programja-
ban a Nemzeti hiszekegy eléneklése veszi at. A beszédek szovege jorészt* fennmaradt az
évkonyvekben, a kovetkezékben ezért kisérletet tehetiink arra, hogy rekonstruéljuk azt a
diskurzust, amely a debreceni egyetemi nyilvanossagban formalodott a trianoni békével
kapcsolatban, a békét kdvetd években.

Az elsdé megemlékezést 1921. junius 14-én Marffy Ede’ tartotta, Alkalmi beszéd a
trianoni békével kapcsolatban cimmel. A beszéd igen terjedelmes, az évkonyv 32 oldalat
veszi igénybe kozlése, mintegy szdzezer karakter terjedelemben. Valdszinsithetjiik,
hogy ebben a formaban hallgathattak meg a tanévzaré résztvevoi, hiszen az Evkonyv
megjegyzése szerint Marffy tavollétében a beszédet Illyefalvi Vitéz Géza olvasta fel, és
semmi okunk kételkedni abban, hogy pontosan ebben a formaban. A beszéd igen részle-
tes, jogaszi pontossagll beszamold a békeszerzodés tartalmi elemeirdl. Az egész beszéd
sokkal inkabb szakmai (jogaszi) szoveg, sesmmint személyes érzelmek kifejezése.

Marffy a beszéd bevezetdjében (Marfty, 1921), engedi meg magénak azt, hogy kife-
jezze, a békekotés napja szomoru nap az orszag torténetében, de ezzel le is zarja a
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szakmai értékelésen tallépd elemeket, keriili a politikai dimenziét, nem keres érzelmi
kapcsolddasi pontokat hallgatoival. Jogaszként mar a beszéd elején lehiiti a békeszer-
z0dés megvaltoztathatosdgaval kapcsolatos vagyakat, nem tart megalapozottnak efféle
reményeket. Dicséri ellenben a targyalodelegacio felkésziiltségét, a felkésziilést segitd
¢és az érvelést tdmogatd szakmai anyagot. Nem tartja varatlannak vagy szokatlannak a
békeszerzodés tartalmat, sét azt mondja, a német szerzodés ismeretében egy eleme sem
kelthetett meglepetést. A beszéd sorra veszi €s részletesen ismerteti a békeszerzodés
pontjait, jogaszi pontossaggal és objektivitassal, hilen a szoveghez, az interpretacionak
teret nem engedve.

Osszefoglald értékelésében azutin Marffy megallapitja: szigortian jogiszi szem-
pontbol nem nevezhetd jol sikeriiltnek a szerzddés, kovetkezetlen terminoldgiaja és
értelemzavaro ismétlései miatt. Ezek oka szerinte egyrészt az, hogy a szerzédés megszo-
vegezO6i nem ismerték a magyar viszonyokat, és tulsagosan kozvetlentil kovették a német
békeszerzodés logikajat, masrészt a szoveg, mint mondja, ,,idétlen torzsziilott” (Marfty,
1921. 98.), kompromisszum, mely a gyoztes felek kdzott jott 1étre, hogy megteremtse a
gyOztesek jogilag megalapozott lehetdségét a zsdkmanyszerzésre.

Végso allasfoglalasaban ismét helyet ad a személyes érzelmeknek annyiban, hogy
kijelenti: bar a fentiek értelmében a szerz6dés formalisan vitathatatlanul érvényes, de
a magyarok szive szamara természetesen elfogadhatatlan. Részben azért, mert tudjuk,
mellettiink van az igazsag, részben azért, mert a szerz6dés elfogadasa diktatumszerti
volt, és — mivel rendelkezései csak erészakkal tartathatdak be — voltaképpen allandésitja
a habortt.

A miésodik Alkalmi beszéd 1922. majus 30-an Teghze Gyula® el@addsidban hangzott
el, az elsénél joval rovidebb terjedelemben, és sokkal tobb személyes indulattal, tobb
helyen ellent is mondva Marffy allaspontjanak (Teghze, 1922). Ebben a beszédben mar
jol érzékelhet6 a Trianon-élmény tarsadalmi feldolgozasaban ekkorra kialakul6 kézme-
gegyezes, a széles korben elfogadotta vald interpretaciok megjelenése és az elfogadott
toposzok alkalmazasa.

A beszéd feliitése dramai hangt: Mohacs, Vilagos, Trianon — sorolja a magyarsagot
ért sorscsapasokat. Mert sorscsapasként mutatja be Trianont, a béke kdvetkezményeit, a
teriileti, a lakossagot érintd és az eréforrasokat elvevd elemeket sorra véve. Mégis azt
mondja, nem a multtal kell foglalkozni, a haboru okainak keresését meddd dolognak
nevezi. Fontosabbnak tartja a jovot, a katasztrofalis helyzetbdl eredd kovetkezmények
elkeriilését. Ezért ajanlja mindenekeldtt a békeszerzédés intézkedéseinek tisztadzasat.
A tisztazas tétje nem csekély, ugyanis Teghze (1922. 40.) szerint

»[h]a tehat a békeegyezmény kdvetkezetlenségére, célszerlitlenségére ramutatunk
s igazsagunkrol az allamférfiakat, a népeket meggydzziik, okot szolgaltatunk az
egyezmény megvaltoztatasara, az igazsagtalansagok megsziintetésére.”

Premisszaiban tehat megegyezik Marffyval: a szerz6dés kovetkezetlen és célszertitlen.
Konkluzioja azonban éppen az ellenkezd: a szerzédés ezek alapjan megvaltoztathato.
Teghze érvelésében ujdonsag a figyelem felhivasa a békeszerzodés eltérésére a Wilson
elnok-féle pontoktdl, illetve az egyezmény altal 1étrehozott Népszovetség hianyossa-
gainak, tokéletlenségeinek felsorakoztatdsa. Teghze attekinti Wilson szerepvallalasat a
habort lezardsara iranyul6 targyaldsokban, részletesen ismertetve pontjai tartalmat is. Az
amerikai allaspontot Gigy mutatja be, mint amely a magyar kormany szamara 1917-ben
és 1918-ban is elfogadhatonak tiinhetett, de szerinte politikai hattérfolyamatok — Teg-
hze szerint Lloyd George belpolitikai meggyengiilése, illetve Wilson gydnge targyalasi
hatékonysaga — ellehetetlenitették az elfogadhatd megegyezést. igy a béke tartalméaban
eltavolodott a kezdeti elvektdl a nemzetiségi ligyek, a leszerelés, a gazdasagi kérdések
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¢és a magyar szuverenitas tekintetében. A kialakult béke kegyetlen és igazsagtalan lett, de
mint Teghze (1922. 49.) beszéde befejezd szavaiban kijelenti: ,,Az igazsag utban van”.

1923. junius 6-an Huzella Tivadar,” az orvosi kar tanara sajatos feliitéssel inditja
alkalmi beszédét:

»~Egyetemiink tanévzaro linnepén évrol-évre felelevenitik a trianoni béke gyaszos
emlékét. Egyszer a hittudoés, maskor a jogasz, vagy a filozofus tépi fel itt a mély
sajgob sebet, melyet Trianonban ejtettek sokat szenvedett, szegény hazankon, hogy
megcsonkitsanak, elveszitsenek. Most orvost hivtak ¢s engem allitott ide egyete-
miink Tanacsanak és orvosi karanak megtiszteld bizalma, hogy a trianoni békérdl
sz6ljak. Ha orvost hivnak a bajban, nem jambor fohaszt, nem csiiggedd, tehetetlen,
szomorU sajnalkozast varnak téle, hanem éltetd biztatast, segitséget, gyogyitast.”
(Huzella, 1923. 62.)

A békérol valoban nem is mond sokat, annyit allapit meg csupan, hogy az a politikusok
miive — célja az, hogy a legydézottekt6l mindent elvegyenek, végleg megfosztva dket
attol is, amitdl eddig nem sikertilt. A beszéd nagyobbik része Huzella friss élményeirdl
sz6l. Beszamoloja szerint éppen hazaérkezett Parizsbol, Pasteur sziiletésének szazadik
évfordulés tinnepségeirdl. Versailles-ban, Trianonban is jart, és érzései nem kellemetle-
nek, s6t engeszteld 1épéseket, a magyarok felé iranyuld rokonszenv hullamait érzékelte.
Lehetdséget kapott az tinnepélyen beszédet mondani, melyet részletesen ismertet. Ebben
helyet kovetelt az eurdpai kulturdban a magyar teljesitménynek. A teljesitmény kulcsa
szerinte az egyetem tekintélyének novelése a politikai és parttorekvésekkel szemben.
Osszefoglalasaban Huzella két fontos iizenetet fogalmaz meg: a kiilsd segitség nem
segithet a helyzetiinkdn, kar a nyugati megbanasra szamitani. Ugyanakkor a trianoni
béke szégyenét nem vérrel kell lemosni: ,,ma mar nem elég meghalni a hazaért, ma ennél
tobbet kivan a haza, élni kell érte” (Huzella, 1923. 69.).

1925. 05. 27-én Vargha Zsigmond,® a hittudomanyi kar tanara profétai hangon beszél a
témérol. Bibliai sorokkal (Ezsaiés 1. 7-8.) érzékelteti, mit jelent a magyaroknak Trianon:

»A ti orszagotok pusztasagra jutott, varosaitok tiizzel meg égettettek, foldeiteket
szemetek lattara idegenek emésztették meg és ugy pusztitottak el, amint szoktak a
messziinnen valo idegenek pusztasagot tenni. Es maradott csak a Sionnak leanya,
mint a megszedett sz6l6ben valé kunyho: mint a dinnyés kertben vald hajlék, mint
a megszallott varos.”

A teologus kérdése ezek utan igy szol:

,,Mi volt Trianon okozo6ja? Ha vajjon gonosz ember miive, avagy Isten itélete e
mifelettiink?” (Vargha, 1925. 48.)

Azt vélhetjiik, megtorténhet az a szamvetés, amit Teghze beszédében még feleslegesnek
tartott és igyekezett elkeriilni. Es tulajdonképpen meg is torténik, de természetesen az
alkalmi beszédet tartd professzor sajatos modjan. Kérdése megvalaszolasaban ugyanis
Vargha megallapitja — nemzetek sorsa nem pillanatok alatt d6l el, Trianon sem pusztan
egy vesztett haboru eredménye, hanem ezer év sok kisebb-nagyobb Trianonjanak sora
vezetett idaig. A muhi csata, Mohacs, Vilagos a bizonysagai Vargha szerint a magyar
nemzeti sorsnak, de ennek a sorsnak a tanulsaga az a kérdés, hogy vajon megtettiink-¢
mindent, hogy elharitsuk mindezt. Vargha valasza pesszimista: torténelmiink, hdseink
bizonyitjak — mondja —, hogy jok vagyunk a veszedelem lekiizdésében, de nagyon rosz-
szul teljesitiink a megel6zésében. Miért van ez igy? Kovetkeztetése meglepd: ttlzott
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liberalizmusunk fordul elleniink. Nemzetiinkre ugyanis szerinte jellemz0 az egyéni sza-
badsag, az anyanyelv, a meggydz6dés tisztelete, s ezek az értékek elleniink fordithatéva
valtak, kiilondsen ugy, hogy sorainkat megbontja a szabadossag és a partosodas. Tehat
veégso soron Trianon okat nem kereshetjiik masban — mi okoztuk. A teoldgus magyarazata
ehhez még a kovetkezd: elhagytuk az Istent, és Isten elhagyott minket. Cserbenhagytuk
az igazi vezért, és jelszavak, hamis vezetdk rabjai lettiink. De ha mi okoztuk a bajt, mi
fordithatjuk meg sorsunkat — nem fegyverrel, hanem azzal, hogy tudasban, a kultura
értékelésében és javainak termelésében kiillonbek legyiink, mint a vilag. Es ebben az
er6feszitésben nem lehet iranyitonk csak az ész, sziikség van a régi, bevalt erkolesi
tajékozddasi pontokra: hithliség, hazaszeretet, jellemesség, tisztesség, lelki josag, tiirel-
messég, egyetértés, egymasért vald szenvedés. A magyarokat segitheti a kivalasztottsag
tudata, az Isten kezében méltd eszkdznek bizonyuld eszkdz megdicsdiilése — fejezi be
helyzetelemzését Vargha.

1926. junius 23-4n Kovats Andor? tartott alkalmi beszédet, mely személyességében,
szenvedélyes hangjaban jocskan kiilonbozik az elobbiektdl. Beszédének elején kijelenti:
mar az is szimbolikus, hogy a békeszerzddést a kirdlyi kéjtanyaként szolgald kastélyban
kényszeritettek a nemzetre. Majd igy folytatja beszédét (Kovats, 1926. 43.):

»Nyolc éve sincs, hogy 1918 6szén egy késé délutan atjott vonatom a Belgrad-
zimonyi Széava-hidon; az oktobervégi nap bucsusugarai sejtelmes szomorusaggal
flirddtek a hiitlen negyedik folyohullamaiban, a vasuti hid 6sszefutd traverzei hosz-
szl arnyékot vetettek mar s mintha csak a keresztet hanytak volna a szerb fovarost
kilirit6 katonasag utan. Bizony szégyenkezOk voltunk egy kicsit, hogy ott kellett
hagyni a hoditott foldet.”

Kovats Karolyit hibaztatja a kialakult helyzetért, sorolja a veszteségeket: Pozsony, Kassa,
Arad, Gyulafehérvar. Kevéssé ismeri el a magyar feleldsséget, sot a haboru elvesztését is
kétségbe vonja (Kovats, 1926. 45.):

,Lortént mindez egy olyan haboru utdn, amelyben szaz csatan gyézelmesen allt
meg a magyar [...] s amely haboriban benniinket le nem gydztek soha. S most
mégis itt allunk lefegyverezve, kiszolgaltatva nem csak a nagy orszagok, hanem —
ami lealazobb — a benniinket kornyez6 silany, de allig felfegyverzett allamoktol a
koz6s zsakmany védelmére allamokbol alakult kis entente-nek is.”

Kovats azonban kijelenti: ebbe nem lehet beletorédni, nem lehet belenyugodni. A til-
takozas alapjaul szolgal, hogy a békeszerzédés elfogadasa szerinte formailag hibas,
hiszen a békét elfogadd parlament csak a csonka teriilet képvisel6ibdl allt, pedig Kovats
szerint csak olyan parlamenti felhatalmazas lenne elfogadhat6, mely az egész orszagot
— beleértve az elcsatolt teriileteket is — képviseli. De véleménye szerint azért sem kote-
lezé érvényli a békeszerzddés, mert kényszer sziilte — az egyik felet kényszeritették az
elfogadasara.

,,Irianon — Tria non! Harom nem! Nem! Nem! Soha!”

— fejezi be a beszédet Kovats (1926. 47.).

Az utols6 alkalmi beszéd, mely a trianoni békére emlékezett, 1927. junius 13-an hang-
zott el, és ismét Huzella Tivadar vallalta a szonok szerepét. Emlékez6 beszéde elsé izben
6nallo cimmel rendelkezik: A4 trianoni béke és az egyetemi autonomia (Huzella, 1927).
Huzella masodik beszéde tobb ponton is kapcsolatba hozhato az elsével. Ismét a seb
feltépésének nevezi az emlékezést, és ismét hangsulyozza, hogy nem keresheti az indulat
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¢és a szomorusag hangjat, nem csortetheti ret-
orikai kardjat — viszont kotelességének érzi
egyetemi tisztsége méltésaganak tudataban a
hazaszeretet és emberszeretet 0sszhangjanak
megjelenitését. Huzella hangsulyozza, hogy
helyzetelemzésre vallalkozik, és amennyi-
ben beszéde elemzés, annyiban tudoma-
nyos is, azaz a jelenséget Osszefliggéseiben
kivanja megérteni. Beszédének alapkérdése
az, beszélhetiink-e magyar egyetemrdl — fel-
téve, hogy az egyetem lényegének tekintjiik
az allammal szemben gyakorolt autondmiat.
Huzella masodik beszéde ezen a ponton is az
els6hoz kapcesolodik, tulajdonképpen kifejti,
pontositja annak gondolatmenetét. Helyze-
tértékelésének alapvetése, hogy megalla-
pitja: a hazai kdzvéleményben nem él tisztan
az egyetemi autonémia eszménye, egyszerl
allami intézménynek tartjak az egyete-
met, az egyetemi tanart pedig hivatalnok-
nak. Huzella egyetemtorténeti fejtegetéssel
tamasztja ald gondolatmenetét és igazolja,
hogy a szabadsag az egyetem lényege — és
szerinte a magyar egyetemek tanarai is erre
eskiidtek fel:

Mi az dllam szerepe? Az dllam
— jol felfogott érdekebol - fenn-
tartja az egyetemet, de Huzella
ragaszkodik ahhoz, hogy a
tandrok nem az dllamnak tar-
toznak felelosséggel. Szerinte
kozvetlentil a nemzet kozvéle-
ményével és a nemzetkozi tudo-
mdmnyos kapcsolatokkal szem-
ben dll fenn a felelosségiik, az
dllam hatalma nem terjedhet
il a feliigyeleti jogon. Nincs
Jjoga példdul a belsé szerveze-
tet illetéen, kiilondsen nincs a
tandri statuszt, a tanitds jogdt
illetéen. Ha az dllam dtlépi e
hatdrt, az egyetem szervezete
Huzella szerint ellendll, mert

az egyetemi tandrok erkélcsi
és tudomdnyos tekintélyét éri
tamadlds.

»Az egyetem életrevaldsaganak és a
nemzet kulturdlis és tudomanyos amb-
icidinak biztos indikatora az egyetemi
autonomia foka.” (Huzella, 1927. 110.)

Mi az allam szerepe? Az allam — jol felfogott érdekébdl — fenntartja az egyetemet, de
Hugzella ragaszkodik ahhoz, hogy a tanarok nem az allamnak tartoznak felelésséggel.
Szerinte kozvetleniil a nemzet kozvéleményével és a nemzetkdzi tudomanyos kapcsola-
tokkal szemben all fenn a feleldsségiik, az allam hatalma nem terjedhet tal a feliigyeleti
jogon. Nincs joga példaul a belsd szervezetet illeten, kiillondsen nincs a tanari statuszt,
a tanitas jogat illetéen. Ha az allam atlépi e hatart, az egyetem szervezete Huzella szerint
ellenall, mert az egyetemi tanarok erkdlcsi és tudomanyos tekintélyét éri tamadas.

Es hogy hogyan kapcsolodik mindez Trianon kérdéséhez? Trianon utin a magyar
egyetemek az orszag ujjasziiletésében, a magyar nemzeti eszme alakuldsdban birnak
szereppel, a tudomanyos igazsagért folytatott kiizdelem univerzalis formajaban a magyar
nemzet igazat védik — allapitja meg Huzella. Azaz tulajdonképpen az egyetemi autono-
mia védelmével Trianon ellen kiizdenek. Ha az egyetem enged a megndvekedett politi-
kai (allami) nyomasnak, a nemtor6domség €s a megalkuvas szellemével fertézi meg a
nemzeti kdzvéleményt, hogy a kiilfoldi beavatkozast, a gyamsag trianoni sz€gyenét meg-
adéssal viselje. Az egyetem: a magyar szabadsag drhelye. A magyar tudos kotelessége,
hogy kitartson, kiilonben hazaja tigyének gyava aruldjava valik. Es ezt kell megtanitania
az egyetemi ifjusagnak is — fejezi be alkalmi beszédét Huzella, aki sajat tanari életében
igyekezett tartani magat elveihez, amikor példaul minden erészakkal szemben is kiallt a
MONE (Magyar Orvosok Nemzeti Egyesiilete) nyomasa ellen, és szimbolikus gesztuso-
kat is vallalt a szabadsag altala vallott értékének hangstlyozasa érdekében.
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Osszegzésképpen: miképpen itélhetjiik meg a debreceni egyetem trianoni békéhez,
annak feldolgozasahoz kapcsolodo gesztusait? Nehéz a rengeteg torekveést sommasan
megitélniink, de mindenesetre kijelenthetjiik, hogy nagyon szines a megoldasi javasla-
tok palettaja, sokféle kezelési modot kisérelt meg a fiatal egyetem kozdssége. Es azt is
kijelenthetjiik, hogy a megemlékezd alkalmi beszédek diskurzusa is szines — tulajdon-
képpen meglepden sok hangon beszélnek az egyetemi professzorok a Trianon-élményre
reagalva, a szigoru szakmaisagtol a személyes indulatokig, a profétai meggy6zodéstol a
liberalis bizalomig terjed a skala.

Irodalom

[szerz6 nélkil] (1925). A hadbavonult 40 theolo-
gus-didk és hosi halottaink emléktablainak leleple-
zése. In A Debreceni M. Kir. Tisza Istvan Tudomany-
egyetem Evkonyve és Almanachja 1924-25. tanévrél.
73-82.

Fenyd, 1. (2015). A Debreceni Egyetem identitas-
teremt aktusai 1914-1944. In Kozma, T (szerk.),
Tandrképzés és oktataskutatds. Magyar Nevelés- és
Oktataskutatok Egyesiilete (HERA).

Huzella, T. (1923). Alkalmi beszéd. In 4 Debreceni
M. Kir. Tisza Istvan Tudomadnyegyetem Evkonyve és
Almanachja 1922-23. tanévrél. 62-70.

Huzella, T. (1927). A trianoni béke és az egyetemi
autonomia. In A Debreceni M. Kir. Tisza Istvan
Tudomdnyegyetem Evkényve és Almanachja 1926-27.
tanévrol. 107-114.

Kovats, A. (1926). Alkalmi beszéd a trianoni békével
kapcsolatban. In A Debreceni M. Kir. Tisza Istvan
Tudomanyegyetem Evkényve és Almanachja 1925-26.

Marffy, E. (1921). Alkalmi beszéd a trianoni békével
kapcsolatban. In A Debreceni M. Kir. Tisza Istvin
Tudomdnyegyetem Evkényve és Almanachja 1920-21.
tanévrél. 68-100.

Mudrak, J. & Kiraly, S. (2012). A megalakulastol az
egyetem szétdarabolasaig (1914-1949/1950). Felépi-
tés, miikodés, oktatas, tudomanyos munka. In Orosz,
1. (szerk.), A Debreceni Egyetem torténete. Debreceni
Egyetemi Kiado.

Széllasi, A. (2010). Forraskozlés — A Debreceni tudo-
manyegyetem szo6zata a trianoni békeszerzédés ellen.
Gerundium, 1(1), 95-98.

Teghze, Gy. (1922). Alkalmi beszéd a trianoni béké-
vel kapcsolatban. In 4 Debreceni M. Kir. Tisza Istvan
Tudomdnyegyetem Evkonyve és Almanachja 1921-22.
tanévrdl. 39—49.

Vargha, Zs. (1925). A trianoni béke. In A Debreceni
M. Kir. Tisza Istvan Tudomdanyegyetem Evkonyve és
Almanachja 1924-25. tanévrél. 47-52.

tanévrol. 43—47.

Jegyzetek

! Ennek alatdmasztasaul emlékeztetnénk példaul a cimként hasznalt idézetre, mely Orsos Ferenc professzor
1923-as beszédébdl szarmazik, de egyébként is jellemz6, hogy az egyetem 6nmeghatarozasanak tekintett
(Fenyd, 2015) tinnepibeszéd-sorozatban jol kirajzolodik egy kép, mely a debreceni egyetem kozosségét a
magyar értékek letéteményeseként, a magyar kultira éreként definialja.

2 A szamok sulyanak értelmezéséhez fontos tudnunk, hogy 1914-ben 354 hallgaté iratkozott be az egyetemre,
kozottiik nyolc nd. A teologiai karra 1914-ben 105 hallgato iratkozott be.

3 A kolozsvari egyetemrdl 62 tanuld iratkozott at ekkor Debrecenbe, ami a meglévé hallgatoi létszamhoz viszo-
nyitva komoly megterhelést jelentett az egyetemnek.

4 Az 1924. évi beszéd szovegét nem kozli az Evkonyv, és mas forrasban sem sikeriilt fellelniink. Itt jegyezziik
meg, hogy a rotacios elv sem valt mikodoképessé: a hét beszéd koziil harmat a jogi, kettét az orvosi és egyet-
egyet a bolcsészeti és a teologiai karok képviseldi tartottak meg.

5 Marffy Ede (1885-1947) a debreceni allam- és jogtudoményi kar tanaraként kapott megbizast a beszéd meg-
tartasara. Marffy, mieldtt 1918-ban magkapta volna nyilvanos rendes tanari kinevezését, rovid ideig a pénz-
ligyminisztériumban dolgozott. Magantanari habilitaciojat mar Debrecenben szerezte 1914-ben, szakteriilete
a kozigazgatasi jog és a pénziigyi jog voltak.

6 Teghze Gyula (1867-1939) 1914-1937-ig a debreceni egyetem allam- és jogtudomanyi karanak nemzetkdzi
jogi, illetve jog- és allambolcseleti tanara. 1885-ben a debreceni Reformatus Kollégiumban érettségizett,
jogi tanulmanyait Budapesten végezte. 1895-t6l a Kecskeméti Reformatus Jogakadémia tanara, 1908-t61
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igazgatdja. 1903-ban habilitalt a budapesti egyetemen, 1910-t6l a Debreceni Reformatus Jogakadémia tanara.
1914-t61 a debreceni egyetem professzora, 1918—19-ben karanak dékanja, majd 1922-23-ban az egyetem
rektora.

7 Huzella Tivadar (1886-1951) a budapesti egyetemen szerzett diplomat, majd a korbonctani intézetben lett
tanarsegéd. Az els6 vilaghaboruban katonaorvos, 1921-32 koz6tt a debreceni egyetem Anatémiai Intézetének
igazgatdja, 1926-27-es tanévben az orvosi kar dékanja. 1932-t61 a budapesti egyetem Szovet- és Fejlodéstani
Intézetének vezetdje.

8 Vargha Zsigmond (1886—-1956) Kolozsvaron végezte a teologiai akadémiat, 1911-t81 teoldgiai magantanar.
1912-t61 a Debreceni Kollégiumi Nagykonyvtar konyvtarosa, 1918-tol a Lelkészképz6 Intézet tanara, 1921-
t6l a Hittudomanyi kar vallastorténeti tanara.

9 Kovats Andor (1884-1942) 1910-23 kozott a Kecskeméti Jogakadémia tanara, 1920-23 kozott igazgatoja.
1921-23 kozott a szegedi egyetemen magantanar, 1923-t0l 1942-ig a debreceni egyetem jogi karan a biinteto-
és eljarasi jog tanara. Az elsé vilaghabortban alezredesként szolgalt, a belgradi kozigazgatas vezetdje volt.

Absztrakt

A debreceni egyetem az els6 vilaghaborat kovetd években nehéz helyzetben kényszeriilt megkiizdeni az indulas
nehézségeivel, a haboru okozta krizissel, majd a trianoni békeszerz6dés hatasara megvaltozott feltételekkel.
Irasunkban roviden attekintjitk azokat a nehézségeket, melyek ebben a helyzetben a debreceni egyetem szé-
mara kihivast jelentettek. A hallgatoi 1étszam valtozésai, a beiskolazasi teriilet atalakulasa, az infrastrukturalis
fejlesztések lelassulasa, az egyetemnek profilt adni hivatott egyetempolitikai koncepcié kudarca mind ilyen
nehézségek, melyek egyenként is komoly kihivést jelentettek volna az indulas nehézségével kiizdé egyetem-
nek, de kozel egyidében felmertilve, tetézve a vilaghabort traumajaval, szinte lekiizdhetetlen teherként nehe-
zedtek az egyetemi kozosség vallara. Ennek a traumatikus helyzetnek a feldolgozasahoz jarultak hozza azok
a szimbolikus gesztusok, melyekben a kozosség tinnepi alkalmain szembenézett sajat problémaival a valtozo
politikai kdrnyezet nehézségeivel, traumaival és tragédiaival. Elemzésiinkben bemutatjuk azt az innepimegem-
1€kezés-sorozatot, melyen egy évtized multaval haboras onkénteseire, illetve a habort aldozataira emlékezett
az egyetemi kozosség, majd attekintjiik azt az tinnepibeszéd-sorozatot, melyben a trianoni szerz6dés keltette
sokkal kivant szembenézni a debreceni egyetem. Az linnepi beszédeket egy diskurzussa fiizve annak lehetiink
tanui, ahogyan az egymast kovetd években a trianoni békére emlékezd egyetemi professzorok eltéré megkoze-
litései alapjan egy igen szines mez0 rajzolodik ki a debreceni egyetem Trianon-képeként, a szakszer(i jogaszi
megkozelitéstdl a személyes indulatokig, a profétai meggy6z6déstdl a liberalis bizalomig terjedd skalan.

Kulcsszavak: egyetemtorténet, trianoni béke, tinnepi beszédek
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