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Fogyatékossaggal ¢élo hallgatok
tanulmanyi palyafutasa
a felsooktatasi adminisztrativ
adatok tiikkrében

Kutatdsunk a fogyatékossdggal élo hallgatok felséoktatdsi
pdlyafutdsdt vizsgdlja kvantitativ kutatdsi modszerrel, a
Felsooktatdsi Informdcios Rendszer teljeskorii statisztikai adatait
elemezve. Kutatdsunkban arra a kérdésre kerestiik a vdlaszt, hogy
milyen ardnyban és milyen lemorzsoloddsi kockdzattal haladnak
a felsooktatdsban a vizsgdlt csoporthoz tartozok. Eredményeink
szerint a_fogyatékossdggal élo személyeknek kedvezobb stdtustii
teleptilésekrol van nagyobb esélyiik bekertilni. Koziiliik a ferfi
hallgatok nagyobb ardnyban jutnak be, viszont a nok szereznek
gyakrabban diplomdt. A fogyatékossdaggal él6 hallgatok kérében
gyakori a tulfutds, mikézben kevésbé vesznek igénybe passziv
féléveket, s a lemorzsolodcds ritkdbb kériikben.

Bevezetés

magaval hozta a befogadd szemlélet valtozasat is az egyetemekre, amelynek

koszonhetéen megjelentek a szakirodalom altal nem tradicionalisnak nevezett
hallgatdi csoportok, kozottiik a fogyatékossaggal €16 hallgatok is (Attewell és mtsai,
2007; Harper és Quaye, 2009; Lombardi ¢s mtsai, 2013; Pusztai és Szabd, 2014;
Pusztai, 2015; Ndlovu, 2019). Annak ellenére, hogy Magyarorszagon a felsdoktatasi
expanzié az ezredforduld el6tt indult, a szakpolitikak és a tudomanyos kutatas is
csak késobb forditotta figyelmét a fogyatékossaggal ¢16 hallgatok felé. Noha a szak-
politikak egyértelmii szandéka kiszélesiteni a lehetdségek korét, a rendelkezések és
a fogyatékossaggal ¢é16 egyének tapasztalatai gyakran nem vagnak egybe (Subrayen
¢s Dhunpath, 2019), s a végrehajtas hianyossagai akadalyokat képeznek a fogyaté-
kossaggal €16 tanulok befogadasaban (Ndlovu, 2019; Mosia és Phasha, 2017). Igy a
jogi és infrastrukturalis keretek 6nmagukban még nem képesek biztositani az inklazio
megvalosulasat (Cooper, 2015). A szandékokkal ellentétben ndvelheti a fogyatékossag-
gal €16 fiatalok marginalizalodasat, ha a felsdoktatasi intézmények az 01j gyakorlatok
implementéalasakor nem konzultalnak az érintettekkel (Gibson, 2012; Vickermann és
Bundell, 2010).

ﬁ felsdoktatasban bekovetkezett expanzid elobb vagy utobb a vilagon mindenhol
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Nemzetko6zi viszonylatban az ezredfordulot megel6zden, mar a 80-as évektdl meg-
kezdddtek az eziranyu kutatasok (Marion és Iovacchini, 1983; Vogel, 1983; Ash és
mtsai, 1997), Magyarorszagon azonban a tudomanyos kutatasok csak a kétezres évektol
indultak nagyobb szdmban (Gordosné, 2004; Kalman és Konczei, 2002; Laki, 2008;
Hrabéczy, 2019).

A célcsoport felsdoktatasi helyzetének feltarasara egyarant késziiltek kvalitativ és
kvantitativ kutatasi modszereket alkalmazo vizsgalatok is. A kvantitativ vizsgalatok jel-
lemzden valamely mar meglévd statisztikai adatbazison alapulnak, kiilonb6zd orszagok
népszamlalasi statisztikait és OECD adatbazisokat vesznek alapul, ilyenkor elsésorban
a fogyatékossaggal €16 hallgatdk felsGoktatasi részvételének kiterjedtségérdl kapunk
informaciokat (Riddell és mtsai, 2005; Salmi és Bassett, 2012; Riddell és Weedon, 2014).
A kvalitativ vizsgalatok tobbnyire kis elemszamu interjus kutatasok eredményeirdl sza-
molnak be, s a jelenség mélystrukturairol nytijtanak informaciot. A téma komplikaltsaga
miatt jellemzd tendencia azonban, hogy célzott kérddives kutatasokkal csak elvétve
taldlkozunk (Holloway, 2001; Wynaden és mtsai, 2013).

A kutatasok értelmezési keretében a felsdoktatdshoz valo hozzaférés a tarsadalmi
integraciohoz vald jog, az elditéletesség lekiizdése, a munkaerdpiaci belépés szempont-
jébol fontos, bar sziilettek eredmények arra vonatkozoan is, hogy a felsGoktatashoz valod
hozzaférés onmagaban még nem garantalja a védelmet a munkanélkiiliség ellen (OECD,
2011).

Gyakori kutatasi témaként meriil fel a konkrét tanulmanyi nehézségek és az intézmé-
nyekben igényelhetd szolgaltatasok vizsgalata. Az eredmények alapvetden azt mutatjak,
hogy a fogyatékossaggal ¢é16 hallgatokon kétszeres a terhelés, hiszen a tanulmanyok
elvégzése mellett a sajatos nevelési igényiik is energiat és idot emészt fel az érintett
hallgatok mindennapjaib6l (Gorman, 1999; Cole és Cawthon, 2015; Couzens és mtsai,
2015). A tobbletterhelés mellett gyakran felmeriilo problémaként jelenik meg a tandrai
ismeretatadas ¢és az intézményi weboldalak hozzaférhetdségének nehézsége, akadaly-
mentességiik hianya (Gosper és mtsai, 2008; Cooper, 2015; Fehérvari és mtsai, 2016).
Ezzel 6sszhangban vannak azon kutatasi eredmények is, amelyek alapjan az intézmé-
nyek alacsony felkésziiltségi szintje jelent problémat a befogadas és oktatas teriiletén,
valamint a dolgozok iranyabol érkezd negativ attitid (Pusztai és Szabo, 2014; Holloway,
2001; Fuller, Bradley és Healey, 2004; Morifia ¢s mtsai, 2015), amelyr6l elmondhato,
hogy kozvetett modon hatraltatjak a kommunikaciot, nehezitve a kedvezmények célba
jutasat is.

A nemzetkdzi tudomanyos figyelem azonban nagy hangsulyt fektet a feln6tt életbe
torténd atmenet és jovotervek problematikajara, valamint a palyavalasztas konkrét
¢s rejtett nehézségeire. Az OECD egy 2011-es vizsgalatdban arra mutatott ra, hogy a
fogyatékossaggal é16 tanulok tovabbtanulasi aspiracioi nem sokban kiilonboznek a nem
fogyatékossaggal ¢l6 tarsaikétol, viszont az aspiracidik erdsebben hatnak a tovabbta-
nuldsi dontésre, mint a sziilék iskolai végzettsége (OECD, 2011). A palyavalasztas és
fels6oktatasba torténd jelentkezés esetében a kutatasok eredményei arra mutatnak, hogy
sok helyen nem egyértelmii a bekertilés és diplomaszerzés lehetdsége a fogyatékossaggal
€16 személy, jelentkezd szamara (Ndlovu, 2019). Ndlovu (2019) interjis vizsgalatanak
tapasztalatai szerint az érintett jelentkezOk a felvételhez sziikséges kovetelményeket
rendkiviil sok esetben teljesithetik, problémat jelent azonban, hogy azok a képességek,
amelyek a tanulasban és a munkavégzésben akaddlyozé tényezdk, vagy teljesitési fel-
tételek lennének, csak a képzés kozben, egy-egy konkrét tantargy teljesitésekor/nem
teljesitésekor deriilnek ki, s ez a hallgaté lemorzsolodasahoz vezet.
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Fogyatékossaggal é16 hallgatok
a magyar felséoktatasban

Jogszabalyi keretek

Hazankban a fogyatékossaggal ¢l6 hallga-
tok adminisztrativ moédon a 2002/2003-as
tanévtol jelentek meg (Laki, 2015), arra
vonatkozdan nincsenek azonban adataink,
hogy az ezt megel6z6 években hogyan
alakult a fogyatékossaggal ¢é16 hallga-
tok aranya. A Kozponti Statisztikai Hiva-
tal 2001-es népszamlalasi adatai alapjan
a fogyatékossaggal €16 személyekbdl allo
népesség 5,2%-a rendelkezett diplomaval
(nem tudhat6 azonban, hogy a fogyatékos-
sag a diplomaszerzés elott, vagy azt kdve-
tden keletkezett), s aranyuk 2011-ben még
mindig nem érte el a 10%-ot. Noha lathato,
hogy mar az ezredfordulét megel6zden
is megjelenhettek a fogyatékossaggal ¢16
hallgatok a felsdoktatasban, a felsGoktatasi
torvény csupan 2007-ben vezette be azon
szabalyozast, amely a fogyatékossaggal €16
hallgatok elényben részesitésének kereteit
meghatarozza (Kiss, 2016). Ezen térvény
lehetéséget ad a felsOoktatdsba torténd
jelentkezés, a tanulmanyok folytatasa és a
felsdoktatasbol torténd kilépés esetében is
az esélyegyenldség novelésére. A felsdok-
tatasi felvételi eljaras soran a fogyatékos-
saggal ¢l6 személyeket, akik alapképzésre,
osztatlan mesterképzésre, valamint fels6ok-
tatasi szakképzésre jelentkeznek, 40 tobb-
letpont illeti meg (Magyarorszagon a fel-
sOoktatasi felvételi eljaras soran szamitott
felvételi alappontokat a tanulmanyi ered-
mények, valamint az érettségi eredmények
alapjan szamitjak). Kivételt képeznek ez
alol azok a képzések, amelyek gyakorlati és
egészségiigyi alkalmassagi vizsgat hirdet-
nek a felvételi részeként. A tanulmanyok
soran szamos kedvezmény igénybevételét
biztositja a torvény, azonban kitétel, hogy

Noha ldthato, hogy mdr az
ezredfordulot megelozden is
megjelenhettek a fogyatékossdg-
gal élo hallgatok a felséoktatds-
ban, a felsoktatdsi t6rvény csu-
pdn 2007-ben vezette be azon
szabdlyozdst, amely a fogyate-
kossdggal élo hallgatok elony-
ben részesitésének kereteit meg-
hatdrozza (Kiss, 2016). Ezen
t6rveny lehetoséget ad a felscok-
tatdsba torténd jelentkezés, a
tanulmdnyok folytatdsa és a fel-
sooktatdsbol tortend kilépés ese-
tében is az esélyegyenloség
novelésere. A felséoktatdsi felve-
teli eljdrds sordan a fogyatékos-
sdggal élo személyeket, akik
alapképzésre, osztatlan mester-
képzésre, valamint felséoktatdsi
szakképzésre jelentkeznek,
40 tobbletpont illeti meg
(Magyarorszdgon a felséokta-
tasi felveteli eljdrds sordn szd-
mitott felvételi alappontokat a
tanulmdnyi eredmeények, vala-
mint az érettségi eredmények
alapjdan szdmitjdk). Kivételt
képeznek ez alol azok a képze-
sek, amelyek gyakorlati és
egészsegligyi alkalmassagi
vizsgdt hirdetnek a felveteli
részekent.

az alapvetd tanulmanyi kotelezettségek alol nem mentesiilhet a hallgat6. Ezen kedvez-
mények kozott jelenhet meg a vizsgak személyre szabhatdsaga, a kiillonb6zo specialis
segédeszkozok biztositasa, valamint a nyelvvizsga kdvetelményrendszerének eny-
hitése. A diplomaszerzést szintén elésegitendd, a fogyatékossaggal €16 hallgatoknak
lehet6ségiik van a 12 allamilag tamogatott féléven tul (amelyre minden Magyaror-
szagon tanuld egyetemi polgar jogosult, az orvosi, kozépiskolai tanari, valamint a
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hitéleti képzésekben azonban ezen félévek szama a képzés hosszabb iddtartamanak
fliggvényében eltérhet) maximum 4 plusz félév igénybevételére (Nemzeti Fels6okta-
tasi torvény, 2011).

Korabbi kutatasok

Nemzetkozi szempontbol kevésbé vizsgalt teriilet a fogyatékossaggal €16 hallgatok rek-
rutacioja, valamint a konkrét felsdoktatasi intézmények esélyegyenldséget tamogato gya-
korlatanak a vizsgalata. A rekrutacid esetében a magyarorszagi eredmények ramutatnak
arra, hogy a fogyatékossaggal €16 tanuldk igen nagy ardnyban érintettek a szegénység-
ben, és igen sokan érkeznek hatranyos helyzetii telepiilésekrol a felsGoktatasba (Szelld és
mtsai, 2013; Balazs-Foldi és Dajnoki, 2016; Balazs-Foldi, 2019). A Kézponti Statisztikai
Hivatal népszamlalasi és mikrocenzusos adatai egyarant vizsgaljak a fogyatékossaggal
¢l6 személyekbdl allo népességet a létszamadatok és a munkaerdpiaci elhelyezkedés
tekintetében. A legtijabb eredmények alapjan Magyarorszagon a legmagasabb befeje-
zett iskolai végzettségli fogyatékossaggal €16 személyek ardnya ndvekszik, mikdzben
az utdbbi években a fogyatékossaggal ¢16 személyekbdl allo népesség 1étszama nem
novekedett. Munkaerdpiaci helyzetiik is javulni latszik a statisztikai adatok alapjan a
megel6zo lekérdezésekhez képest, azonban ezek hatterében allhat az is, hogy szigorodtak
a diagnosztikai feltételek (KSH, 2015). A felsdoktatasi intézményi gyakorlatok esetében
Barakonyi és Pankasz (2019) leglijabb eredményei szerint nagymértékii hianyossagok
mutatkoznak meg szervezeti és személyi szinten egyarant. Erre példa a fogyatékosiigyi
koordinatorok hidnya az altaluk vizsgalt intézmények 20%-aban, az intézményi szol-
galtatasok pedig leginkabb alapvetd igényekre reagalnak, a specialis igényekre (példaul
jelnyelvi tolmacs biztositasa) kevés a lehetdség.

Hrabéczy (2019) interjus kutatasanak legfontosabb kovetkeztetése volt, hogy a
felsdoktatasi intézményi szolgaltatasok csak kiegészitd segitségként vannak jelen
a felsdoktatasi tanulmanyok soran, az eredményességet emellett nagymértékben befo-
lyasolja az egyén konkrét tarsas kontextusa, kiemelten a csalad és a pedagogusok
tamogatasa mar a korai életszakaszban is. A felsGoktatasban ezeknek a kozvetlen
tamogato hatasa nagy mértékben lecsdkken, kozvetett modon azonban a korabbi segit-
ség érvényesiti hatdsat, és a korabbi tapasztalatok alapjan a tanulé magabiztosabban
fordul segitségért akkor, ha erre a korabbiakban a kornyezete lehetdséget adott, és
tajékoztatast kapott az 6t megilletd szolgaltatasokrol és azok igénylésének menetérol.
Az ezen a téren kialakult tudatossag megléte, illetve hianya pedig a palyavalasztasban
is megmutatkozik (Hrabéczy, 2019).

A nemzetkdzi szakirodalom szerint a felsdoktatasba 1épve az intézménynek megsziinik
a feleldssége, ¢és a tanulokra terjed abban a tekintetben, hogy hangot adjanak igénye-
iknek, és nem az intézmény kotelessége ezeket kideriteni, ellentétben az alacsonyabb
iskolai szintekkel (OECD, 2011). Azonban tobb kutatas is megerdsitette, hogy a megbé-
lyegzéstdl vald félelembdl, vagy a ,,csak azért is megmutatom” mentalitasbol fakaddan
sokan nem vallaljak fel fogyatékossagukat a felsdoktatasban, ez pedig tovabb neheziti
az esélyegyenldség biztosithatésagat (Riddell, Tinklin és Wilson, 2004; Fuller és mtsai,
2004; Veroszta, 2016a; Hrabéczy, 2019).

A korabbi kutatasok eredményeinek fiiggvényében jelen tanulmany célja a fogyaté-
kossaggal €16 hallgatok szocialis hatterének feltérképezése, valamint annak vizsgélata,
hogy vannak-e olyan tanulmanyi vagy adminisztrativ tényezok, amelyek az érintett
hallgatok lemorzsolodasat okozzak. Tanulmanyi okok alatt a sikertelen szemesztereket,
a tanulmanyok iitemének lassulasat és a passziv feléveket értjiik, adminisztrativ feltéte-
lek alatt a nyelvvizsga-bizonyitvany hidnyat. Magyarorszdgon az egyetemtol fliggetlen
bizottsag el6tt tett allami nyelvvizsga-bizonyitvany nélkiil nem lehet diplomat szerezni.
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A vizsgara valo felkésziilésnek és a vizsga letételének anyagi feltételei vannak. Kutatasi
kérdésiink volt, hogy a nyelvvizsga hianya jobban fenyegeti-e a sajtos nevelési igényl
hallgatok diplomaszerzését, mint masokét.

Hipotézisek

A felséoktatasi palyafutassal kapcsolatban két fontos tényezot vizsgaltunk, a bekeriilés és
a felsGoktatasban valdé bennmaradas koriilményeit, ezek kdré csoportositottuk hipotézi-
seinket. A felsdoktatasba torténd bekeriilést nem a jelentkezdk és felvettek viszonyaban
vizsgaltuk, hanem az keriilt a kutatas kdzéppontjaba, hogy a kiilonb6z6 demografiai
adatok szempontjabol az egyes attributumok mennyire kiilonbdznek a fogyatékossaggal
€16 hallgatok és az elényben nem részesitett hallgatok esetében. Egy kovetkezd kutatas
soran azonban a jelentkezok és felvettek szempontjabol is célszeri megvizsgalni a fogya-
tékossaggal €16 hallgatok helyzetét.

Feltételeztiik, hogy a fogyatékossaggal €16 hallgatdk kisebb aranya jut be a fels6ok-
tatasba kistelepiilésekrdl, mint a fogyatékossaggal nem rendelkez6 hallgatok esetében.
Alapvetéen a fogyatékossaggal ¢l6 személyek és a fogyatékossaggal ¢16 kdznevelésben
tanul6 didkok magasabb aranya ¢l kistelepiilésen (Kiss, 2016; Degovics, 2004; Garai és
Kovacs, 2014; Radvanyi, 2013). Fényes Hajnalka (2009) férfihatrany-hipotézisét alapul
véve (amely szerint a férfiak csupan elénydsebb tarsadalmi kdzegbdl képesek bekeriilni
a felsGoktatasba) azt feltételezziik, hogy a felsdoktatasba torténd bekertiléskor a fogya-
tékossaggal ¢é16 személyek esetében is érvényesiil egy eldzetes szelekcid a tarsadalmi
status alapjan, amely vizsgalatara az altalunk elemzett adatbazisban a telepiilés tipusan
keresztiil van lehetdség.

Szintén ezen elméletbdl kiindulva feltételezziik, hogy a fogyatékossaggal €16 hallgatok
kozott kisebb lesz a szocidlisan hatranyos helyzetli hallgatok aranya a nem fogyatékos-
saggal ¢l6 hallgatokhoz képest, a hatranyok halmozodasa ugyanis tovabb nehezitheti a
fels6oktatasi jelentkezésig a tanulmanyi életutat.

Feltételezziik, hogy a fogyatékossaggal €16 hallgatok idésebb életkorban lépnek be a
felsdoktatasba, mivel a szakirodalom alapjan nehezitett az iskolai palyafutasuk, igy ese-
tiikkben késébbre tolddhat a felsdoktatasba torténd jelentkezés (Kimball és mtsai, 2016;
Szemerszki, 2016).

Korabbi kutatasok ravilagitottak arra, hogy szdmos tényezd neheziti a hallgatok hely-
zetét a felsGoktatasban, és novelheti a lemorzsolodasi rizikot, tobbek kozott az anyagi
helyzet, a munkavallalas, azonban nagyon ritkan vizsgalt jelenség a lemorzsolodas és
bennmaradas szempontjabodl a sajatos nevelési igények kérdéskore (Fenyves €s mitsai,
2017; Kimball és mtsai, 2016). Ennek fiiggvényében hipotéziseink masodik csoportja a
tovabbhaladasra ¢és diplomaszerzésre koncentralodik.

Ezek alapjan feltételeztiik, hogy a fogyatékossaggal €16 hallgatok tobb passziv félév-
vel, lassabb litemben, nagyobb aranyt tulfutassal éri el az egyetem befejezését.

Feltételeztiik tovabba, hogy a fogyatékossaggal é16 hallgatok nagyobb szazaléka
morzsolodik le a felsGoktatasbol, mint tarsaik, a szakirodalom alapjan ugyanis az ugyne-
vezett nem tradicionalis hallgatok, kdzottiik a fogyatékossaggal €16 hallgatok magasabb
lemorzsolddasi kockazattal rendelkeznek (Fenyves és mtsai, 2017; Riddell és mtsai,
2005).

Feltételeztiik, hogy a fogyatékossaggal ¢16 hallgatok kisebb aranyban rendelkeznek
nyelvvizsgaval az altaluk igényelheté nyelvvizsgat érintd kedvezményeknek kdszonhe-
téen (2011. évi CCIV. Torvény a nemzeti felsdoktatasrol).
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Modszerek

Kutatasunk célja, hogy képet alkossunk a magyar fels6oktatasban tanulé fogyatékossag-
gal €16 hallgatok tanulmanyi elémenetelérdl. Ehhez a FelsGoktatasi Informacios Rend-
szer (FIR) adatait elemeztiik, melyet az Oktatasi Hivatal anonimizalva rendelkezésiinkre
bocsatott. A FIR egy olyan kdzponti elektronikus nyilvantartas, amely a felsGoktatasban
részt vevo Osszes hallgatd elomenetelét és felsdoktatasi tanulmanyi adatait tartalmazza,
ezen adatokat pedig az intézmények elektronikus tanulmanyi rendszereibdl nyeri.

Az adatbazisnak koszonhetden lehetdségiink volt 1006 fogyatékossaggal €16 hallgatod
vizsgalatara azon hallgatokkal 6sszehasonlitva, akik nem részesiiltek fogyatékossag
megléte miatt elényben a felsGoktatasi felvételi eljaras soran. Eredményeink Gjszertiségét
adja, hogy igen kevés azon kutatasok szama, amely nagy mintan keresztiil vizsgalja ezt
az egyébként igen nehezen elérhetd célcsoportot.

Az egyes évek kozotti eltérések kiegyenstilyozasa érdekében két évfolyamot vizsgal-
tunk, hogy az egyes évek esetleges kilengései ne vezessenek torz kovetkeztetésekhez.
fgy az alapsokasagot az alap- és osztatlan képzéseken 2010 és 2014 szeptemberében
felséfokt tanulmanyaikat megkezdd, ujonnan felvett hallgatok teszik ki. Az adatbazis
mindkét kiindulé kohorsz esetében a 2017/2018-as tanév masodik félévéig tartalmazza
a hallgatok tanulmanyi adatait, igy a 2010-ben tanulmanyaikat megkezddk esetében
Osszesen 14 féléven keresztiil, a 2014-ben felvettek esetében 6 féléven at kovethetjiik
a felsOoktatasi életutat. A felsGoktatasba torténd bejutds esetében mindkét bazisévet,
a lemorzsolddas és bennmaradas szempontjabdl azonban csak a 2010-es bazisév adatait
vizsgaltuk, a képzési idétartamok valtozo hossza miatt.

A kutatas ¢és az eredmények érvényessége szempontjabol indokoltnak tartottuk tobb
évfolyam vizsgalatat is, azonban az adatokat a hivatal csak nagyon korlatozott mennyi-
ségben kivanta rendelkezésiinkre bocsatani az adminisztrativ adatok érzékenysége és az
anonimizaléas folyamatanak bonyolultsdga miatt.

Az altalunk elemzett adatbazis elényét jelenti, hogy két hallgatoi kohorsz tobb éven
keresztiili vizsgalatara, nyomon kdvetésére biztosit lehetéséget. Hatranyaként emliteniink
kell azonban, hogy csak olyan adminisztrativ adatokat tartalmaz, amelyek korlatozottan
adnak informacidkat a hallgatok tarsadalmi hatterér6l, valamint az adatokat csak intéz-
ményi szemszogbdl tartalmazza, nem kovethetd az egyes hallgatok tanulmanyi életutja,
példaul az esetleges intézményvaltas esetén. Mddszertani szempontbol szintén kritikaval
kell kezelniink azon valtozokat, ahol az adatk6z16k (akik hallgatok és adminisztratorok
is lehetnek) egyéni értelmezésén keresztiil keriiltek be az adatok a rendszerbe, amely
gyakran eltér a kutatoi szemszogtdl. Tovabbi korlatként kell emliteniink, hogy nem
minden érintett regisztralja magat fogyatékossaggal €16 személyként a felsdoktatasi
felvételi soran, igy a rendszer nem tartalmazza ezen hallgatok esetében, hogy rendelkez-
nek-e sajatos nevelési igénnyel, és igy ezen hallgatok 1étszamarol és jellemzdirdl nem
szerezhetiink informaciokat. Korabbi kutatasok megallapitottak, hogy a fogyatékossag
elhallgatasanak oka ritkabban a megbélyegzéstol vald félelem, gyakrabban az egyéb
alkalmassagi kritériumoknak valé megfelelés igénye a sikeres felvételi érdekében. Gya-
korta jatszik szerepet azonban, hogy a fogyatékossaggal €16 hallgatok egyéb jogcimeken
igényelnek tobbletpontot a felsdoktatasi felvételi soran, igy a fogyatékossag megléte ese-
tén kapott tobbletpont mar nem itélhetd oda szamukra a tobbletpontok maximalizalasa
miatt (Hrabéczy, 2019).

A sajatos nevelési igény meghatarozasa orszagonként és oktatasi rendszerenként,
valamint tudomanyteriiletenként is igen eltéré képet mutat. Az OECD igyekezett egy-
ségesiteni e megkozelitésbdl a nemzetkdzi meghatarozasokat, és 1étrehozta sajat kate-
goriarendszerét, amely alapjan minden OECD-tagallam elemezhetd a fogyatékossaggal
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€16 tanulok oktatasanak szempontjabol. Jelen kutatds soran azonban az adatbazis ele-
mezhetdségének érdekében a magyarorszagi felsGoktatasi torvényben meghatarozott
definiciénak megfeleld fogyatékossaggal €16 hallgatokat vizsgaltuk, ennek alapjan tor-
ténik ugyanis a kiilonb6z6 sajatos nevelési igények kategorizalasa a magyar Felsdok-
tatasi Informacioés Rendszerben. Fogyatékossaggal €16 hallgatd tehat kutatasunkban az
a hallgato, aki valamely mozgasszervi, latas-, hallas- és beszédfogyatékossaggal, vagy
halmozott fogyatékossaggal rendelkezik, tovabba autizmus spektrumzavarral vagy egyéb
pszichés fejlodési zavarral €l (2011. évi CCIV. térvény a nemzeti felsdoktatasrol).

Az elemzés soran a fogyatékossagi tipusoknak és az elemszdmnak megfeleléen a
fogyatékossaggal €16 hallgatok négy csoportjat hoztuk 1étre, és Oket vetettiik 6ssze az
elényben nem részesitett hallgatoi csoporttal. Tobb fogyatékossag egylittes eléfordulasa
esetén (ami az esetek 1,5 szazalékaban fordult el6) kutatoi dontés alapjan a tanulmanyok
nehezitettségére vonatkozoan sulyossagi sorendet allitottunk fel, és a stlyosabbnak itélt
kategoriaba soroltuk az adott egyént.

Az igy létrehozott csoportok:

— Tanulasi zavarral €16 hallgatok csoportja (diszlexia, diszkalkulia, diszgrafia,
N = 645), akik esetében az egyes tanulasi képességeket érintd problémak nehezitik
az el6rehaladast.

— Latassériilt, hallassériilt, beszédfogyatékossaggal ¢16 hallgatok csoportja (N = 176),
akik esetében a probléma elsddlegesen nem a tanulasi képességet érinti, hanem
szervi probléma miatt akadalyozott a tananyag befogadasa.

— Mozgésszervi fogyatékossaggal €16 hallgatok csoportja (N = 158), ahol a tanulési
képességet érintd és a tananyag befogadasat érintd problémak nem minden esetben
vannak jelen, esetiikben az intézmény, a kurzusok, az intézmények egyéb szerveinek
¢és eseményeinek hozzaférhetdsége fizikailag akadalyozott.

— Autizmus spektrumzavarral és/vagy beilleszkedési, magatartasszabalyozasi zavarral
¢16 hallgatok csoportja (N = 27), akik esetében a tanulasi problémak mellett vagy
helyett viselkedésbeli tényezok nehezitik a tanulméanyok folytatasat.

— Elényben nem részesiilt hallgatok csoportja (N = 95 453), akik a felsdoktatasi felvé-
teli eljaras soran nem igényeltek tobbletpontot fogyatékossag meglétéért.

Eredmények

Tanulmanyunkban a fogyatékossaggal é16 hallgatok felsGoktatasi palyafutasat vizsgal-
juk, kiilonos tekintettel a lemorzsolddasukra. A fels6oktatasbol torténd lemorzsolodas
megtori a palyafutast, nemcsak intézményi, hanem egyéni veszteségeket is eredmé-
nyezve (Kovacs és mtsai, 2019).

Bekeriilés

A statisztikai adatbazisban a hallgatok demografiai adatai koziil megismerhet6 a hallga-
tok neme, sziiletési éve, lakohelyének telepiiléstipusa, valamint a hatranyos helyzetért
kaphato6 tobbletpontok meglétébol kdvetkeztethetiink a vizsgalt hallgatok szocialis hat-
terére.

A 2010-ben tanulmanyokat kezdett fogyatékossaggal €16 hallgatok 1étszama 569,
2014-ben 437, ami csokkenést jelent, azonban tekintetbe kell venniink, hogy demografiai
okokbol a csokkend tendenciat mutatod korcsoportok miatt a belépé nem fogyatékossag-
gal ¢16 hallgatok Iétszama is csokkent 2010-hez képest 2014-re 13%-kal. Mindekdzben
a fogyatékossaggal ¢l6 hallgatok szama 14%-kal csokkent, igy mindkét vizsgalt csoport
esetében egyforma mértékii csdkkenés tapasztalhato.
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1. tablazat. A fogyatékossaggal él6 hallgatok megoszlisa nem és kezdd év szerint
(Khi-négyzet proba, p < 0,05), (%, N = 96459)

2010 2014

Férfi Né Férfi N6
Tanulasi zavar 57.2% 42.8% 56.8% 43,2%
Latas-, hallas- és o o o o
beszédfogyatékossag >1,0% 49,0% 60.8% 39.2%
Mozgasszervi fogyatékossag 48,1% 51,9% 32,7% 67,3%
Autizmus ADHD (75,0%) (25,0%) (73.7%) (26,3%)
Osszes SNI 311 258 242 195
Elényben nem részesiilt 24 365 29 441 18 448 23197

Forras: FIR 2010, 2014. Megjegyzés: zarojelben tiintettiik fel azokat az értékeket, ahol az elemszam nem érte
el a tizet. Az alahuzott értékek esetében az adjusztalt rezidualisok értéke nagyobb, mint 2.

A nemek tekintetében a fogyatékossaggal
¢16 hallgatok korében a mozgésszervi fogya-
tékossaggal €16 hallgatok csoportjanak kivé-
telével a 2010-es és 2014-es évben egyarant
ferfitobblet mutatkozik (1. tablazat), noha a
magyar felsdoktatasban napjainkban a nok
aranya meghaladja a férfiakét, s adataink is
ezt tikkrozik. A KSH 2011-es népszamlalési
adatai alapjdn nem csak a felsdoktatasban,
de a teljes fogyatékossaggal ¢16 személyek-
bol allo népesség korében is magasabb a
ndk aranya, koriikkben azonban tobb a dip-
lomas férfi, mint a n6 (a fogyatékossaggal
¢16 férfiak 10,4%-a, mig a fogyatékossaggal
¢16 n6k minddssze 7,7%-a rendelkezett dip-
lomaval 2011-ben) (KSH, 2015). A hallgatoi
adatokhoz visszatérve, a fogyatékossaggal
¢lo férfiak magasabb bejutasi aranyaval
szemben megvizsgaltuk a végzettek aranyat
is, amely soran kirajzolodott, hogy ugyan
a férfiak ardnya magasabb a felsdoktatasba
belépd fogyatékossaggal ¢é16 hallgatok
kozott, ennek ellenére a fogyatékossaggal
¢16 ndi hallgatok joval magasabb aranyban
végzik el sikeresen fels6fokti tanulmanyai-
kat. Adataink alapjan azonban ennek hatteré-
ben allhat, hogy a fogyatékossaggal €16 férfi
hallgatok nagyobb aranyban tanulnak agrar-
tudomanyi, miiszaki ¢és informatika tudo-
manyteriileten, amelyek igen magas lemor-
zsolodasi arannyal jellemezhetok és magas
ezen képzési tertileteken a talfutdk ardnya is.

10

A nemek tekintetében a fogyate-
kossdggal élo hallgatok kérében
a mozgdsszervi fogyatékossdag-
gal élo hallgatok csoportjdanak
kivételevel a 2010-es és 2014-es
évben egyardnt férfit6bblet
mutatkozik (1. tabldzat), noha
a magyar felséoktatdsban nap-
Jainkban a nék ardnya megha-
ladja a ferfiaket, s adataink is
ezt tikrézik. A KSH 2011-es
népszamildldsi adatai alapjdan
nem csak a felséoktatdsban, de
a teljes fogyatékossdggal élo
személyekbdl dllo népesség kore-
ben is magasabb a nok ardnya,
koriikben azonban tobb a dip-
lomas ferfi, mint a no (a fogya-
tekossdggal élo ferfiak 10,4 %-a,
mig a fogyatékossdaggal élo nok
minddossze 7,7 %-a rendelkezett
diplomdval 2011-ben)
(KSH, 2015).
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A képzési teriilet hatasat tehat homalyban hagyna, ha csak a nemek szerinti megoszlast
vizsgalnank. Ezen eredmény tovabbi okainak vizsgalatira azonban jelen adatbazis nem
biztositja a kereteket, igy a felmeriild kérdések tovabbi kutatasok targyat képezhetik.

A hallgaték szocidlis hatterének egyik mutatdjaként emlithetjiik a lakohely telepii-
léstipusat. A két vizsgalt bazisévben az elemzés soran nem mutatkozott szamottevo
kiilonbség, azonban a szakirodalommal ellentétben, amely szerint leginkabb hatranyos
helyzetii telepiilésekrdl érkeznek a fogyatékossaggal €16 hallgatok a felsGoktatasba
(Szell6 ¢és mtsai, 2013; Balazs-Foldi és Dajnoki, 2016; Balazs-Foldi, 2019), az adatok
alapjan mégis fellilreprezentalt azok aranya, akik a fovarosban, vagy megyeszékhelyen
¢lnek (2. tablazat). Ennek hatterében allhat, hogy a magyarorszagi kisteleptilések igen
kedvezétlen infrastruktaraval rendelkeznek, a korai fejlesztd és specialis pedagogiai
ellatérendszer a nagyvarosokban érhetd el. A fogyatékossaggal €16 tanulok és csalad-
jaik szamara pedig plusz nehézséget jelent a kozlekedés, esetlegesen a kollégiumi 1ét
megvalositasa. Ennek kdvetkeztében a fogyatékossaggal ¢l személyek az elényosebb
infrastrukturaju telepiilésekrol juthatnak be nagyobb eséllyel a tanuldk a felsdoktatasba.

2. tablazat. A fogyatékossaggal él6 hallgatok megoszidasa lakohely telepiiléstipusa szerint
(Khi-négyzet proba, p <0,05) (%, N = 96 459)

Tanulasi L atas-,, hallds- Mozgasszervi | Autizmus | ElIényben nem
és beszédfogya- A . A .
zavar , , fogyatékossag ADHD részesiilt
tékossag
Févaros 19,5% 32.4% 16,5% 40,7% 25.4%
Megyeszékhely | 28.8% 25,0% 27.2% (22,2%) 19,9%
Viros 31,0% 23,9% 34,8% (18,5%) 31,9%
Kozség 20,6% 18,8% 21,5% (18,5%) 22,8%
Osszesen (f6) 645 176 158 27 95 453

Forras: FIR 2010, 2014. Megjegyzés: zardjelben tiintettiik fel azokat az értékeket, ahol az elemszam nem érte
el a tizet. Az aldhuzott értékek esetében az adjusztalt rezidualisok értéke nagyobb, mint 2.

Az életkor vizsgalatahoz a sziiletési éveknek és a tanulmanyok megkezdésének fiiggvé-
nyében 4 kategoriat alkottunk annak vizsgélatara, hogy a fogyatékossaggal €16 hallgatok
mely életszakaszban kezdik meg jellemzden a felsGoktatasi tanulmanyaikat (2. tabla-
zat). Magyarorszagon atlagosan a fiatalok 18 éves korukban szerzik meg az érettségit,
azonban ez kitolodhat annak megfelelden, hogy négy vagy 6t évfolyamos kdzépiskolai
képzésben vesznek-e részt. Jellemzo tovabba, hogy a tanuldk az érettségi megszerzését
kovetden valamely OKJ képzésben szakképesitést szereznek, igy ezen tényezdket az
¢életkori csoportok kialakitasanal figyelembe vettiik.
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3. tablazat. A fogyatékossaggal él6 hallgatok megosziasa életkor szerint
(*Khi-négyzet proba, p < 0,05) (%, N = 96 459)

Tanulasi L,a tas-, h’allas- Mozgasszervi | Autizmus | Elényben nem
és beszédfo- A . A .
zavar , . fogyatékossag | ADHD részesiilt
gyatékossag
20 éves és 0 N N o 0
fiatalabb 67,70% 70,60% 69,80% (62,50%) 68,80%
21-30 22,10% 22,50% 19,80% (37,50%) 21,30%
2010 |31-40 9.60% (5,90%) (5,70%) (0,00%) 6,80%
40+ (0,60%) (1,00%) (4,70%) (0,00%) 3.00%
Osszesen | 353 102 106 8 53 806
(f6)
20 éves és 0 o N o °
fiatalabb 68,20% 63,50% 69,20% 73,70% 74.20%
21-30 20,20% 25,70% 21,20% (21,10%) 18,90%
*2014 | 31-40 5,10% (5,40%) (1,90%) (5,30%) 4,20%
40+ 6.50% (5,40%) (1.70%) (0,00%) 2,70%
Osszesen | 505 74 52 19 41 647
(f6)

Forras: FIR 2010, 2014. Megjegyzés: zardjelben tiintettiik fel azokat az értékeket, ahol az elemszam nem érte
el a tizet. Az alahuzott értékek esetében az adjusztalt rezidualisok értéke nagyobb, mint 2.

A 3. tdblazatot szemlélve lathat6, hogy hasonldan az atlagos hallgatohoz, a legnagyobb
aranyban a fogyatékossaggal €16 hallgatok ugyanugy tipikus életkorban kezdik meg fel-
sOoktatasi tanulmanyaikat. A 2014-es évben tanulmanyokat kezdd hallgatok kozott azon-
ban enyhébb valtozas figyelheté meg, csokkent ugyanis az aranya a tipikus életkorban
tanulmanyokat kezdd hallgatoknak, valamint a latas-, hallas- és beszédfogyatékossaggal
¢16 hallgatok alulreprezentaltan jelennek meg, s emellett a latas-, hallas- és beszédfogya-
tékossaggal €16 hallgatok kozott csdkkent a tipikus életkorban tanulméanyokat kezdé hall-
gatdk aranya. Szintén szignifikdns eredmény azonban, hogy a tanulési zavarral, valamint
a mozgasszervi fogyatékossaggal €16 hallgatok korében feliilreprezentaltan vannak jelen
a legmagasabb életkori csoportba tartozo hallgatdk, a 40 év felettick. A tanulési zavarral
€16 hallgatok korében az idésebb korban tanulmanyokat kezdok feliilreprezentaltsaga
arra enged kdvetkeztetni, hogy az életkor elérehaladtaval megprobaljak lekiizdeni tanu-
lasi hatranyaikat. Csupan két bazisév vizsgalata azonban nem vezethet altalanosithatd
kovetkeztetésekhez, igy e kérdés tovabbi kutatasok targyat képezheti.

A vizsgalt sokasag 81%-a nappali, 19%-a levelezé munkarendben tanul. Megfigyel-
hetd azonban, hogy a 2010-es évhez képest a 2014-es évre lecsokkent a levelez6 képzés-
ben tanulmanyokat kezddk aranya, bar az utobbi években a teljes magyarorszagi fels6ok-
tatasban is csokkend tendenciat mutat a levelezd képzések iranti kereslet (Polonyi, 2014).
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4. tablazat. A fogyatékossaggal él6 hallgatok megoszlasa képzési szint és kezdd év szerint
(*Khi-négyzet préba, p < 0,05) (f6, N = 96 459)

Tanulasi L atas-,' hallds- Mozgasszervi | Autizmus | Elényben
és beszédfogya- . . A ..
zavar , , fogyatékossag | /ADHD | nem részesiilt
tékossag
BA/BSc | 91.20% 91,20% 92,50% (62,50%) 87,50%
*2010 | OMA 8,80% (8,80%) (7,50%) (37.50%) 12.50%
Osszesen | 353 102 106 8 53 806
(Fé)
BA/BSc 88.70% 83,80% 78,80% 100.00% 82,30%
#2014 OMA 11,30% 16,20% 21,20% (0,00%) 17.70%
Osszesen | 59, 74 52 19 41 647
(Fé)

Forras: FIR 2010, 2014. Megjegyzés: zarojelben tiintettiik fel azokat az értékeket, ahol az elemszam nem érte
el a tizet. Az alahuzott értékek esetében az adjusztalt rezidualisok értéke nagyobb, mint 2.

Mivel Magyarorszagon a magas presztizsii, szelektiv képzések az osztatlan képzésben
maradtak, ezért azt feltételeztiik, hogy a fogyatékossaggal ¢l hallgatoknak nehezebb
lesz bejutni ezekbe a képzésekbe. A képzések szintjeinek tekintetében, mind a négy
csoport tagjai kozil legtobben alapképzésben tanulnak, és ez 2010 és 2014 kozott sem
valtozott (4. tablazat). Jol lathatoan megmaradt 2010 és 2014 kdzott az alapképzésbe
jelentkezok talstilya az osztatlan képzéshez képest, 2014-re azonban jelentdsen nove-
kedett az osztatlan mesterképzésbe jelentkezdk ardnya a fogyatékossaggal ¢16 hallgatok
korében. Emogott vélhetden azon oktataspolitikai valtozas huzodik meg, hogy 2013-ban
a tanarképzés esetében a Bologna-rendszerti képzést felvaltotta az osztatlan mesterképzé-
ses forma, amely statisztikailag megnovelte az osztatlan képzésbe torténd jelentkezések
aranyat., valosziniileg a tanarképzésben tortént valtozas okozhatta ezt. Amennyiben meg-
vizsgaljuk, mely tudomanytertileteken milyen aranyban vannak jelen a vizsgalt hallgatok,
elmondhat6, hogy a 2010-es évhez képest 2014-ben novekedett a pedagdogusképzésben
részt vevo fogyatékossaggal €16 hallgatok aranya. Erre ugyan 6nmagaban nem magyara-
zat a képzési rendszer valtozasa, a pedagdgusképzés szerkezetét érintd valtozas azonban
valdban eredményezhette az osztatlan képzésben részt vevok aranyanak novekedését.

Tovabb vizsgalva a kiilonb6z6 tudomanyteriileteken a fogyatékossaggal €16 hallgatok
aranyanak alakulasat elmondhato, hogy jelentds valtozasok nem torténtek a két vizsgalt
bazisév tekintetében.
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5. tablazat. A fogyatékossaggal él6 hallgatok megosziasa képzési teriilet szerint
(a 2010-es és 2014-es évfolyam adatai 6sszevonva, egyiitt elemezve szerepelnek)
(Khi-négyzet proba, p < 0,05) (%, N = 96 459)

Elényben | Tanulasi égf::;%:fa; lasz;- Mozgasszervi | Autizmus /
nem részesiilt | zavar , , gy fogyatékossag ADHD
tékossag

Agrartudomany 6,1% 7,3% 8,0% (2,5%) (0,0%)
Allamtudomany 3.2% 1,9% (1,1%) (0,6%) (0,0%)
El"(:z;‘zz:‘yt 8,9% 7,8% 142% 18.4% (3,7%)
Gazdasag-

; 17.5% 10,1% 6,8% 11,4% (0,0%)
tudomany
Hitéleti 1,8% 2,2% (4.5%) (3,2%) (0,0%)
Informatika 6,6% 5,7% 8,5% 12.0% (18.5%)
Jogi 5,4% 5,9% 9.1% 7,0% (7,4%)
Miiszaki 16,0% 19.1% 16,5% 11,4% (29,6%)
Miivészeti 1,6% 4.5% (1,7%) (2,5%) (0,0%)
ylvesset: 8% 20% (1L7%) (0.6%) (0.0%)
Orvos- és egész- o o 0 o o
ségtudomany — 9,3% (2.8%) (5,7%) (7.4%)
izg;‘ég: sus- 11% 5,4% 8,5% (2,5%) (3,7%)
Sporttudomany 2,4% 5.4% (4,0%) (0,6%) (3,7%)
z::lrzzldﬂ;m' 6,5% 7,4% 9,1% 13.3% (3,7%)
3:;2‘;;?; 4.9% 6.0% (3,4%) 8.2% (222%)
Osszesen (F6) 95 453 645 176 158 27

Forras: FIR 2010, 2014. Megjegyzés: zarojelben tintettiik fel azokat az értékeket, ahol az elemszam nem érte
el a tizet. Az alahuzott értékek esetében az adjusztalt rezidualisok értéke nagyobb, mint 2.

Aranyaik alakulasa kevéssé tér el az atlag hallgatdi populécio ardnyaitdl az egyes képzési
terilileteken, a gazdasdgtudomanyi képzési teriileten azonban mindkét vizsgalt évben alul-
reprezentaltan jelennek meg a nem fogyatékossaggal €16 hallgatokhoz képest. Tovabbi
jellemz6, hogy az informatika, sporttudomanyi és tarsadalomtudomanyi képzési terti-
letek népszertibbnek bizonyulnak a fogyatékossaggal €16 hallgatok korében, mint az
elényben nem részesitettek korében. Alapvetden azonban az mondhaté el, hogy a vizs-
galt hallgatok mas-mas tudomanyteriileteken jelennek meg feliilreprezentaltan, ennek
hatterében az allhat, hogy a hallgatdk a kiilonb6z6 fogyatékossagi tipusok fiiggvényében
mas teriileteken bizonyulhatnak tehetségesebbnek, aminek kovetkeztében kiillonbozo
tudomanyteriileten tudnak jobban érvényesiilni.
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Bennmaradas

A felsGoktatasba torténd bekertilés esetében egyarant vizsgaltuk a 2010-ben és 2014-ben
tanulmanyokat kezd6 hallgatokat. A felsdoktatasban torténd bennmaradas, eredményes-
ség ¢s lemorzsolodas szempontjabol a tovabbiakban kizarélag a 2010-ben tanulmanyokat
kezd¢6 hallgatokat vizsgaljuk, ugyanis esetiikben kdvethetd végig a felsdoktatasi palyafu-
tas a felhasznalt félévek szamabol kifolyolag. A felsdoktatasi palyafutas sikerességének
egyik mutatojaként vehetd alapul, hogy a képzési kimeneti kdvetelmények alapjan hany
féléves képzésben vesz részt a hallgato, és hany félév alatt sikeriil azt ténylegesen elvé-
geznie.

6. tablazat. A fogyatékossaggal él6 hallgatok megoszlasa a képzésben eltoltott félévek szerint
(Khi-négyzet proba, p < 0,05) (%, N = 42 084)

Tanulasi L atas-,’ hallas- Mozgasszervi | Autizmus | Elényben
és beszédfogya- . . A ..
zavar , . fogyatékossag | ADHD | nem részesiilt
tékossag

KKK szerinti
kepzesi idonel 22,10% 25,50% 32,10% | 6250% | 29.70%
kevesebb félévet
hasznalt fel
KKK szerinti kép-
zési idének megfe- o o o o o
lelé szamu félévet 32,30% 31,40% 17,90% (25,00%) 34.80%
hasznalt fel
KKK szerinti kép-
zési id6nél tobb 45.60% 43,10% 50.00% (12,50%) 35,50%
félévet hasznalt fel
Osszesen (F6) 292 74 52 19 41 647

Forras: FIR 2010. Megjegyzés: zarojelben tintettiik fel azokat az értékeket, ahol az elemszam nem érte el a
tizet. Az alahuzott értekek esetében az adjusztalt rezidualisok értéke nagyobb, mint 2.

A 6. tablazat alapjan lathatd, hogy csupan a hallgatok egyharmada toltott el a képzési
idonek megfeleld szamu félévet a felsdoktatasban egy adott képzésben. Kozottiik feliil-
reprezentaltan jelennek meg azonban azok a hallgatok, akik nem részesiiltek elényben
a felvételi eljaras soran, s jelentdsen alulreprezentalt a mozgasszervi fogyatékossaggal
¢16 hallgatdk aranya. Jelen esetben a kevesebb félévet felhasznaldk csoportjat nem
tekinthetjiik egységesen lemorzsolddottaknak, kevesebb félévet hasznalnak el ugyanis
azon hallgatdk is, akiknek korabbi tanulmanyaik alapjan beszamitasra kertilnek bizonyos
kreditek, ezzel megroviditve a képzési id6t, am ennek elemzésével jelen tanulmany nem
foglalkozik. Azok k6zott azonban, akik a meghatarozott képzési idénél tobb félévet tol-
tottek a felsoktatasban, jelentdsen feliilreprezentaltan jelennek meg a tanulasi zavarral,
valamint a mozgasszervi fogyatékossaggal €16 hallgatok, s a latas-, hallas- és beszédfo-
gyatékossdggal ¢l6 hallgatok is igen magas aranyban jelennek meg. Elmondhat6 tehat,
hogy az elonyben részesitett hallgatok elérehaladasa lassabb iitemben zajlik.

Ahogyan a korabbiakban emlitettiik, a fogyatékossaggal ¢16 hallgatoknak lehet6ségiik
van a felsdoktatasi éveik alatt az alapvetden biztositott 12 allamilag tamogatott féléven
tul plusz allamilag tamogatott félévek igénybevételére. A 7. tdblazatban feltlintettiik
az elényben nem részesitett hallgatok adatait is, hiszen e kedvezmény azok szamara is
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igényelhetd, akik a fels6oktatasi felvételi eljaras soran ugyan nem regisztraltak fogya-
tékossagukat a rendszerben, am rendelkeznek érvényes diagnozissal, és képzés kdzben
mutatjak be ezt.

7. tablazat. A fogyatékossdaggal él6 hallgatok megoszilasa megnovelt félévek szama szerint
(Khi-négyzet proba, p <0,05) (%, N = 42 084)

Tanulasi Latas:, hallas-'es Mozgasszervi | Autizmus | Elényben nem

beszédfogyaté- A . A .

zavar N fogyatékossag | / ADHD részesiilt

kossag

0 90,90% 91,20% 87,70% 100,00% 100,00%
1 (0,60%) (0,00%) (0.90%) 0,00% 0,00%
2 (2.50%) (1.00%) (5.70%) 0,00% 0,00%
4 5.90% (71.80%) (5.70%) 0,00% 0,00%
Osszesen (F6) 292 74 52 19 41 647

Forras: FIR 2010. Megjegyzés: zardjelben tiintettiik fel azokat az értékeket, ahol az elemszam nem érte el a
tizet. Az alahuzott értékek esetében az adjusztalt rezidualisok értéke nagyobb, mint 2.

A tablazatbol kiolvashato, hogy alapvetden igen kevesen vannak azok, akik ezen plusz
féléveket igénybe veszik, am jol lathatd, hogy amennyiben igénylik, a legtobben a maxi-
malisan igényelhet6 négy félév lehetéségével élnek. Fontos szempont ezen eredmény
értelmezése soran, hogy a legtobb magyarorszagi alapképzés csupan 6-7 félév idétar-
tamu, az osztatlan mesterképzések pedig 10-12 félévesek, s minden hallgatot harom kép-
z¢si teriilet kivételével 12 allamilag tamogatott félév illet meg altalaban., ami a rovidebb
futamidejt képzéseknél nagyobb mozgasteret enged.

Megvizsgéalhaté azonban, hogy szam szerint hany félévet toltottek el a vizsgalt hall-
gatdk a felsGoktatasban.

8. tabldzat. A fogyatékossaggal él6 hallgatok megosziasa felhasznalt és igényelt félévek szerint
(Khi-négyzet proba, p < 0,05) (%, N = 42 084)

Alapvetden biztositott Tovabbi allami féléveket
féléveknél tobb idét toltottek igényelt
Tanulasi zavar 7,3% 9,0%
t::;:d}zg;?tsék?sség 6,9% 8.8%
Mozgasszervi fogyatékossag 7,6% 12,3%
Autizmus / ADHD 0,0% 0,0%
Elényben nem részesiilt 5,8% 0,0%

Forras: FIR 2010.

A 8. tablazat alapjan jol lathaté azok aranya, akik 12 félévnél tobb id6t toltottek a
felsdoktatasban, ezt Osszevetve azonban az Osszes tovabbi félévet igényelt hallgatok
aranyaval jol lathato, hogy a korabbiakban alacsonyként értelmezett arany valdjaban
azt mutatja, hogy a fogyatékossaggal ¢l6 hallgatok szivesen €lnek a tovabbi tamogatott
félévek igénylésének lehetdségével.
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A tanulmanyi palyafutas szempontjabol azon félévek vizsgalata is fontos informacio-
val szolgalhat, amelyeket a hallgatdo nem hasznalt fel, vagy masra hasznalta, ezzel kitolva
a felsdoktatasi tanulmanyainak befejezését passziv félévek igénybevételén keresztiil.

9. tablazat. A fogyatékossaggal él6 hallgatok megosziasa passziv félévek igénybevétele szerint
(Khi-négyzet proba, p < 0,05) (%, N = 42 084)

* Passziv félévet vett igénybe
Tanulasi zavar 21,5%
Latas-, hallas- és beszédfogyatékossag 25,5%
Mozgasszervi fogyatékossag 38.7%
Autizmus ADHD 25,0%
Elényben nem részesiilt 29.7%

Forras: FIR 2010. Megjegyzés: Az alahtizott értékek esetében az adjusztalt rezidualisok értéke nagyobb, mint 2.

A tablazat alapjan lathatd, hogy a fogyatékossaggal é16 hallgatok a mozgasszervi fogya-
tékossaggal €16 hallgatok kivételével kisebb aranyban vettek igénybe passziv féléveket,
mint az elényben nem részesitett hallgatdk, a tanulasi zavarral é16 hallgatok pedig
jelentésen alulreprezentaltan jelennek meg. Osszevetve ezen eredményt a tilfutdsok
aranyéval arra kovetkeztethetiink, hogy a fogyatékossaggal ¢16 hallgatok ugyan tovabb
végzik felsdoktatasi tanulmanyaikat, am kevesebb megszakitassal, mint az elényben nem
részesitett tarsaik, amely alapjan lemorzsolodasi esélyeik is alacsonyabbak lehetnek.
Adataink alapjan is arra kovetkeztethetlink, hogy a passziv félévek igénybevétele magas
rizikofaktort jelent a lemorzsolodas tekintetében, a passziv félévet igénybe vett hallga-
toknak ugyanis 67,7%-a lemorzsolddott a vizsgalt célcsoport korében.

10. tablazat. A fogyatékossaggal él6 hallgatok megoszldasa jogviszony statusa alapjan
(Khi-négyzet proba, p <0,05) (%, N = 42 084)

" Tanulasi Lit:ils)-e,sl;zgfis- Mozgzi,sszeryi Autizmus Eli‘;’;l:en
zavar fogyatékossig fogyatékossag | ADHD részesiilt
végzett 69.60% 60,20% 51,00% (40,00%) 60,20%
*Alap- képzésvaltas 7,50% 11,80% 15.30% (0,00%) 7,30%
képzés lemorzsolédott | 20,50% 23,70% 29,60% (60,00%) 31.00%
még tanul 2,50% (4.30%) (4.10%) (0,00%) 1,50%
Osszesen (F6) 322 93 98 5 47095
végzett 54,80% (66,70%) (37,50%) (33,30%) 50,10%
Osztatlan | Képzésviltas (9,70%) (0,00%) (0,00%) (0,00%) 8,20%
mester- lemorzsolédott | (25,80%) (33,30%) (50,00%) (66,70%) 34,90%
képzés még tanul (9,70%) (0,00%) (12,50%) (0,00%) 6,70%
Osszesen (F6) 31 9 8 3 6711

Forras: FIR 2010. Megjegyzés: zardjelben tiintettiik fel azokat az értékeket, ahol az elemszam nem érte el a
tizet. Az alahtizott értékek esetében az adjusztalt rezidualisok értéke nagyobb, mint 2.
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A tanulmanyi statusz valtozasanak vizsga-
latakor kiilon kezeltiik az alap-, illetve osz-
tatlan mesterképzésben tanul6d hallgatokat a
képzések hosszanak figyelembevétele miatt.
Az alapképzés esetében lathato, hogy igen
magas a végzettek aranya, s a tanulasi zavar-
ral €16 hallgatok feliilreprezentaltan jelen-
nek meg a végzettek kozott, az elényben
nem részesitettekhez képest azonban magas
azok ardnya, akik képzésvaltas miatt hagy-
tak félbe felséfokt tanulmanyaikat, kozot-
tik a mozgasszervi fogyatékossaggal ¢16
hallgatok jelennek meg feliilreprezentaltan.
Esetiikben beszélhetiink ugyan intézményi
szintli lemorzsolddasrol, am egyéni szinten
ezen hallgatok egy masik képzésben folytat-
tak fels6foku tanulmanyaikat, amelyre egy
elézetes hibas palyavalasztas korrekcidja-
ként is tekinthetiink. J6l lathatéan magasabb
a még tanulok korében a fogyatékossaggal
¢l6 hallgatok aranya, feliilreprezentaltan
jelennek meg a mozgasszervi, valamint a
latas-, hallas- és beszédfogyatékossaggal €16
hallgatok. A lemorzsolddas szempontjabol a
tulfutas rizikotényezot jelenthet. Megvizs-
galva, hogy mely képzési teriileteken feliil-
reprezentalt a még tanulok aranya, azt lat-
hatjuk, hogy olyan képzési teriiletek ezek,
amelyek esetében a lemorzsolodasi arany is
igen magas. Ilyen képzési teriilet az orvos-
¢és egészségtudomanyi, miiszaki, jogi, vala-
mint informatikai képzési tertilet.

A korébbi kutatasok ravilagitottak arra,
hogy a nyelvvizsga hianya is komoly ténye-
z6ként jelenik meg a hallgatok lemorzsolo-
dasa szempontjabdl (Kovacs és mtsai, 2019).
A nyelvvizsgat azonban a felsdoktatasba
valé bekeriilés egyik esélyndveld tényezo-
jeként is kezelhetjiik, ugyanis a felsdoktatasi
felvételi eljaras soran, mint tobbletteljesit-
ményért, szintén plusz pontok igényelhetdk
a kozépfoku és a fels6foka nyelvvizsga meg-
létéért egyarant.
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11. tablazat. A fogyatékossaggal él6 hallgatok megoszlasa nyelvvizsga megléte alapjan
(Khi-négyzet proba, p < 0,05) (%, N = 96 459)

Tanulasi L’a tas-, h'allas- Mozgasszervi | Autizmus Elony-
és beszédfo- . , ben nem
zavar , , fogyatékossag | / ADHD , .
gyatékossag részesiilt
Bekeriilés el6tt | 11,30% 14,70% 16,00% (12,50%) | 24.40%
Bekeriilés utan | 37,40% 27,50% 27,40% (25,00%) | 23,60%
*2010
Nines nyelv-—| 5 3000 | 57.80% 56,60% | (62,50%) | 52,00%
vizsga
Osszesen (F6) 353 102 106 8 53 806
Bekeriilés elott | 8,90% 10,80% 19,20% (15,80%) | 21.20%
Bekeriilés utan | 11,60% 10,80% (1,90%) (10,50%) 8,70%
2014 Nincs nyelv-
. 79.50% 78,40% 78,80% 73,70% 70,70%
vizsga
Osszesen (F6) 292 74 52 19 41 647

Forras: FIR 2010, 2014. Megjegyzés: zarojelben tiintettiik fel azokat az értékeket, ahol az elemszam nem érte
el a tizet. Az aldhuzott értékek esetében az adjusztalt rezidualisok értéke nagyobb, mint 2.

A bekertiilés szempontjabol megkdzelitve a kérdést lathato, hogy alapvetden alacsony
azok aranya, akik a felsdoktatasba vald bekeriilés el6tt szereztek nyelvvizsgat, s a fogya-
tékossaggal €16 hallgatok még ehhez képest is alulreprezentaltan jelennek meg a beke-
riilés eldtt nyelvvizsgat szerzettek csoportjaban. Szembetiing eredmény azonban, hogy
a mozgasszervi fogyatékossaggal, valamint az autizmus spektrumzavarral €16 hallgatok
kivételével 2010-r61 2014-re csokkent a nyelvvizsgaval a felsdoktatasba érkezok aranya,
am a kiilonbségek a fogyatékossaggal ¢l6 hallgatok és az elényben nem részesitett hall-
gatdk kozott megmaradtak.

A nyelvvizsgaval nem rendelkezék aranya mindkét vizsgalt kohorsz esetében igen
magas, a 2014-es évben kezdd hallgatok esetében azonban emogott a felsdoktatasban
a vizsgalat idépontjaig kevesebb eltoltott idot feltételezziik, igy ebben a tekintetben
a tovabbiakban csak a 2010-ben kezdé hallgatokat elemezziik. Jol lathatban magas a
nyelvvizsgaval nem rendelkezék aranya a fogyatékossaggal €16 hallgatok és az elényben
nem részesitett hallgatok esetében is, kozottiik azonban nem mutathat6 ki szignifikans
eltérés.

Megvizsgaltuk azonban, hogy a nyelvvizsgaval nem rendelkezék milyen ardnyban
fejezték be a felsdoktatast. A nyelvvizsgaval nem rendelkezOk kozott a tanulasi zavarral
¢16 hallgatok 42,5%-a, a latas-, hallas- és beszédfogyatékossaggal €16 hallgatok 33,9%-a,
a mozgasszervi fogyatékossaggal €16 hallgatok kozott 18,3%, az elényben nem része-
sitett hallgatok kozott pedig 25,5% végezte el felsGoktatasi tanulmanyait. Az autizmus
spektrumzavarral és ADHD-val ¢16 hallgatok esetében az arany 0%. A magas arany
mogott vélhetden az all, hogy indokolt esetben a fogyatékossaggal ¢16 hallgatok kérveé-
nyezhetik a nyelvvizsga-kovetelmények enyhitését, esetenként a nyelvvizsga teljesitése
aloli teljes felmentést. Nem dertil ki az adatokbol azonban, hogy azon hallgatok, akik
valamely mas tipusii dokumentummal teljesitették a nyelvvizsga feltételeket (példaul
emelt szintl nyelvi érettségi), hogyan szerepelnek a rendszerben, erre vonatkozoé adato-
kat az altalunk elemzett FIR adatbazis nem tartalmaz. Tovabb neheziti az értelmezést,
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hogy az altalunk hasznalt adatbazisban csak az abszolutorium megszerzésére vonatkozo
adatok talalhatok, a diplomaszerzésre vonatkozo6 adatok nem, igy nem kaphatunk képet
arrol, hogy milyen aranyban vannak jelen azon hallgatdk, akik abszolutoriumot szereztek
ugyan, de nyelvvizsga hidnydban nem vehették at diplomajukat.

Osszegzés

A hazai és nemzetkozi kutatasok korabbi eredményei a fogyatékossaggal €16 hallgatok
felsdoktatasi részvételének kiterjedtségét vilagitottdk meg, valamint a tanulmanyok soran
fellépd nehézségek hatterében huzodo intézményi okokat (Marion és lovacchini, 1983;
Vogel, 1983; Ash és mtsai, 1997; Gordosné, 2004; Kalman és Konczei, 2002; Laki, 2008;
Hrabéczy, 2019). Ezen kutatasok tobbsége a tananyaghoz valod hozzaférés és az akadaly-
mentesség elégtelenségére mutattak ra, valamint az intézmények alacsony felkésziiltségi
szintjére a fogyatékossaggal €16 hallgatok oktatasat illetden (Marion és lovacchini, 1983;
Vogel, 1983; Ash és mtsai, 1997; Gordosné, 2004; Kalman és Konczei, 2002; Laki, 2008;
Hrabéczy, 2019). Ezen vizsgalatok esetében azonban nem keriilt megvilagitasra a cél-
csoport tarsadalmi hattere, valamint azon intézményi adminisztrativ jellemzok, amelyek
tovabb arnyalhatjak a fogyatékossaggal ¢l6 hallgatok eredményességérdl és tanulmanyi
nehézségeirdl kialakult képet.

A felséoktatasi expanzid kovetkeztében kialakult valtozasok hatdsara ugyan megkez-
dddtek a szakpolitikai intézkedések a fogyatékossaggal €16 hallgatok esélyegyenldségé-
nek elémozditasa érdekében, azonban a szakirodalom alapjan szamos olyan rés talalhato
az esélyegyenléség rendszerében, amelyek akadalyokat képeznek a fogyatékossaggal
€16 hallgatok tanulmanyainak sikeres befejezésében (Cooper, 2015). Tanulmanyunkban
a hallgatok fels6oktatasi elérehaladasat kdvetd teljeskorti statisztikai adatok vizsgalata
alapjan arra a kérdésre kerestiink valaszt, hogy mi jellemzi a fogyatékossaggal ¢16 hall-
gatdk felsdoktatasi bekertilését és felsdoktatasban valdo bennmaradasat. Habar a magyar
jogszabalyok a tanulasi zavarral kiizd6 és a fogyatékossaggal é16 hallgatdkat egyforma
kedvezményekben részesitik, elemzésiink fényt deritett arra, hogy felsGoktatasi palya-
futasuk sok ponton kiilonbozik.

Hipotéziseinket megerdsitve elmondhato, hogy a fogyatékossaggal €16 hallgatok
valéban kisebb aranyban érkeznek a kistelepiilésekrdl. Feltehetéen ennek hatterében az
all, hogy a nagyobb varosok kiilonb6z6 hatranyokkal rendelkezd lakdinak kevesebb aka-
dalyt kell lekiizdeni a felsGoktatasba torténd bekeriiléshez, valamint a nagyvarosokban
van jelen jellemzden az a fajta ellatorendszer, amely a fogyatékossaggal €16 személyek
gyermekkori fejlesztés¢hez sziikséges.

Az elemzésiink soran ¢letkori kiillonbségekre vonatkozé hipotézistinket csak részben
tudtuk megerdsiteni, az adatok a fogyatékossaggal €16 hallgatok koziil a tanulasi zavarral
kiizddk iddsebb korcsoportokban vald feliilreprezentaltsdgat mutattak. Valoszint, hogy
Ok életiik joval késobbi szakaszaban kezdenek felséfoka tanulmanyokba, s akar felnétt
korban is igyekeznek lekiizdeni a képességeikbol fakadd hatranyokat. Megallapitottuk,
hogy a fogyatékossaggal ¢16 hallgatok ugyan valoban lassabb iitemben végzik felséokta-
tasi tanulmanyaikat, azonban alacsonyabb aranyban vesznek igénybe passziv féléveket,
igy erre vonatkoz6 hipotézisiink csak részben igazolodott. A passziv félévek alacsony
aranya a lemorzsolodasi rizikot csokkenti, ami kordbbi kutatdsaink szerint kiemelt
kockazati tényez6. Noha a talfutas kockazata esetilkben magasabb, eredményeink azt
mutattak, hogy a fogyatékossaggal €16 hallgatok szignifikansan alacsonyabb lemorzsolo-
dasi arannyal jellemezhetdk. A hatodik hipotézisiinkkel dsszhangban a fogyatékossaggal
¢16 hallgatok valdban alacsonyabb aranyban rendelkeznek nyelvvizsgaval, esetiikben
azonban az igényelheté kedvezményeknek koszonhetdéen a nyelvvizsga hidnya sem
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jelent olyan mértéki rizikotényez6t, mint a sajatos nevelési igénnyel nem rendelkezok
szamara, akik ebben az esetben nem kapnak diplomat.

Az altalunk hasznalt adatbazis korlatjaként emliteniink kell, hogy nem minden fogya-
tékossaggal ¢l6 hallgato regisztralja fogyatékossagat a felsdoktatasi jelentkezés soran,
ennek kovetkeztében lehettek rejtézkodd fogyatékossaggal €16 hallgatok az elényben
nem részesitettek kozott. Nem tudjuk, hogy melyek azok a képzési teriiletek, vala-
mint mik jellemzik azokat a hallgatokat, akik fogyatékossaggal ¢l hallgatoként nem
regisztraljak fogyatékossagukat, és nem igénylik az ebben az esetben jard tobbletpontot.
E rejtézkodésnek egyik okaként tartja szdmon a szakirodalom a negativ attitidtél valo
félelmet, ennek fényében célszerti lehet 6sztondzni az érintett hallgatokat arra, hogy val-
laljak fel specialis igényeiket, és ne zarkdzzanak el a szamukra biztositott lehetdségek
igénybevételétol.
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Absztrakt

A sajatos nevelési igényt hallgatok vizsgalatanak aktualitasat adja, hogy a felsdoktatasi expanzio kovetkezté-
ben az ezredfordul6 utan nagyobb szamban jelentek meg az egyetemeken, azonban Magyarorszagon jogszaba-
lyi szinten csak 2007 ota foglalkoznak jelenlétiikkel. A korabbi kutatasok nemzetkozi és hazai viszonylatban
is vizsgaltak az intézmények akadalymentességét és inkluziv gyakorlatait, kevés figyelmet forditottak azonban
ennek a hallgatoi csoportnak a tanulmanyi palyafutasara és eredményességére. Kutatasunk ezért a fogyaté-
kossaggal €16 hallgatok felsGoktatasi palyafutasat vizsgalja kvantitativ kutatasi modszerrel, a Felsdoktatasi
Informacids Rendszer teljeskorii statisztikai adatait elemezve. Kutatasunkban arra a kérdésre kerestiik a valaszt,
hogy milyen aranyban és milyen lemorzsolddasi kockézattal haladnak a felsoktatasban a vizsgalt csoporthoz
tartozok. Eredményeink szerint a fogyatékossaggal €16 személyeknek kedvezobb statusu telepiilésekrdl van
nagyobb esélyiik bekeriilni. Kozilik a férfi hallgatok nagyobb aranyban jutnak be, viszont a nék szereznek
gyakrabban diplomat. A fogyatékossaggal ¢16 hallgatok korében gyakori a tulfutas, mikdzben kevésbé vesznek
igénybe passziv féléveket, s a lemorzsolodas ritkabb koriikben.
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