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Az irodalom torténetiségének és
megértésének feltételei

Legutobbi konyveiben Kulcsdr Szabé Ernd a recepcioesztétika elméleti
megfontoldsaibol kiindulva konkrét jelenségek vizsgdlatdt végezte el
az tijabb magyar irodalomra (A magyar irodalom térténete 1945-1991.
Argumentum Kiado, Budapest, 1993) és egydiltaldn az irodalomrol valé
ezredvégi beszéd lehetdségeire vonatkozoan (Az i kritika dilemmedi. Balassi
Kiado, Budapest, 1994). Uj kétetében elsé pillantdsra tisztdn elméleti
kérdeseket vet fel: az irodalomértés hagyomdnydnak mibenlétét,
kutatdsdnak lehetoségeit és céljait tdrgyalja.

ar a korabbi vizsgalatoknak is

egyik kiindulépontja volt az a

felismerés, miszerint az iroda-
lom (és az irodalomtudomény) allapotara
vonatkoz6 tudasunkat ,,...mindaddig ref-
lektalatlanul hatdarozza meg a tradicio,
amig kérdéssé nem véltoztatjuk a hagyo-
manyatadds mibenlétét és funkcidjat”. A
multtal létesithetd viszonyainkra vald ra-
kérdezés egyben jelenbeli 6nmagunk meg-
értésének is feltétele, hiszen ,,...a mult ott
hat a mai irodalomértésiink kérdésiranyai-
ban, a szovegek torténetiségét illeto elofel-
tevéseink formdiban, s alighanem jelen
van egész esztétikai kultirank mentalitds-
torténeti alapjaiban is”.

A szerz két kulcsfontossagunak tartott
fogalom, a megértés €és a torténetiség ér-
telmezésében megfigyelhetd, hasonlo
szerkezet(i anomalia mentén vonja kritika
ala a hagyomanyos felfogast. Mégpedig
azt a kartézianus, illetve pozitivista ala-
pokon nyugvo elképzelést, mely egyfel6l
a meggértés targyat a megértéstdl, masfe-
161 a multat a jelentdl térszertien elva-
laszthaténak gondolja. Miutan ezekkel az
illuzidkkal a filozofia, sét az eldbbi eseté-
ben a természettudomany is jo ideje le-
Szamolt mar, valésziniileg az irodalomtu-
domany sem térhet ki a probléméval valé
Szembesiilés elol.

A megértés stratégiai szerepe akkor va-
1l.k vilagoss4, ha elfogadjuk: ,,...interpreta-
€16 nélkiil a szoveg nemesak hogy nem ké-
Pes megszolalni, de az értelmezdi hozzafe-
s miiveletei nélkiil irodalmi szovegek

valdjaban nem is létezhetnek.” Ez az a
pont, ahol a recepcidesztétika szembeallit-
ja sajat allaspontjat az Gn. alakelméleti is-
koldkéval: az irodalmisag meghatdrozo
komponensévé nem a szoveget teszi, ha-
nem a befogadot; az irodalmisagot nem a
miivészi jelhasznalat (akéar statisztikailag
is mérhetdnek gondolt) sajatsdgaiban, ha-
nem a befogadoi-értelmezéi eljarasok mi-
lyenségében véli felfedezni. Ezzel egyuttal
helyreallitja az esztétikai tapasztalatnak a
romantika koraban megbomlott egyensu-
lyat, visszaallitva jogaiba a produktiv, il-
letve a kommunikativ szempont mellett a
receptivet is.

A mualkotasok értelmezésekor pedig
miivészet és valosag viszonya helyett ab-
bél indul ki, hogy ,,...ki, hogyan, miként
és milyen koriilmények kozott tesz szert
esztétikai tapasztalatra”? Az irodalmisag
mibenléte ennek megfelel6en a szerzdi in-
tencid, a tarsadalmi mondanivald stb. he-
lyett az esztétikai hatasfunkciok alapjan
definialédik. S igy arra — az ideologikus
irodalomtudomany lettintével (ahol ,,...a
mialkotas nyelvi, kozlésbeli megformalt-
sagat a reprodukdlt vildgszeriiség mindsiti,
[igy] a mli megértéséhez nem nyelvi-eszté-
tikai-, hanem vildgnézeti kompetencidk
segitik hozza az olvasét...”), akar az isko-
lai oktatas szintjén is ismét aktudlissa valo
— kérdésre is, hogy vajon mivégre tanul-
manyozzuk az irodalom hagyomanyat, 1j,
meggy6z0 valasz lesz adhaté — amennyi-
ben minden muivészi kommunikécid célja,
értelme és funkcioja: ,,...a massagon ke-
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resztiili Gnmegértés, a dolog éltalunk vald
megszolalasa”.

A bevezetd fejezet harom fogalomban
| jeloli ki a meghaladni kivant utéromanti-
kus irodalomfelfogés jellemzoit; ezek: a
szerzd elve, az élményiség és az dbrdzolds.
A vizsgalat sordan mindhdrom, onmagat
orokérvénylinek mutaté kritérium torténe-
ti képzédménynek bizonyul. Legjobb 6sz-
szefoglald jellemzésiiket talan az abszolut
hozzaférést, igy a hibatlan interpretaciot is
lehetségesnek tételezd élményesztétika
felfogasat ismertetd rész adja: ,,Az értel-
mezés tokéletességét ebben a felfogasban
harom dolog veszélyezteti. A szerzdi in-
tenciokhoz képest tokéletlenre sikertilt
megformalas, a befogaddi értelmezémiive-
letek esetleges fogyatékossagai, illetve a
kommunikaciés csatorna zavarai. Am ha
mindharom komponens hibatlanul miikod-
nék [...] a szerzbi élmény, a mii »jelen-
tése«, »értelemegésze« lényegében identi-
kusan juthatna el (és »at«) a befogado-
hoz.” Kérdésességiiket a tagabb filozéfiai-
eszmetorténeti kontextus valtozasain tul
az indokolja elsésorban, hogy az ezen el6-
feltevéseket oszt6 irodalomtudomanyi dis-
kurzus az ujabb irodalmi jelenségekkel
szemben (kései modernség, posztmodern)
inproduktivnak mutatja magét, az adott
szovegek értelmezésének sokszor teljesen
utjéat allva.

Az elméleti kérdések kifejtése kozben,
azzal parhuzamosan azonban a magyar
irodalomértelmezdi hagyoméanynak
(Toldy Ferenctél Arany Janoson, Babits
Mihdlyon, Haldsz Gdboron, Szerb Anta-
lon, Horvdth Janoson, Németh Ldszlén
és Lukdcs Gyorgyon at Németh G. Béla-
ig) az adott szempont alapjan valé Gjra-

értését és -értékelését is megtalaljuk. Ez-

zel Kulesar Szabo Ernd a kozelmult ma-
gyar irodalma utén ezuttal a magyar iro-
dalomtudomény egyfajta ,rekanonizéa-
ciéjara” teszi meg javaslatat.

A fenti szerz6knek a specifikusan iro-
dalmi torténetiséghez, illetve az esztéti-
kai tapasztalat torténeti valésagahoz valé
viszonyat vizsgalja. Miutdn kimutatja a
kordbbi felfogasok' egyik vagy masik
szempontbdl deficites voltat — Horvath

Janos az els6 szempontnak mar érvényt
szerzett, a masodiknak azonban ez idaig
senki sem —, a recepcidesztétika feldl mu-
tatja meg azt a lehetdséget, mely az el6-
zetesen megfogalmazott igényeket mara-
déktalanul kielégitheti. Ennek fényében
irja le Kulcsar Szabd sajat eddigi tevé-
kenységét is: ,,A magam részérdl elsésor-
ban az esztétikai tapasztalat horizontval-
tasaira iranyulo6 vizsgélatok hianya miatt,
és e hiany folyamatossaganak mind fe-
nyegetdbb tudataban tettem kisérletet egy
olyan irodalomtérténeti értelmezd rend-
szer kialakitasara, amely az esztétikai ta-
pasztalat horizontvaltdsainak nézetébdl
értelmezhetné az irodalom torténetét.”

A kotetnek a kortars olvasé szamara va-
16sziniileg legizgalmasabb, s taldn a leg-
tobb vita kivéltasara is alkalmas pontja
mégis az ,,éppen torténd hagyomany” érté-
kelése, amikor Kulcsar Szabé Erné a jelen
irodalomtudomaényi jelenségeinek leirasat
adja. Ennek soran sajat értelmezdi pozici-
6ja felol tekintve bizonyos értelemben ko-
z0s nevezoére hozza az an. posztpozitivista
és posztstrukturalista irdnyzatokat, Kki-
emelve azt a k6zos vonasukat, hogy egy-
ként figyelmen kiviil hagyjak az idébeliség
szempontjat, s ennek nyoman a befogadok
valaszok egyéni és torténeti komponensei-
nek kikiiszobolésével a jelentés abszolut
és mindorokre szol6 rogzitettségének, il-
letve a fenti komponenseknek a tetszole-
gességben valo feloldasaval a jelentés ab-
szolut rogzitetlenségének elvégig jutnak
el. Az el6bbi retrospektiv, a paradigma 6r-
zésében érdekelt, ezért a hagyomany felér-
tékelése jellemzo ra. Az utdbbi prospektiv,
a paradigmak gyartasaban érdekelt, ezért a
hagyoményt holttd nyilvanitja. Kozosek
tehat a hatastorténet mibenlétének félreér-
tésében, jelentéségének fel nem ismerésé-
ben: ,,Mert akar rekonstrualni, akar kotet-
leniil konstrualni akarjuk a torténeti hori-
zontot: azaz, akar »belehelyezkediink«,
akar »kilépiink« belble, mindkét esetben
elveszitjiik annak esélyét, hogy igazsagot
alkot6 parbeszédet létesitsiink a megértés
targyaval.”

Kétségtelen persze, hogy az adott
iranyzatok sajat pozicioibol egészen mas
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portrék sziiletnének, s példaul a jelentés-
képz6dés €s -tulajdonitds modja szerint
mas, dekonstrukcios, konstruktivista, il-
letve neopragmatikus elméletek magukat
tiintetnék fel, talan nem is teljesen jogtala-
nul, radikdlisabbnak. Ahogy példaul az
episztemolégiai szemléletvaltast jol érzé-
keltetd megismerés—megértés ellentétpar
is megtoldhaté volna a szubsztancializ-
mustdl taldn még messzebbre rugaszkodo
konstrukcio fogal-

nek a tudatat is, mely tobbé nem hagyhat6
figyelmen kiviil. igy a torténetiség, illetve
a torténetiségképzetek nagyobb Iéptékil
vizsgalatdra hivatott metahistoridk mod-
szer is csak akkor lehet jogosult, ha koz-
ben nem feledkezik meg sajét torténeti szi-
tualtsagarol, s reflektalja azt.

A hatastorténet lesz tehat az az instan-
cia, mely a dolgokhoz valé hozzéaférés
egyetlen lehetséges utjanak bizonyul, s
mint ilyen, a kiilon-

maval... Vagy ahogy

b6z6 pozicidk kozti

az ,,A mult horizont-
janak feltarasa azért
nem lehet tehat on-
kényes  miivelet,
mert csak kettds koz-
remikodéssel tud
megtorténni. Csak a
masok altal is ige-
nelt, elfogadott igaz-
sag torténik meg
wigazként«, azaz:
»bizonyul« végiil
igaznak” meghataro-
zasbol az valik latha-
tova, hogy a befo-
gadasesztétika min-
den tolerancidja mel-
lett egy olyan, az
igazsag (jollehet mar
diszkurziv és torté-
neti) fogalmat ko-

Az elméleti kérdések kifejtése
kézben, azzal pdrhuzamosan
azonban a magyar
irodalomértelmezoi
hagyomdmnynak (Toldy
Ferenctol Arany Jdnoson,
Babits Mihdlyon, Haldsz
Gdboron, Szerb Antalon,
Horuvdth Jdnoson, Németh
Ldszlon és Lukdcs Gyorgyon
dt Nemeth G. Béldig) az adott
szempont alapjdn valo
tijraértéset és -ertékeléset is
megtaldljuk. Ezzel Kulcsdr
Szabo Ernd a kozelmauilt
magyar irodalma utdn eziittal
a magyar irodalomtudomdny
egyfajta ,rekanonizdciojdara”
teszi meg javaslatdit.

dontés, az értékitéle-
tek kialakitdsdnak
alapja is.

A hagyomany ily
médon valé megszo-
laltatasara tett kisér-
let radikélisan meg-
valtoztatja a torténe-
tiséghez valo vi-
szonyt. Hiszen ,,...a
meglévd és a mér
birtokolt strukturak
fenntartaséhoz min-
dig az a belatas ra-
gaszkodik, amelyik
(...) valéjaban éppen
nem a hagyomany,
hanem sajat szerepé-
nek megszilarditasa-
ban érdekelt”. Az uj
szemléletmod ezzel

szemben a mult altal

zéppontba helyezo,
illetve a ra iranyul6
megértést a lét meghatérozé struktira-
mozzanataként elgondolé hermeneutikai
filozéfiara épiil, mely éppen az igazsag
megértésére valo torekvés pozicidi men-
tén szintén kritikanak teheti ki magat mas
Kortéars filozofiai irdnyzatok részérol.

Az elmélet keretein beliil maradva a ha-
tastorténeti vizsgalat sziikségszeriisége
Ugy valik belathatova, ha nem a torténeti-
séget elfedd, jarulékos diszciplinaként
gondoljuk el, hanem mint magat a hagyo-
mény torténéseit: lehetetlenné téve az un.
»Visszatisztitasrol” sz6tt pozitivista abran-
dokat. A hatastorténeti tudat ezek utan mar
Nemesak a torténetileg megeldzott tudatot
Jelenti, hanem maganak a megel6zottség-

determinalt, de attol
végérvényesen kiilonbozo jelenbeli (iro-
dalom)tirténeti pozicidink megértését ti-
zi ki célul, hogy egy ilyen, elméletileg
tisztazott térbe hozhassa létre az iroda-
lomr6l szl sajatos, a hagyoménnyal
folytonossdgot mutatd, annak tovabbélé-
sét biztositd, mindazonaltal 0j beszéd-
modjait.

Kulesdr Szabé Ernd: Torténetiség — Megértés
— Irodalom. Universitas Kiad6, Budapest,
1995!
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