Kombinatorikus technopaegniumok

Néhdny ,,matematikai” eljaras Johann Heinrich Alsted
Poétikajaban

Tanulmdnyunk a kévetkezd hipotézissel foglalkozik: A 16-17.szdzadi
természettudomdnyos fordulat megfelelo pdrhuzamait a kor poétikai
gondolkoddsdban is megtaldlhatjuk. E feltevés differencidldscra
teszek kisérletet a kovetkezokben, Johann Heinrich Alsted
Enciklopédidjdval (1) kapcsolatban.

koltészet technopaegnionjait gyijti egybe [Enc. Lib.X. SectIV. Cap.V. De

technopaegnio poético Latino]. Az 1620-as Septem artes liberalesben még har-
minc, az 1630-as Enciklopédidban mar hatvanra duzzadé eljardsok gytijteménye egy
olyan, tobb szempont alapjan létrej6tt kodifikacié, mely ezt megelézoen — ebben a for-
méban — vélhetéleg nem volt jelen a poétikakban. Erdeklédésiink kozéppontjaban azok a
lehetséges szempontok 4llnak, melyeket a 17. szazadi német szerz6 e gyiijtemény dssze-
allitasakor érvényesithetett. Kiemelkedéen fontos Alsted enciklopédizmusa, mely kora-
nak egy sajatos clavis universalisa volt, ahogy ezt Paolo Rdssi is hangsulyozza.(2)

Mielétt azonban hozzékezdenénk a vizsgalathoz, roviden meg kell indokolni, hogy a tra-
dicionalis clavis universalis-téma kutatasa hogyan illeszkedik a konferencia programjaba?

Vizsgalt idészakunkban, a 16. szazad masodik felét6l a 17. szdzad végéig a tudomany-
torténet egyik legnagyobb horderejii paradigmavaltasa jatszodott le.(3) Thomas S. Kuhn
szerint minden tudoményos forradalom kezdete a normal tudomany(4) tevékenységében
jelentkezé anomalidkkal kezdédik, az intézményrendszerben zavar timad, mely arra utal,
hogy ,,a fonnéllé paradigma nem szolgélja megfelel6en a természet egy teriiletének felta-
rasat, melyhez pedig €pp 6 mutatta meg az utat”.(5) Ez az anomalia a 16. szadzadban a kor
tudoményos ,htizédgazatdban”, a csillagaszatban jelentkezett elészor: ,,A ptolemaioszi
csillagaszat helyzete botranyos volt Kopernikusz bejelentése el6tt” — irja Kuhn, az évsza-
zadokig megfeleléen miikodd univerzumképet nem lehetett tovabb toldozni-foldozni mé-
résekkel, a siirget6 naptarreform pontosabb miikddést igényelt. Kopernikusz egy, az 6kor-
ban is ismert teériat vjitott fel, az eddigi geocentrikus vilagképet tobbek kozt a szamoszi
Arisztarkhosz altal is kidolgozott heliosztatikusra(6) valtotta fel(7). Ezt a koncepciot
ugyan Ticho de Brache, Kepler és Gallilei tokéletesitette, de a hagyoményos ptolemaioszi,
magikus vilagkép paradigméjanak egyediili Iétjogosultsaga menthetetleniil a multé lett. A
zarttal szemben megjelend végtelen univerzum képzete sokkol6 hatassal jart.(8)

A tudomanyos forradalom valéjaban akkor kezdédik, amikor a felmeriilé anomaliak-
rél kideriil, hogy nem a normal tudomény rejtvényei, melyeket elére kiszamithat6 ered-
mények elérése céljabol tiznek.(9) Ezt koveti az dtmenet a valsagba, melyben tobb para-
digmajelolt kiizd a legitimitasért. Ez a rendkiviili kutatasok idészaka. Az anomalidk fo-
kozatosan szélesebb korben is ismertek lesznek, a kivallobbak is egyre tobben a téma fe-
I¢ fordulnak, apranként megvaltozik a tudomanyukrol kialakitott képzetitk. A kutatok
kezdetben kovetik a régi paradigma szabalyait, majd egyre tébbszor apré modositasokat
vezetnek be, melynek kivetkezményeképp a paradigma elhomdlyosul. A mi esetiinkben
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,»a valsag egy Uj paradigmajelolt megjelenésével és az elfogadésa koriil folyé kiizdelem-
mel végzddik.” (10)

Alsted Enciklopédidja tipikus valsagtermék, eklektikus felépitményében(71) a tradici-
onalis és az 0j paradigma-jeloltek eljarasai, teoriai egyarant jelen vannak, s6t egyes mod-
szerek mindkét paradigmajeloltben értelmezhetéek. Amikor Bdn Imre elmarasztaldlag
nyilatkozik az Enciklopaedia eklekticizmusarol, éppen ezt a tényt nem veszi kell6képpen
figyelembe.(72) Ilyen mindkét paradigmajeldltben méas-mas modon értelmezheté eljaras
példaul az ars combinatoria, mely egyfeldl tradicionalis clavisként, masfelél descartes-i
vagy leibnizi értelemben vett tudoméanyos metodusként is értelmezhet6.(73) De nézziink
néhany tovabbi példat, melyek illusztralhatjak elébbi feltételezésiinket, miszerint Alsted
munkaja a kor atmeneti jellegét tiikrozi.

A Praefatio ad Lectorem benevolumban tobbek kozt a kovetkezo szerzoket talalhatjuk,
akiket forrasul hasznalt, vagy akik teoriit alkalmazta: Fortius, Girolamo Cardano,
Theodore Zwinger, Peter Ramus, Thomas Freigius, Antonio Possevino, Gregorius
Tholosanus, Cornelius Gemma, Wowerius, Keckermann, Robert Fludd, (14) de természe-
tesen masutt, a fentieken kiviil még szamtalan névvel talalkozhatunk, igy példaul — a tel-
Jesség igénye nélkiil — Keplerrel, John Dee-vel, Ticho de Brache-val, Julius Ceasar
Scaligerrel, Zabarelldval és Raimundus Lullus-szal is.
ptolemaioszi vilagképre alapoz.(15) Bar a csillagasz irant kifejezi nagyrabecsiilését,(16)
€s Alsted is neoplatonikus, mint Kopernikusz,(77) ennek ellenére nem osztja nézeteit az
univerzumrol. Az is nyilvanvald, hogy helyesen értékeli Kopernikusz pitagoreus allas-
pontjat: ,,Copernicus, secutus Pythagoricam scholam, locat solem in mundi centro et
dicit, solem, terram et lunam in isto mundi centro versari.”(/8) Masfeldl a herborni tu-
dés teatrum mundi elképzelésének is jobban megfelelt a geocentrikus felfogas.(19)

Alsted az utolso jelent6s¥iguraja az eurdpai lullizmusnak is; életpalydjanak elsé sza-
kaszaban kozponti szerepet foglal el Raimundus Lullus tanitésa, s elsd publikacidja is a
katalan kombinatorikus miivészetének kulcsat igéri.(20) A német szerzo is azok kozé tar-
tozott, akik az Ars magna iréjanak tulajdonitotték a pszeudo-lullianus De auditu kabba-
listicot. Alsted ennek megfeleléen alkimistanak is tartotta Lullust, de ahogy Frances
Yates is hangsiilyozza, vele kapcsolatban elutasitotta a reneszansz okkultizmust, és szén-
dﬁ'kéban allt a lullizmust megszabaditani az évszazadok soran hozzékapcsolddott ezote-
rikus tartalmaktol.(2/) Ahogy Madre irja, Alsted nem a titkos tudomanyok mesteréért,
sokkal inkabb a gondolkodoért, logikusért, szisztematikusért rajongott.(22)

Ugyanez jellemzi a kabbaléval valé kapcsolatat is, hiszen a 17. szazadban tudni érde-
mes tudomdnyok(23) végére sorolt kuriozumok kozé (farragines disciplinarum, elegyes
tudomdnyok) — az automatopoetica [melyben a horolégia mellett, kiilénféle mechanikus
cgmodelekkel (Himmelsmodel) is talalkozhatunk], a cyclognomonica, a mnemonica, az
alchimia, és a magia mellett — a kabbala is bekeriil, melynek hasznalatarol a kovetkezé-
ket frja; ,,Usus Kabbalae est in theologia theoretica et practica; abusus est in magia necro-
Mantica.”(24)

E kitér utan lassuk, mire alapozhatjuk azt a kijelentésiinket, hogy Alsted gytijteménye
olyan kanonizacio, mely azt megel6zden — ebben a forméban — még nem volt jelen a ko-
rEf.beli poétikakban €s hosszi id6n keresztiill meghatérozza a Ban Imre altal ,,mesterkedd

9|t6i Jatékoknak™ nevezett eljarasok oktatéséat, ami a kor iskolai gyakorlatdban elséran-
8U szerepet jatszott.(25)

Fel kell hivnunk a figyelmet a teyvonatyviov elnevezéssel kapcsolatos kévetkezetlen-
Ségekre! A Vildgirodalmi Lexikon, a Reallexicon der Deutschen Literaturgeschichte és a
BrOCkhaus lexikona is lesztikiti a technopaignionok jelentéskorét: elsésorban, a vizualitas
SZempontjait érvényesitve képversrdl beszélnek. Ez a nézet Scaliger nyoman, féleg német
Ciméletiroknal terjed el, az antik ut pictura poesis tételét szélsdségesen bizonyitand6(26)
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—1d. alabb a Schotteliusrél irottakat! Ezt az ellentmondéasossagot mutatjdk a fogalom mas,
nem 6gorog véltoztai is: latinul féleg a technopaegnium poeticum, poesis artificiosa, vagy
carmen figuratum néven szerepel. A németbe ez utébbi keriil at és Figurengedichtként va-
lik ismeretessé; gyakori még a Bilderlyrik, és a Bildgedicht elnevezés is. Angolul a game
of art valtozattal talalkozhatunk a Glossary of Later Latinban,(27) ugyanitt a francia meg-
felel6je a kovetkezOképp hangzik: jeu d’esprit. Lathatjuk tehat, hogy egy dltalanosabb, a
gorog eredeti etimoldgiajara visszamend interpretécié és egy, a vizualitast hangsulyozd
forma kiilonithetd el. Alstednél és néhany 17. szazadi kortarsanal az elébbivel kell szé-
molnunk, a technopaignionok a magasfoku mesterségbeli tudast bizonyitjak, de mint majd
késébb latni fogjuk, az eljarasok csoportjai kozt csak az egyik a kifejezetten képversként
értelmezhetd eljarasoké, hiszen példaul egy kombinatorikus versformat elsddlegesen nem
a vizualitas szempontjabol lehet a legjobban megragadni.(28)

Scaligernél, 1561-ben megjelent poétikajdban(29) a technopalgmonok szorvanyosan, jo-
val leCbb szamban jelennek meg, mint a német szerz6nél. Bar az is igaz, hogy a kombina-
torikus eljarasok a metrikai affekci(’)krc')l sz06l6 fejezetekben talélhat()ak, ahogy lényegében
Alstednél is latni fogjuk.(30) A kézikonyvek éltalaban erre a forrdsra vezetik viszsza a
technopaignionok kanonizéacidjat a reneszanszban;(31) a Vildgirodalmi Lexikon ettdl Kicsit
eltéréen nyilatkozik: ,,Eurépaban a reneszansz wjitotta fel (ti. a technopaignionokat — beje-
gyz. SZ.M): J. C. Scaliger Poetices libri septem (1561) c. miive is sikra szallt mellette, és
J. G. Schottel nyomén valamennyi barokk poétika kodifikalta...” Schottelius konyve, a
Teutscher Vers- und Reimkunst 1645 ben je]enik meg, mig Alsted mar 1620-ban publikél-
Ugyanakkor az 1s kétségtelen tény, hogy Alsted Scaliger alapjan is doloozott All_lon itt né-
hany szovegegyezés ennek blzonyltasara Alsted 1620-ban, még csak a Perfide sperasti te
divos fallere, Proteu példat itja a proteuszversre — ez Scaliger azon példéja, melynek kap-
csan elnevezi proteusnak a versformat(33) —, 1630-ban ezzel®gyiitt mar két példat emlit, a
masik Thomas Lansiusé — melyrdl késébb még sz6 lesz —: itt mar taldlunk hivatkozast
Scaligerre. Alsted Simmias Ovusat is bemutatja, €s itt is utal Scaligerre, az aenittologium
esetében szintén az olasz teoretikus példéajat idézi: Praelia dira placent truci iuventae.

A magyar szakirodalom lényegében Piscator Artis poeticae praecepta... cimen 1642-
ben Gyulafehérvarott megjelent konyvére(34) utal el6szér a technopaignionokkal kap-
csolatban: ,,...Piscator kilenc lapon keresztiil értekezik a ~ -rol, azaz a mesterkedd kol-
t6i jatékrol, amely a kor iskolai gyakorlataban a XVIII. szazad végéig elsérangu szerepet
jatszott.”(35) Illetdleg Kilidn Istvén irja a kovetkezoket: ,,. Molnar Gergely a magyar
reneszénsz szazadaban csokorba szedte ezeket a koltdi mesterfogasokat (36) Am az
RMNY és az RMK(37) szerint, Molnar grammatikai kézikonyvének 1556-os kolozsvari
kiad4sat csak emlitésbol ismerjiik, a konyv a 17. szazadban elészor 1602-ben Alvinczi
Péter 4tdolgozasaban jelent meg Debrecenben,(38) és ez a feldolgozas, illetve J.C.D.(39)
feldolgozasa varialodott a kiilonboz6 17. szazadi kiadasokban is.(40) Az 1602-es kiadas-
ban még nem taldlhat6 a Kilian 4ltal emlitett gyiijtemény, az 1643-as brasséi kiadés vi-
szont — mely az els6 valtozat, amiben verses regulak egészitik ki a prézai magyarazato-
kat — mar egy évvel Piscator utan jelent meg, szintén Erdélyben!

Piscator kozeli ismer6se Alstednek, apja szerzonk mentora Herbornban, 6k maguk Bis-
terfelddel egyiitt elébb iskolatarsak, majd kollegak, Herbornban és Gyulafehérvarott is.
Jol ismerték tehat egymas tevékenységét. Piscator apja — tobbek kozt Bisterfeld és Gocle-
nius tarsasagaban — koszontd verset is ir Alsted 1630-as enciklopédiaja elé, melyben a jol
ismert Alstedius-Sedulitas-anagrammat alkalmazza. (Ennek jelentése mar az Alsted-élet-
mii feliiletes vizsgélatakor is egyértelmiivé valhat: a tobb polenyi konyvet ird, kiado szer-
26 (Alstedius) szorgalmas, serény, faradhatatlan stb. (a sedulusbol képzett fonév: seduli-
tas). Piscator eoyebek mellett ugyanezt a példat irja az anagramma bemutatasara poéti-
kdjaban is. Példaanyaga egyébként is nagy mértékben e yeznk Alstedével, igy példaul a
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proteus esetében 6 is Thomas Lansius versét idézi, am a szerz6t mar nem emliti. Mind-
ezek mellett, és mivel Piscator 1642 eldtt nem jelentetett meg poétikat, feltételezhetjiik,
hogy a nagy hatast kézikonyv legalabbis a technopaignionok tekintetében Alstedre ve-
zethet6 vissza. Alsted, illetve Scaliger hatdsanak lehetoségét maga Ban Imre sem zérja ki
poétikatorténeti konyvében.(41)

Alsted gylijteményének szabalyaiban, a Praeceptaban a kovetkezoket olvashatjuk a
»mesteri jatékok™ rendszerezésérol: ,, Technopaegnion poéticum est artificiosus in re met-
rica lusus. Lusus ille respicit vel accidentia grammatica et rethorica, vel affectionem logi-
cam, vel figuram mathematicam.” A Piscator-poétika az iménti néggyel szemben mér csak
hérom rendszerzé szempontot emlit, viszont kdvetkezetesebben érvényesiti azt, hiszen ha-
rom csoportot alkot: a grammatikai, a retorikai €s a matematikai technopaignionok cso-
portjat. Az elsdbe tartoznak tobbek kozt az alphabeticum poeticum (kdzismertebb nevén:
abeceddrium), az achrostichon, az anagramma, a proteus poeticus, az anastrophék, pa-
lindromok, chronosztichonok, parodidk és centok. A mésodik csoportban a versekben al-
kalmazott szonoki figurak taldlhat6k, a harmadikban a tulajdonképpeni képversek, melyek
vagy valamely geometriai sikidom (figura mathematica), vagy test (corpus mathe-
maticum) alakjat kovetik. Ugyanitt talalunk emlitést minden mas figura szerint irt kép-
versrdl is. Piscator rendszerével szemben pont Alstednél nem érvényesiil a mar idézett
rendszerezési szandék, hiszen az 1630-as végleges valtozatban, az 1620-assal lényegében
megegyezé Praeceptat kovetéen minddssze abe-rendii felsorolast talalhatunk.

A jelen keretek kozt nem foglalkozhatunk minden eljarassal, a kovetkezékben elsosor-
ban azokat a grammatikai technopaignionokat tekintjiik 4t,(42) melyek valamilyen for-
maban kapcsolatba hozhatok az ars combinatoriaval.

Miért fordulhatott a 17. szazad soran az érdeklédés
a kombinatorikus eljarasok felé?

Ulrich Ernst Permutation als Prinzip in der Lyrik cimii tanulméanyénak végén(43) 1é-
nyegében egy deszakralizacios folyamatban §sszegezi a kombinatorikus formék szerepét
a koltészetben. A magikus antik és keresztény késéantik formak utén a kdzépkorban, a
kabbala révén 6j tendencidra hivja fel a figyelmet. Abraham Ben Samuel Abulafia(44) te-
Veékenységét emeli ki, nem véletleniil teszi, hiszen tobbek kozt Raimundus Lullus kortér-
sarél van sz6. Lullus szerepe kimagaslé korszakunkban, a 16. szézad végén jelennek meg
miiveinek uj, latin kiad4sai, kommentarjai, egyebek mellett Giordano Bruno, Heinrich
Cornelius Agrippa von Nettesheim, Bernhard von Lavinheta, Gregorius Tholosanus és
Paulys princeps de la Scala (Scalichius: Szkalics Pdl) illetve Valerio de Valerio kom-
Mentarjai, ezek meghatarozo szerepet jatszanak Athanasius Kircher, Leibniz €s — mint
mar emlitettem — Alsted tevékenységében is.(43) Ernst ezt kovetSen a klasszikus modern
koltészetts] egészen napjainkig igyekszik a f6bb iranyvenalakat végigkisérni. A tanul-
Many a Lullusrecepcié harom f6 szemponjat kiiloniti el a kora ujkor permutécios kolté-
Szetében. Az elsé a misztikus-vallasos szempont, a méasodik a lullizmust tekinti lehetsé-
8¢s kiindulasnak a poétika matematizalasaban, a harmadik a barokk jaték tedriaja és pra-
Xisa, illetve az ars lullianae dsszefliggéseit hangsiilyozza.(46) A tovabbi vizsgalodas
Szempontjabol megfeleld alapot jelenthetnek az Ernst éltal kialakitott iranyok, de nem

eriilhetjiik meg a mindhdrom szempont mogott megbtivé kérdést: vajon mik azok az
alapyetg okok, melyek miatt, mind vallasos-misztikus, mind matematikai, mind jatékos
S$zZempontbol a permutacio felé fordul, tobbek kozt, a kor nem egy poétikéja is?

Néhany sz6 a misztikus szempontrél

Alsted lényegében semmi wjat nem allit, amikor a 9. technopaignion, az anagramma,
Yagy anagrammatizmus kapcsan egy olyan sajatos aenigmardl beszél, melyben a szavak
Nevek) cserélgetésével, cseréjével tij mondatokat kaphatunk.(47) Nyilvanvaloan olyano-
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kat, melyeknek jelentésiik is eltérd az eredetit6l. Rudolphus secundus de Austria impe-
rator ~ Ardoris vacuus tu de splendore triumphas.(48) Es egy masik példa Liede mono-
grafiajabol(49): Quid est veritas? — kérdi Pilatus Jézustol. Mi az igazsdg? Az anagram-
ma szabalyai szerint: Est vir, qui adest — a férfi az, aki itt all.

A permutéci6 értelmezésének ez a formaja kiilonleges jelentdséggel bir a kabbalaban, a
temura modszere, melyet Alsted egy helyiitt permutationak nevez,(50) (i.m. 2271.), a ki-
nyilatkoztatas eredeti formajat keresi, mivel ,,az isteni nyelv betiiinek kombinécidjabél jott
létre minden”.(5/) Vagy ahogy Gershom Scholem masutt irja ,, A betli a vilagiras
eleme.”(52) ,,A misztikusok eredeti szdndéka (...) az volt, hogy az ember nyelvébdl kiin-
dulva megtalaljak a kinyilatkoztatés nyelvét, sét a nyelvet mint kinyilatkoztatast. Mindun-
talan azon elmélkedtek, miként lehetséges, hogy a beszélt nyelvbe belefonodott az istenek
vagy az Isten nyelve, és hogyan lehetne ezt ebben az dsszefonédasban kimutatni.”(53) Igaz,
nem permutacids forma, és nem is a tetragrammatont alkalmazza, de a 27. technopaignion
a hymnus thearchicus is istennevekbdl épiil fel: ,,Hymni thearchici sunt, in quibus Deus
laudatur ex nominibus suis: ut, O Trinitatis Unitas/ Et Unitatis Trinitas,/Rupes Salutis, et
Deus/Fortis Zebaoth, maxime/Jehova, rex regum, tibi/Sit laus, honos, et gloria.” (54)

Alsted a kovetkezOképp ir a kabbala céljardl: ,,Finis est partim mysterium S. Scrip-
turae conservatio atque propagatio, partim nominis divini sanctificatio, et per eam
hominis deificatio.” Masutt igy nyilatkozik: ,,/n theologia theoretica Kabbalistae suppe-
ditant preclara testimonia de SS. Trinitate, de Messia... etc. quort usus est in disputa-
tionibus adversus Judaeos. In theologia practica plurimum facit ad nominis divini sanc-
tificatione, et hominis interioris perfectione, et, ut loqui amant, deificationem, si nomina
Dei nobis ob oculos ponamus.”(55) Mindezekb6l tobbek kozt az is kitiinik, hogy Lul-
lushoz hasonldan, Alsted is a misszioban latta a kabbala igazi jelentdségét, ez persze
cseppet sem meglepd azok utan, hogy a krisztianista kabbala nagy szerzdjének, Reuch-
linnak De arte Kabbalistica cim(i miivét jeloli meg forrasul*A didaktikus és térité szan-
dékokrol késébb még sz6 esik.

17. szazadi Proteus poeticus avagy a matematizalt poétika?

Mint mar emlitettem, Alsted két példat idéz a proteus versformajara, Scaligerét és azt,
melyet Thomas Lansius Orationes seu consultatio de principatu inter provincias
Europae(56) konyvének elészavabél vett. Egy tablézatot is kozol, melyben a 39 916 800
versor létrejottét illusztralja, ez a faktorialis szamolasanak tablazata! Ugyanezt a példat
idézi a fiatal Leibniz is De arte combinatoria cimii konyvében,(57) tobbek kozott Hars-
dorfer (58) proteusza mellett (59).

Alsted a kovetkez6képp definiélja a proteust: ,,Hinc versus, qui pluribus modis verti-
tur, aloisque ex multiplici transpositione vocum parit, dicitur Proteus.” Majd igy folytat-
ja: ,,Pulchrum est autem hanc poéticam foecunditatem considerare, ut ita intelligamus et
simul admiremur, quomodo in rerum naturd ex una et eddem materia tot res producan-
tur.” Ugyanezt a valtozékonysagot és szaporasagot talalhatjuk az 51. eljaras, a Rota poéti-
ca kapcsan is. Alsted csak utal Balthasar Bonifacius koltészeti kerekére: ,,Rota poética
convenit rebus mutabilibus; aut servit argumento libri.”

Alsted szamara a permutacios eljarasok, igy els6sorban a lullizmus jelentésége is @
didaxisban mutatkozik, ahogy Madre irja, szerzénk Lullus rendszerét két okbol szerette
volna mindenki szamara elérhetdvé tenni. Az egyik konkrét, pedagogiai: a kombinatorikus
rendszerben gyors, hasznos és konnyti tanulési és tanitasi eszkozt latott. A masik szerint, a
prédikarotok is igen jo hasznét vehetik a katalén szisztémajénak. Az elébbi attitiid jellem-
zi Stanislaus Mink von Weinsheun (avagy Johann Justus Winkelmann) Proteusat is, mely-
nek alcime hihetetleniil konnyed €és hasznos tanulési modszert igér, mellyel rovid ido alatt,
féradsz:lg nélkiil német €s latin verset irhatunk (60). A sors ir6nija, hogy maga Lullus iS
egy mindenki szamara konnyen érthet és elsajatithaté rendszert kivant kialakitani — hi-
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szen koztudott, hogy misszionarius szandékait szolgalta a kombinatorika,(6/) tehat csep-
pet sem volt ezoterikus —, am a cél legjobb esetben is csak részben valésulhatott meg, hi-
szen példaul Alsted is az Ars vilagosabba tételén dolgozott.

Az Encyclopaedidban megtalalhatd az a permutécids retorika, mely rokonsagot mutat
Bonifacius koltdi kerekének masodik funkcidjaval, miszerint ez az eszkoz a konyvek
summajat, érveit, argumentumait allitja eld. Ez a Cyclognomonica oratoria. A forrasok:
az Ars magna és brevis Raimundus Lullustél, Gregorius Tholosanus Syntaxisa, Cornelius
Gemma Cyclognomonicaja, Jason de Nores retorikai kerekei és Giordano Bruno Artifi-
tium perorandi authore... cimii munkaja, melyet maga Alsted adott ki 1612-ben. Alsted
azt igéri, hogy ezen eszkoz segitségével nemcsak a docetia, delectantia és moventia, ar-
gumentumai feltaldlasdnak mestersége (artificium inveniendi argumenta docetia, delec-
tantia, moventia) tanulhaté meg, hanem a legjobb disputatorok is hasznat vehetik. Hét
kerékbol vagy tarcsabol (circulus) 4ll a rendszer, annyibol, ahany planétat Alsted szamon
tart, melyeknek kilenc szalasuk van (mansiones), ezeket kilenc betii jeloli — akércsak Lul-
lusnal B-t61 K-ig.(63) Poétikai szempontb6l a Copia Verborum szaméra létrehozott elsé
tarcsa érdekes, mely egyebek mellett a Grammatica, Rhetorica, Logica, Lexica, Poética
€s Metaphysica fogalmait tartalmazza. Anélkiil, hogy a jelen el6adasban belebonyoléd-
nénk a kor retorikajanak egy sajatos tudoméanyéba, elmondhato, hogy az Ars copiae ver-
borum szabalyai Alstednél a szavak — vocabulum, Szenczi Molnéarnal(64): *nevezé ige’
— gyors és bdséges megtalalasardl, invenciojarol szélnak. A Copia verborum generalis a
lexikat, grammatikat, retorikat, poétikat, logikat és a cyclognomonicdt tartalmazza.
»C.v.g. nihil est aliud, quam variatio vocis aut sententiae per terminos generales.” Alsted
tobb példat idéz: ,,...quarto est poética, qua sententiam propositam variis carminum
generibus exprimimus, id4, idq; in und vel diversis linguis (...) sexto est variatio cyclog-
nomonica, quae conficit circulos philologico-metaphysicos vel logicos, et ex illorum re-
volutione deducit artificium copiae verborum.”(65) A cyclognomonica, melyet Alsted
Gemma alapjén térgyal (ebben a fejezetben irja le az ars lullianae-t is!) roviden a kovet-
kezoket jelenti: ,,Cg. est ars bene disserendi de quovis scibili, beneficio circulorum
dialectorum, seu didacticorum.”

Alsted ezt a mnemotechnikai(66) rendszert, mint lattuk, a didaxis és a prédikacio, a
misszié szolgalataba allitotta. ‘A koltészet és mnemotechnika kapcsolatardl is ebben a
szellemben fr; jellemz6, hogy az Enciklopédia nyolcadik kdnyvét lezarando, egy kétol-
dalas carmen memorialéban foglalja dssze a trivium térgyait (grammatika, retorika, logi-
ka). Ugyanez a szandék érvényesiil a kovetkezd példaban: Lingua, tropus, ratio, nume-
rus, tenor, angulus, astra.(67) A hét szabad miivészet ,,hivoszavai” ezek. A 34. eljarés a
technopaignionok kozt a versus mnemonici vagy versus memoriales. Alsted definicioja
Osszecseng a Didactikdban leirottakkal: ezek a versformak a meméria megsegitésére,
mai sz6val: felfrissitésére szolgalnak.(68) A gyiijtemény egyik példaja Krisztus Passiojat
lusztralja: Coena, Hortus, Caiphas, Pilatus, Crux, Sepulchrum. Ugyanitt kiemeli az ak-
rosztichonos format (melyet anagramma-formanak is nevezhetiink), a Mnemonicdban az
€rtelem ot formajat (habitusat) a SISPA szdéval mutatja be: Sapientia, Intelligentia,

Cientia, Prudentia, Ars.

Alsted permutaciofelfogdsa és mnemotechnikéja tehat inkébb praktikus, mint miszti-
l_‘“S; enciklopédizmusa, mely a tudomanyos pélyafutésa kezdetén alapvetd lullizmusbol
Indul ki,(69) kozelebb all ahhoz a tudomanyfelfogashoz, mely Leibniz vagy Descartes te-
Vékenységét jelemzi, azokét a szintetizalokét, akik az Alstedéhez és mas herborni tudo-
Sokéhoz hasonlo eklektikus filozofidkbol taplalkoztak.(70) A panszofikus torekvések
Mogett sokkal inkabb konkrét politikai okokat és Alsted chiliazmusat vélhetjiik felfedez-
N, mint méagikus vildgmagyaréazatokat.(71)

A proteusz-versekre egyarant jellemz6, hogy igen nagy szdmu verssor éllithat6 elé se-
Sltségiikkel. A kor koltoit, gondolkodoit komolyan foglakoztatta a nagy szémok kérdése,
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szamtalan példat taldlhatunk arra, hogy az e ,,mesterséges versirogépek” éltal létrehozott
nagy mennyiségii anyagot, a hagyomanyos eszkozokkel dolgozé irnokok egy teljes em-
bersltd alatt sem tudnak leirni. Athanasius Kircher példaul 6tven monosyllabat per-
mutal.(72) Harsdorfer gondolkozé gytiriije (Denkring), Kuhlmann Wechsel- vagy Sprach-
radja mind a végtelen problémajat feszegetik. Kuhlmann egy olyan gépezetet képzel el,
mellyel a végtelenség az ember szamara modellezhetd.(73) Vajon a korébbi zart vilag-
képpel szemben megjelené végtelen univerzum képzetének megrazkddtatdsa okozta a
végtelenség iranti érdeklodés 1lyen formait?

A probléma a kor filozéfusait is foglakoztatta. Heller Agnes irja a kovetkezoket: ,,Pas-
cal és Leibniz elismerte, hogy a természettudomanyok (és a modern filozéfia) természe-
te decentralt: az okoknak €s az okok okanak keresése ad infinitum folyamat. Nincs vég-
s6 igazsag, a vizsgalodas horizontjan nem bukkan fel az Abszolutum; a »végtelen« pedig
az, amit jelent. (...) A kozmikus véletlen felfedezése mindkettdjiikre sokkolé hatdssal
volt. Pascal értelmezésében ez a vilag teljes 6sszeomlésat jelentette, ahol a romok koziil
csak az Istenbe vetett hitet kell és lehet megmenteni, mig Leibniz remekiil elszérakozott
azzal, hogy a régi és az 0j darabkékbol tjra dsszerakta a vilagot.”(74)

A permutécios formak egy, a proteushoz igen kozel &ll6 valtozata a carmen infinitum
vagy aeternum, mely mar nevében is a végtelenségre utal. Ernst mar emlitett cikkében
kozol egy ilyen szerkezetet 1663-bol, Caramuel y Lobkowitzt6l, mellyel mindent egybe-
vetve 8 599 633 920 verssor ,,alkothat6”. A szerzd permutacios kolteményét csillagokkal
tarkitott hattér veszi koriil, és a kor alaka rendszer négy irdnyaban, négy kérdiagramm
helyezkedik el. Baloldalt fenn a ptolemaioszi, jobbra fennt a Ticho de Brache altal kidol-
gozott, balra lennt a heliosztatikus arisztarkhoszi vagy kopernikuszi, legvégiil, jobbra lent
Lobkowitz sajat geocentrikus vilagképének abraja talalhato; a ,,versirégép” centrumaban
a nap helyezkedik el. Emlékezziink vissza a tanulmény elején irottakra, melyekben a pa-
radigmavéltas krizis-idészakara hivtuk fel a figyelmet: Lobkowitz carmen infinituméan
négy paradigmajeldlt szimbolumat lathatjuk tehat, melyek érdekes moédon tokéletesen
megférnek egymas mellett.

Ernst harmadik szempontjarol:
a jatékrol roviden

A jaték torténetét is le lehet irni deszakralizacios folyamatként. Huizinga igy fogal-
maz a rejtvényrol: ,,...kezdetben szent jaték volt, azaz a komolysag és jaték hatdran
mozgott: igen nagy sulya van és szent anélkiil, hogy ezért jatékjellegébol veszitene. Két-
felé agazik el: a tarsadalmi szérakozés felé és a megszentelt ezoterikus tanitas felé. (...)
A kultarélet lassanként szétvalasztja a két teriiletet, amelyet mi komolyséag és tréfa né-
ven kiilon szemléliink, pedig 6si alakjukban osztatlan szellemi légkort alkottak, amely-
ben felndhetett a kultira.”(75) A tarsadalmi szorakozas felé vezetd ttra és a 17. szazad-
ra egyarant jellemz6 Chatarina Regina von Greiffenberg elképzelése, miszerint szabad
és lehet jatszani, mert az Isten a Foldet erre teremtette.(76) A szerz6 egyebek mellett a
szerencsejatékok legitiméalasaval foglalkozik, melyek ugyan tokéletesen beleilleszked-
nek Huizinga hires versengés-koncepcidjaba,(77) am a keresztény Eurdpa torténetében
negativ tartalommal birtak, hiszen gondoljunk arra, hogy Krisztus kdpenyét is kockan
jatszottak el.

,»A ’poiesis’ jatékfunkcio” — irja Huizinga.(78) A 17. szazadi permutacios modszerek
révén a szerencsejaték eszkozei is bekeriilnek a koltészetbe. Gondoljunk csak Harsdor-
fer kockadobéldsaira. Am a szerencsejatékkal kapcsolatos legismertebb kulttrtorténeti
mozzanat Pascal négyesélyes fogadasa Isten létezésére. (A kozismert dobokocka ugyan
hatoldalti — tehat hatesélyes, 4m aki ismeri a szerencsejéaték torténetét, jol tudja, hogy mar
¢évezredek 6ta nemcsak kockdkat dobnak, hanem példéul: ,,dobé-dodekaédereket”, €s
dobo-tetraédereket” is, melyek koziil az utébbi bizony négyesélyes.)
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Nigel Warburton a kovetkezoket irja errol: ,,A szerencsejatékos érve tehat a kovetkezo:
Mivel nem tudjuk, létezik-e Isten, hasonl6 helyzetben vagyunk, mint a szerencsejatékos a
futam elinditasa vagy a kartya felforditasa el6tt: az esélyeket kell szamitgatnunk.”(79)

Konkluziék, a tovabbi vizsgilodas lehetséges iranyai

A kora ujkor clavis universalisaira tehat mar nem jellemz6 az az elképzelés, hogy a vi-
lag tokéletesen megismerhetd, ahogy Loemker irja; Bruno 6ta a végtelenség koncepcio-
ja beépiilt a kozmologiaba. ,For later thinkers in the century, infinity, in combination
with continuity, played a significant role both in metaphysics and in the theory of know-
ledge.” A permutacios eljarasok, igy elsésorban a versus proteus vagy versus vertumnales
épp e két tényez0t — a nagy szamok révén a végtelenséget (infinitas) €s az allando vélto-
zanddséagot, folytonossagot (mutabilitds, continuitds) — szimbolizéljdk. Nem véletlen,
hogy Proteusrol és Vertumnusrol nevezték el a versformakat.(80)

Am e két szemponton kiviil, melyet a labirintus metaforja, illetve a masik, a korban
népszerli Proteus-szimbolika kisér, ne feledkezziink meg a permutécios retorikarol és tar-
sair6l sem, melyek ugyan szintén nem kis mértékben reagalnak az elobbi kérdésekre, de
uj informdaciokkal is szolgalhatnak szamunkra. Ahogy Kuhlmann is irja az emberi dolgok
cserélgetésével (wechsel), nota bene: permutacidjaval az emberi tudas bovithetd és atte-
kinthet6. Ugyanezt a praktikus szempontot emlitette Bonifacius is, dsszhangban az
Alsted 4ltal bemutatott cyclognomonica, oratoridval; a felhalmozddott informécio6 ered-
ményes feldolgozasara alkalmas szerkezeteket kell latnunk ezekben a permutécios kisér-
letekben.(81) S ha hozzavessziik, hogy a korszakban tet6zik az un. aerarium poeticum
gyakorlata, kozhelygyiijtemények, koltoi kincstarak, poétikai lexikonok késziilnek, akkor
eljatszhatunk a gondolattal, hogy a 17. szazadban készen &llt az ,,6sszamitogép”, mely-
nek adatbazisait a hagyomanyos kozhelygytijteményekbol kialakulo koltdi szotérak ké-
pezhették, és a ,,szoftvere” a permutacids retorika vagy versiréeljaras volt.(82)

Ernst szempontjait kovetve e harom 1j iranyt (1. a végtelenség, 2. a valtozandosag, 3.
€s az ,6sszamitogép” kérdése) jeldlhetjiik ki tovabbi vizsgalodasainkban. Kétségtelen
tény, hogy a korszak alapos, tobb diszciplinat érintd vizsgalata nélkiil csak sotétben ta-
pogatodzunk, ezért a tovabbiakban a teljesség igénye nélkiil megjeldlhetiink néhany
Ujabb kutatasi teriiletet. Vizsgalnunk kell a nyugati egyhazban végbement szkizma kévet-
kezményeit, a vallashaboruk megrézkddtatasait is, melyek a pdnszdfia mellett a panglot-
tia kérdését is felelevenitették. A ,,babeli nyelvzavar” szintén mindennapos téma a kor-
szak ir6inal.(83) Az univerzalis nyelv iranti kutakodas egyik, nem filozéfiai oka épp ab-
bol a felismerésbol kovetkezik, hogy az emberek azért hibortiznak, mert nem értik egy-
mas nyelvét. g

Hogy pontosabban l4ssuk a permutacios eszkozok szerepét az egyhazi misszids eszkdzok
kozott, vizsgalnunk kell a korszakot propaganda- és manipulaci6torténeti szempontbol is.

Alsted és a herborniak kulcsfigurai a targyalt idészaknak, az Encyclopaedia..., mint
madr emlitettem, kiemelkedden fontos forrds. Igaz, jelen eldadasomban az Alsted-életmii
terjedelméhez képest csak mikroszkopikus méretekben mérhetd szovegrészletekkel fog-
lalkoztam, Mégsem tartom jelentéktelennek, hogy egy tilnyomérészt arisztotelianus,
Scaligert kovetd poétikaban, egy eleddig kevéssé kutatott teriileten (a mesterkedé eljara-
sok poétikaelméleti szerepe), egy, az adott korban — teljes egészében — soha ki nem bon-
takoz6 nem mimetikus poétika nyomait kimutathattuk. Ez az a poétikai hagyoméany, mely
tanulményunk alapkérdésére a valaszt megadhatja, hisz a kombinatorikus eljarasok révén
ramutathattunk a 16-17. szdzadi természettudoméanyos fordulat poétikiban megjelend
Parhuzamaira.

Lezar¢lag elmondhatjuk, mint ahogy Pascalnal vagy Leibniznél lattuk, ez ido tjt a
Szkepszis vagy az irénia mindig hozzakapcsolédik a vilagrol alkotott képzetekhez.

Zkeptikus Alsted tanitvanya, Comenius is, amikor A vildg utvesztdjének elején igy ir:
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,,Van-e vezetdd?” — kérdezte (Mindenles6-bejegyz. SZ.M.). ,,Nincsen senkim, csak Isten-
ben és szemeimben bizom, hogy nem vezetnek félre.” ,,Semmire nem jutsz” — mondta —
,halottal-e mar valamit a krétai labirintusrél?” ,,Valamit halottam.” Mire 6: ,,Vilagcsoda
volt az, annyi szobaval, rekesszel, folyosoval, hogy aki vezetd nélkiil mert oda belépni,
folytonosan erre-arra bolyongott, tekergett, és soha nem talalt kivezetd utat. Pedig mind-
ez tréfa volt csak amellett, ahogyan a vilag utvesztdje van megépitve, kiilondsen
mostanaban.”(84)
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