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Tanitéképzo foiskolasok
elképzelései a kisebbsegekkel
|étesithetd kapcsolatokrol

SZABO ILDIKO — HORVATH AGNES

Az 1994-95-0s tanév elsé heteiben arra kertik a kecskeméti Tanitoképzo Foiskola
hallgatoit, hogy valaszoljanak egy kerdoiv kérdeseire. A keérdesek allampolgari
ismereteikre, €értékeikre és magatartasi eszmenyeikre vonatkoztak. A kérdoiveket
mindenki kitoltotte, aki az adatfelvétel hetében elerheto volt a foiskolan, azaz a
hallgatok abszolut tobbsege. Ily modon 500 féiskolas valaszait dolgozhattuk fel.

A rendelkezésunkre all6 gazdag anyagbdl ezuttal azokat az adatokat mutatjuk be,
amelyek a foiskolasok kisebbségekkel kapcsolatos beallitédasait jellemzik. Segitséguk-
kel képet nyerhetink arrol, hogy azok, akik par ev mulva évodapedagogusokként vagy
tanitokként talalkoznak majd a tobbségi tarsadalom gyermekei mellett a kilonb6z6 ki-
sebbségi csoportokhoz tartozé gyerekekkel is, illetve kerulnek szembe a tobbség és a
kisebbség egyuttéiésenek ovodai es iskolai probléemaival, személyesen milyen kap-
csolatokat létesitenének a kisebbségek tagjaival. Ha tudjuk is, hogy egy szociologiali
vizsgalat altal szimulalt helyzetben kinyilvanitott attitidok nem azonosak a minden-
napi élet valos helyzeteiben kifejez6dé tényleges magatartasokkal, joggal feltételez-
hetjuk, hogy nem is fuggetlenek t6lUk. Adott esetben értékrendinkkel 6sszhangban
hozzuk meg dontéseinket.

Szemelyes kapcsolatok

Milyen magatartasi mintakat kinalnak a gyerekek szamara a leend6 pedagégusok a
kisebbsegekkel valé kapcsolatokat illetéen? Ennek vizsgalatara az amerikai Bogardus
nevehez fUz6do modszert hivtuk segitségul. Bogardus a harmincas években dolgozott
ki egy olyan kérdéssorozatot, amellyel azt lehet megtudni, hogy adott esetben hogy fo-
gadnak az emberek, ha kulonb6z6 élethelyzetekben kapcsolatba kerlilnének bizonyos
kisebbsegi csoportok tagjaival. Szivesen fogadnak-e, ha a szomszédjukba kolté6znének;
ha naponta egyutt kellene veluk dolgozniuk; baratkoznanak-e veliikk vagy nem, és elfo-
gadnak-e Gket csaladtagoknak? Ha pedig mas allam polgarairél van szé, egyetér-
tenének-e azzal, hogy nagy szamban kapjanak allampolgarsagot? Bogardus médszeré-
nek elonye az, hogy a kérdések megvalaszolasat kevésbé befolyasoljak a vélt vagy va-
l6sagos elvarasok és a tarsadalmi illemszabalyok. Kérdései az élet tényleges helyzete-
Inek a végiggondolasara késztetnek. Segitséglikkel pontosan fel lehet térképezni, hogy
az egyes kisebbségek tagjai kozott milyen kulonbséget tesznek az emberek ugyanazon
kapcsolattipus esetében, illetve, hogy ugyanannak a kisebbségnek a tagjait milyen tipusu
kapcsolatban fogadjak el, s milyenben nem, azaz, milyen kézel engedik 6ket magukhoz.

Kerdbivinkben a Bogardus-skala adaptalt valtozatat alkalmaztuk. (1) Arra voltunk ki-
vancsiak, hogy a f6iskolasok szivesen latnak-e vagy nem a szomszédsagukban az er-
delyi magyar betelepUl6ket, a délszlav haborts menekiilteket, a fekete bérii afrikaiakat,
az arabokat, a kinaiakat, a magyarorszagi németeket, a ciganyokat és a zsiddkat: szive-
sen baratkoznanak-e vellk vagy nem; szivesen dolgoznanak-e vellk; mit szélnanak hoz-
za, ha (leendd) gyermekik kozulik valasztana maganak hazastarsat, és szivesen ven-
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nék-e, ha a nem magyar allampolgarok (az erdélyi magyar betelepilék. a délszladv habo-
rus menekultek, a fekete boru afrikaiak, az arabok és a kinaiak) nagy szamban kap-
nanak magyar allampolgarsagot? Végul arra kértiik 6ket, hogy a széban forgé nyolc
csoport mindegyikérél mondjak meg: inkabb rokonszenvesnek vagy inkabb ellen-
szenvesnek tartjak-e dket.

Elsé négy kérdésunk személyes kapcsolatokra vonatkozott. A valaszokbél kiderul,
hogy minden szempontbdl azokat fogadjak el a legjobban akiknek a kulturaja a legke-
vésbé kulonbozik a tobbségetdl: a magyarorszagi németeket, az erdélyi magyarokat és
a zsiddkat. Ok azok, akik antropolégiai jegyeiket tekintve sem kilénbéznek a tobbségtdl.
A féiskolasok tehat a Karpat-medence 6shonos lakosaival épitenék ki a legszorosabb
kapcsolatokat. A rangsorok k6zépsé részén a kinaiakat, a fekete bérd afrikaiakat és a
délszlav menekulteket talaljuk: ez utébbiak kivételével azokat a csoportokat, amelyeknek
a kulseje, nyelve és kulturaja egyarant kulénbozik a tobbségétél. Mig az elébbiek eseté-
ben afdiskolasok nem tettek igazan kilonbséget az egyes kapcsolattipusok kézétt, addig
a kinaiakat és a fekete bori afrikaiakat mar feltinéen kisebb aranyban fogadnék el
csaladtagokként, mint baratként, szomszédként vagy munkatarsként. Esetikben a
csaladi és a nem csaladi kapcsolatok kozotti valasztéovonalat a legnehezebb atiépni.
A délszlav haborus menekultekre viszont ez mar nem vonatkozik — talan azért, mert

bdérszinlik szempontjabdl nem kulonboznek a tobbségtdl. Végul az utolsé helyen az
arabokat €s a ciganyokat talaljuk.

Szivesen fogadna
baratkent szomszedként | munkatarskeént csaladtagkent
A nemeteket 82 81 83 83
Az erdelyr magyarokat 81 73 TS 75
A zsidokat 78 77 74 72
A kinaiakat 71 63 65 43
Az afrikaiakat 12 68 62 42
A délszlav menekulteket 64 60 57 52
Az arabokat 33 26 31 22
| A ciganyokat 19 13 15 13
1. tablazat

A kisebbsegek elfogaddsa a kiilonbozé kapcsolatokban (szdzalekban)

Kulénboznek-e a leendd értelmiségiek e sajatos csoportjanak csoportpreferenciai a
felnéttekéitdl? Adataink azt mutatjak, hogy nem. A kiilonb6z6 kisebbségi csoportok elfo-
gadasabdl ugyanaz a sorrend rajzolddik ki, mint ami az 1993 észén, felndttek koreben
végzett vizsgalatbdl. Mindkét vizsgalat legfontosabb tanusaga az, hogy a kérdezett cso-
portok mindegyikét jobban elfogadjak az emberek, mint a magyar allampolgarsagu, Ma-
gyarorszagon €l6, magyarul (is) beszél6 ciganyokat.

Ugyanakkor a felnéttek és a féiskolasok kozott jelentds kulonbségek vannak az egyes
kisebbségek elfogadasanak méntékében. Ha atlagot szamolunk egy-egy csoportnak a
négyféle élethelyzetben valé elfogadasara mind a felnéttek, mind pedig a féiskolasok ko-
rében, egyetlen mutatéban tudjuk kifejezni a csoportok iranti kapcsolatteremtési hajlan-
désagot. Minél inkdbb megkdozeliti a mutaté értéke a szazat, annal jobban elfogadjak a
széban forgé csoportot, annal nyitottabbak iranta.
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A kisebbségekkel valo kapcsolatok
létesitése iranti nyitottsag a felnottek és a
diakok korében
szazfoku skalan
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(Jolzések: NE=magyarorszdgi németek, ER=erdélyi magyar beteleplilék, ZS=zsiddk, DE=dél-
szldv hdaboris menekiiltek, Ki=kinaiak, AF=fekete bdri afrikaiak, AR=arabok, Cl=cigédnyok.)

Az abrabdl kiderul, hogy a féiskolasok minden csoportot jobban elfogadnak, mint a fel-
néttek, kivéve a ciganyokat. Kulondsen latvanyosak a kilonbségek a kinaiak és a fekete
béri afrikaiak elfogadasaban. Egyrészt kevésbé tesznek kulonbséget a magyarorszagi
németek, az erdélyi magyarok és a zsidok, masrészt pedig a délszlav meneklltek, a ki-
naiak és az afrikaiak kozott, mint a felndttek. Altalaban tehat nyitottabbak a felnétteknél.
Ez a nyitottsag azonban kevésbé érvényesul az arabokkal szemben, és egyaltalan nem
érvényesul a ciganyokkal szemben. A legelgondolkoztatobb talan az, hogy a tanitéképzé
féiskolasok még a felnétt lakossagnal is elutasitobbak a ciganyokkal. Ennek a ténynek a
pedagogiai kdvetkezményeivel komolyan szamot kell vetni a pedagdégusképzésben.

Kollektiv kapcsolatok

Mig a féiskolasok tobb mint fele mindenféle személyes kapcsolat |étesitését el tudja
képzelni azokkal, akikrek a bérszine nem kllonbozik a sajatjuktol és tobb, mint fellik a
hazassag kivételével a tobbi kapcsolattipus irant is nyitott az arabokon és a ciganyokon
kivil minden altalunk kérdezett csoport irant, addig az ezeknél a kapcsolatoknal személy-
telenebb allampolgarsag kérdésében mar sokkal elutasitobbak. Ebben is nyitottak azon-
ban valamivel, mint a felnéttek. Mindossze az erdélyi magyar betelepuléknek adnanak
viszonylag sokan allampolgarsagot: 68 szazalékuk venné szivesen, ha nagy szamban
megkapnak ezt. (Ez az arany a felnSttek korében csak 52 széazalék volt.) A délszlav ha-
borus menekultek tomeges allampolgarsagaval 34, az afrikaiakéval 24, a kinaiakéval 23
és az arabokeéval csak 14 szazalékuk értene egyet. (Nekik a felnétteknek csak a 30, 11,
13, illetve 8 szazaléka adott volna magyar allampolgérsagot.)

Rokon- és ellenszenvek

Mennyire rokonszenvesek a kérdéseinkben szerepld kisebbségek? Utolsé kérdésso-
rozatunkkal azt tudakoltuk, hogy inkabb rokonszenveseknek vagy inkabb ellenszenve-
seknek tartjak-e az erdélyi magyar betelepil6ket, a délszlav haboris menekilteket, a
fekete béri afrikaiakat, az arabokat, a kinaiakat, a magyarorszagi németeket, a ciganyo-
kat és a zsidokat. Az eddigiektd| eltéréen ebben az esetben egyrészt nyiltan kellett kife-
jeznitk a diakoknak érzelmeiket, masrészt globalisan kellett mindsiteniik a kilonbozé
kisebbségeket. Abbdl a ténybdl, hogy szinte mindenki valaszolt kérdéseinkre és el tudta
donteni, hogy milyennek taldlja az egyes csoportokat, egyuttal az is kiderilt, hogy a f6-
Iskolasokt6l nem all tavol az ilyen tipusu altalanositas sem.

A valaszokbdl kirajzolédd kép megerésiti az eddigieket. A rokonszenv-lista élén a ma-
gyarul (is) beszélé, a Karpat-medencében €16, a tobbség kultirdjaban osztozé, illetve
vele szoros kapcsolatban all6 ,fehérek” alinak: az erdélyi magyarok, a magyarorszagi né-
metek és a zsidok. Valamivel kevésbé tartjak rokonszenveseknek az afrikaiakat, a kina-
lakat és a délszlavokat, de a fSiskolasoknak még mindig a tobbsége szimpatizal veliik.
A lista végén — 6sszhangban a kiilénb6z6 tipust kapcsolatok létesitése iranti attit(idokkel

50



TANITOKEPZO FOISKOLASOK ELKEPZELESEI...

— ezuttal is az arabok és a ciganyok allnak. A leendé évodapedagdgusoknak tébb, mint
haromnegyede tartja ellenszenvesnek a ciganyokat.

Inkabb rokonszenvesek | Inkabb ellenszenvesek
Erdélyi magyar betelepuilok 83 15
Magyarorszag) németek 81 15
Zs1dok 76 20
Fekete bori afrikaiak 72 24
Kinaiak 66 31
Délszlav haboris menekultek 64 32
Arabok 23 74
Ciganyok 9 88
2. tablazat

A kisebbsegek iranti rokonszenvek (szdazalekban)

A vélemények szervezodese

A kisebbségek iranti nyitottsag az egyén szocializacidjanak terméke. Meglétét vagy
hianyat, illetve megléte esetén mértékeét a csalad, az iskola, a szlikebb kornyezet éppugy
befolyasolja, mint a tarsadalomban érvényes gondolkozasi mintak és az egyén vilagrol
alkotott képe. Mi a tobbség és a kisebbség bonyolult viszonyat alakité tényezdk kozul
elsésorban ez utdébbi hatasat vizsgaltuk: azt, hogy egyrészt az e viszonyra vonatkozé
alapelvek, masrészt a sajat nagycsoporttal: a magyarsag értékelésével kapcsolatos al-
laspontok, harmadrészt pedig a hétkéznapi életre vonatkozé6 meggydzddések fuggve-
nyében vannak-e kiulonbségek a mas csoportok iranti nyitottsagban. Azt tapasztaltuk,
hogy mind a multikulturalis alapelvekkel, mind a sajat nemzet értékelésével, mind pedig
a hétkoznapi értékrenddel 6sszefligg a kisebbségekkel kapcsolatos nyitottsag. Aki pél-
daul az elvek szintjén ugy gondolja, hogy ,el kellene kerllIni a kilonb6z6 kulturak keve-
redését, mert az csak gondot okoz”, vagy hogy ,nem lenne szabad annyi idegent been-
gedni az orszagba”, a vizsgalt kapcsolattipusokban is elzark6z6, mig az az allaspont,
hogy ,az embert gazdagabba teszi, ha mas orszagokbdl jové emberekkel kerul kapcso-
latba”, vagy hogy ,a gazdagabb orszagoknak kételességuk befogadni azokat, akik a sze-
génység el6l menekulnek”, a konkrét helyzetekben is nyitottabb attitiidokkel jar egyutt.
Az is kiderilt az adatokbdl, hogy akik a magyarsagnak olyan értékeket tulajdonitottak,
amelyek mintegy masok folé emelik, a vizsgalt kapcsolattipusokban is hajlamosabbak
valaszfalakat hizni maguk és mas csoportok tagjai k6zé. Végul pedig a terhességgel,
hazassagon kivili nemi élettel és a szexualis massaggal kapcsolatos elutasité allaspon-
tok is a kisebbségi csoportok iranti elzarkézast valészinusitik. Ezek a tendenciak azon-
ban két csoport esetében kevéssé érvényesiinek. Egyrészt a legelfogadottabbakat, ki-
lonésen pedig az erdélyi magyarokat és a magyarorszagi németeket altalaban azok
is elfogadjak, akiknek a vilagképe inkabb a zartabb magatartast valészinusiti. Mas-
részt pedig a legelutasitottabbaktdl, mindenekel6tt a ciganyoktél azok nagy része is
elhatarolédik, akiknek a vilagrél valé gondolkodasat inkabb a nyitottsag jellemzi. En-
nek ellenére azonban megallapithattuk, hogy a vilagkép egésze ranyomja bélyegét
a multikulturalis mentalitasra is.

Milyen logikék szervezik az egyes kisebbségek elfogadasat-elutasitasat, illetve az
egyes kapcsolattipusok létesitésével kapcsolatos nyitottsagot-zartsagot? A rendezé el-
vek feltarasara fékomponens-elemzést végeztiink. Ezzel a statisztikai eljarassal tiz fak-
tort kuldnitettiink el, amelyek mentén kulonb6zé gondolkozasi dimenzidkat irhatunk le.
Kozuluk kulondsen az elsé hat dimenzié szervezédésében figyelhetiink meg markansan
kirajzol6do rendezd elveket.
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Az elsé faktort az a szempont alkotja, hogy hazassagrol van-e sz6 vagy pedig masfajta
kapcsolatrél. Barmelyik csoportrél is legyen sz, az a lehetéseg, hogy tagjai esetleg csa-
ladtagokka valnak, valasztévonalnak bizonyul a kapcsolatokban. Kiilonosen fontos ez
a szempont az arabokkal, a kinaiakkal, a fekete béru afrikaiakkal és a ciganyokkal kap-
csolatban. Ugy tlinik, az antropolégiai és a kulturdlis kilonbségeknek a hazassag ese-
tében van a legnagyobb jelentéséguk. A masodik rendezé elv az allampolgarsag. Ehhez
a faktorhoz is kapcsolédik minden kérdezett csoport, azonban az erdélyi magyarok joval
lazabban, mint a tobbiek. Ez az elv esetikben érvényesul a legkevésbé. A harmadik ren-
dezd elvet éppen az jelenti, hogy erdélyiekrdl van-e sz6 vagy nem. Az erdélyiekkel kap-
csolatos pozitiv beallitédas konzekvensen érvényesul az allampolgarsag, a barati, mun-
katarsi és a rokoni kapcsolatok terén, valamint a rokonszenv kérdésében. Minddssze a
szomszédsagi kapcsolatokat nem befolyasolja ez a tényezd. A negyedik faktort a legel-
utasitottabb csoportok: a ciganyok és az arabok alkotjak. A barati, munkatarsi és csaladi
kapcsolatok megitélése soran éppugy elkulonitik 6ket, mint akkor, amikor a kiilonb6z6
csoportok iranti rokon- vagy ellenszenvet kellett kifejezniik. Ehhez a faktorhoz azonban
a ciganyok minden szempontbd| erételjesebben kapcsolédnak, mint az arabok. A valasz-
tasok kovetkez6 tényezdje az volt, hogy a kérdezett kapcsolattipusokban zsiddkrdél volt-e
sz06. A zsiddk valasztasa az erdélyiekéhez hasonléan szintén konzekvensnek bizonyult,
amikor barati, munkatarsi vagy csaladi kapcsolatokrél volt sz4, illetve arrél, hogy az egyes
csoportok szimpatikusak-e vagy nem. Ugyanezt figyelhettik meg a németek esetében
is. A tobbi négy faktorhoz az eddigieknél kisebb faktorsullyal kapcsolédtak a kulon-
bozd csoportok. A faktorok mentén felsejlo, némileg elmosddott gondolkozasi dimen-
ziok egyikét a kinaiak és az afrikaiak valasztasa, a masikat az eqgyutt dolgozas, a
harmadikat a délszlav menekiltek specialis helyzete, a negyediket pedig a csoportok
iranti szimpatia alkotja.

Osszegzés helyett

A fdiskolasok kdrében végzett vizsgalatunknak a kulonb6zd kisebbségek kozelségét-
tavolsagat vizsgalo részébdl mindenekel6tt az deriilt ki, hogy egy olyan tarsadalomban,
amelyben a tobbség sulyos elditéletekkel viseltetik eqgy kisebbséggel — a ciganysaggal
—szemben, még az olyan, az atlagnal képzettebb és leendd hivatasuknal fogva a tarsa-
dalmi kérdések irant nyitottabb fiatalok sem jelentenek kivételt, mint amilyenek a leendé
pedagogusok. Paradox modon a ciganyok iranti elzarkézasuk még a felnéttekénél is eré-
sebb, mikézben mas kisebbségek iranyaban éppen ellenkezbleg, sokkal nyitottabbalk,
mint a naluk idésebbek.

A leendé pedagdégusok ciganyokkal kapcsolatos, nagyfoku elzarkézasa megkulonboz-
tetett figyelmet erdemel. Tarsadalmi szerepuknél fogva a szulék utan és mellett elsésor-
ban 6k szolgalnak magatartasi és gondolkozasi mintaul tanitvanyaiknak, és mindeneke-
I6tt rajtuk mulik, hogy cigany tanitvanyaik személyikben milyennek ismerik meg a tobb-
ségi tarsadalmat: iranyukban nyitottnak-e vagy elzarkézénak, baratsdgosnak-e vagy ba-
ratsagtalannak, olyannak-e, amelyik segitséglikre van a tarsadalom kiilénb6z6 csoport-
jait elvalaszto falak lebontasaban vagy pedig, éppen ellenkezéleg, olyannak, amelyik le
akarja ket bontani. Adataink azt mutatjak, hogy a kisebbségek iranti nyitottsag elvélaszt-
hatatlan a tarsadalmi vilagkép sajatossagaitél, a gondolkozas nyitottsagatél, illetve zart-
sagatdl. Azoknak a képzési programoknak amelyek a leendd pedagodgusok kisebbseé-
gekkel kapcsolatos ismereteit és attitlidjeit kivanjak befolyasolnl figyelembe kell venniuk

mindazokat a vilagképeket, gondolkozasi stilusokat és éntékrendeket, amelyek jellemzik
Oket.
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JEGYZET

(1) Kérdéseink megegyeznek azokkal a kérdésekkel, amelyeket 1993 &szén tettink fel a Ki-
sebbségkutato Intézet egyik orszagos, a felné6tt lakossagot reprezentalé mintan végzett
vizsgalatan. Az eredmenyekrdl lasd: Lendvay Judit — Szabd lldiko: Pdrtszimpatidk s ki-
sebbsegkedveles. Vonzasvalasztasok. HVG 1994. marcius 12. és Lendvay Judit — Szabd II-
diko: Kisebbsegkedveles. Zart karokkal. HVG 1994. aprilis 29. Jelen tanulmanyunkban en-
nek a vizsgalatnak az adataival vetjuk 6ssze a fGiskolasokra vonatkozé adatainkat.

(2) A tablazatban nem tuntettuk fel azok aranyat, akik nem tudtak valasztani az altalunk felki-
nalt alternativak k6zott. Aranyukat Ugy kapjuk meg, ha a ,rokonszenves” és az ,ellenszen-
ves" valaszt adok aranyanak 6sszegét kiegészitjuk szazra.
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