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séges gondolati sémat is 6hajt nyujtani. Mi tobb, mindezt teljes természetességgel a tar-
sadalomszervezésben is hasznosithatonak véli. Ez a beallitottsag gyakran szinezi at
hangnemét enyhén profetikussa. A jelenlegi szellemi éra kovetkeztében ,az egymas iranti
kolcsonos tolerancia jegyében haladunk a tarsadalom pusztulasa felé” — hangzik konyve
utolsé oldalain az apokaliptikus kialtas. S rogton azt is megemliti, hogy mit tehetink a
katasztrofa elkerulése érdekében. A menekilés egyedul ,ember- és tarsadalomképunk
radikalis ujragondolasaval’ lehetséges, ,ami persze ... a valodi oksagi osszefliggéseket
el- és felismerd (tehat a szkepszist elvetd, realista), a racionalitast nemcsak a részletekre
és eszkozokre, hanem az Egeszre és a célokra is alkalmazo hiteles metafizikai szemlélet
alapjan képzelhetd el” (kiemelések télem — Gy.l.).

Mindazonaltal nem lehet azt allitani, hogy Turgonyi vallalkozasa alapjaiban elhibazott
lenne. Kérdéseit valoban érdemes megfontolni, valaszait tizetesebben szemugyre venni.
Ha vitatasra is serkent olykor, (el)Jgondolkodasra mindenképpen — mi mas is lehet egy
filozofiaval foglalkozé munka legfébb érdeme?

A konyv egyes réeszletei is tartalmaznak nagyon hasznos ujitasokat. Figyelemre nélto
példaul az, hogy az elsé — a filozofia targyaval foglalkozo — rész fejezetei egy-egy, a cim-
ben is fellelhetd kulcsmondat koré szervezédnek, melyek frappans megfogalmazasai al-
kalmasak az érdeklodés felkeltésére és az adott probléma kdnnyebb megértésének el-
6segitésére. Van néhany filozéfiatorténeti vonatkozas is, amelyhez szerencsésen nyult
hozza a szerzé.i gy pl. a platoni Akadémia torténete — a szkeptlmzmussal valo osszefo-
nédas idejében Szent Agoston Vallomdsai feldl megvilagitva — tanulségos adalék. Ugy
szintén kiemelendd a hegeli dialektika és a marxi dialektikus materializmus kritikai igényu
egybevetése, a marxizmus filozéfiai lényegének 6sszefoglalasa, a modern metafizika ke-
retein belul Rudolf Steiner targyalasa, a konyv végén megtalalhaté néhany szemlélteto
abra stb.

Turgonyi nem leplezi azt a szandékat, hogy minden kétséget kizaroan megmutassa
neklnk: a filozéfia jol hasznalhato a teoldgia és tarsadalomelméleti modellek megalapo-
zasahoz, amde lehetdségei korlatozottak. Az értelem altal belathaté igazsagok csupan
halovany masai a kinyilatkoztatottaknak, masrészrél csak kovetetten tudnak segédkezet
nyujtani ahhoz, hogy felleljik a |étezé vilagrendszerek kozotti kivanatos ,harmadik utat”.
De mégis horizontot nyit az ember el6tt, hogy barmerre— -szabadon — kitekinthessen. Es
ha egy filozéfiakonyv — a kozvetlen megfelelések erdltetésének mellé6zésevel — képes
arra, hogy az ember elméleti és gyakorlati mozgasterét valodi vagy lehetséges szerke-
zetében mutassa meg, legfontosabb feladatainak egyikét maris elérte: kapaszkodot adott
ahhoz, hogy minden ember a sajat sorsat élhesse.

Turgonyi Zoltan: A filozofia alapjai és tortenetenex vazlata. Egyhazforum, Budapest, 1993. 284 p.

GYORFFY ISTVAN

Vorosmarnty es Jung

,Manapsag nincs senki,
aki eleqg melyre tudna hajolni.”

A fenti idézet egy rabbitél szarmazik. C. G. Jung. a kovetkezdket flzi hozza: A valasz
fején talalta a szoget. Manapsag mi, emberek, annyira el vagyunk telve sajat magunktol,
és annyira belebonyolodtunk sajat szubjektiv tudatossagunkba, hogy elfelejtettuk azt a
régi bolcsességet, amely szerint Isten f{6képp az almokon és latomasokon keresztul szaol.
A buddhistak a tudattalan fantaziak vilagat, mint haszontalan illuziét elutasitjak; a keresz-
tények onmaguk és a tudattalan kézé az egyhazukat és a Bibliat helyezik; a racionalistak
pedig még azt sem tudjak, hogy a tudat nem jelenti a teljes pszichet.” (1)
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Virosmarty 1826-ban véglegesitette a Délszigetet, ezt az eposz méodjara formalt sz6-
veget. A toredék sz6t nem hasznalom, mivel egésznek gondolom az irast. A toredeék el-
nevezés mindenképpen befejezetlenségre utal, holott tekinthetd lezart egységnek is. A
régészek altal talalt gorog vazatoredék vaza hijan itt és most az egész. A vaza, az egykori,
csak rekonstrualhatd. (A toredék filozdfiajara itt nem érdemes kitérni.) Maga a mu cse-
lekménye is lezart: valahonnan megérkezik Etele gyermeke, a végeén pedig elindul atlép-
ve a hatarfolyét. A két mozgas kozt fejlédik a gyermek emberré. A Délsziget cim 6nma-
gaért beszél. Sziget: vizbe, mélységbe agyazva. Amennyiben cim és mu kozott szerves
kapcsolatot tételeziink fel, annyiban el kell fogadnunk azt is, hogy az irénak célja volt a
helymegjeloléssel. Kar kutatni a kezdetet, a véget, a tengeren hanykodo gyermek eléé-
letét vagy éppen a megpihend fészerepld leendd kalandjait. Tekinthetjuk egy valamiféle
egész epizédjanak, de 6nmagaban allva mégsem szabad téredéknek hivnunk, hisz nincs
benne eltorve semmi, a ml mint eqy iv feszul afovenyre sodrodé csonak fenekén ébredd
gyermek nyiladozo tekintetétdl a lovaval a foly6on atkeld, majd pihennitérd vitéz lecsukédo
szemeig. |

Erre a megalapozasra szikség van, hogy a miih6z mint egész alkotashoz ebbdl az
iranybdl hozza tudjunk nyulni. Olvasasakor ugy tinik, hogy nem egy |6l atgondolt, szer-
kesztett, miigonddal ,megkoltott” irasrol van sz6, hanem sokkal inkabb egy latomasral,
alomrol, azokrél az isteni dimenzidval kapcsolatot teremteni tudé eszkézokrél, melyeket
C. G. Jung emlit tanulmanyaban. A kolté az, aki a latomasokat képes megformalni. Min-
den ember alaptermészetével van dolgunk, nem idegen problémarendszerrel. Konnyebb
a Délszigetet toredéknek mondani, mint visszatérni a latomasok, az almok szintjére. Az
elemzdének tarssa kell valnia a muvel, nem lehet csupan filoldgiai médszerekkel, aprolé-
kos boncolgatasokkal kozeledni egy alkotashoz.

Vajon tud-e ki-ki a Délsziget lakéjava valni, egyaltalan akar-e? Kétseégkivul nem a
leggyakoribb megkozelités, hisz a vélt objektivitas minimumra csokkenhet. Az iroda-
lomban valdjaban ugyanazt fedi az objektivitas és a szubjektivitas kifejezés, mint meg-
szokott kommunikacios rendszerunkben? A Delsziget megkozelitésének egyik modsze-
re a szubjektum objektiv tudatlansaga lehet? Visszatalalas? Csénakban, vizen ringat6zo
ébredezd gyerekként.

Az alombeli képek és gondolatok pusztan az emlékezet fogalmaival nem magyaraz-
hatok meg. Olyan uj gondolatokat fejeznek ki, amelyek még soha nem éneék el a tuda-
tossag kuszobet. (...) Azér foglalkoztam alomelméletiink eredetével részletesebben,
mert ez az a kdzeg, amelybdl eredetileg a legtobb szimbdlum ered.” (2)

Vegig lehetne jarni a Délsziget formakba, szavakba csomagolt képeit, és nagyito ala
venni oket az elemzé eértelem magabiztossagaval. Mégis ott az a kevésbé elfogadott ki-
hivas, hogy ,a koltészet igazsagai se kivannak kilépni a metaforak fellegvaraibdl”. (3)

Még altalanosabban szélva, egyszerlien ostobasag azt hinni, hogy az alomértelme-
zeéshez készen kaphatd, rendszerbe foglalt utmutatét hasznalhatnank, amelyet, mint egy
kézikonyvet eléveszlnk, és a kulonos szimbodlumokat kikeressiik benne. Egyetlen alom-
szimbdlum sem valaszthato el attél az egyéntdl, aki almodja, és egyetlen dlomnak sincs
meghatarozott, konkrétan egy értelmezése.”(4)

Jungtanulmanyatehat rendszerezett tudasként johet szamitasba, az elemzének pedig
egyenileg kell eljarnia, s ha elég bator, sajat belsé vildganak igénybevételével gazdagit-
hatja az irodalmi témat.

»A primitiv embert sokkal nagyobb mértékben iranyitotta az 6sztone, mint ,garancialis”
modern utodait, akik megtanultak kontrollaini magukat. Ebben a civilizaciés folyamatban
fokozatosan elszakitottuk tudatos szférankat az emberi psziché mélyebb, 6sztonos ré-
tegetdl, sétvégul a lelki jelenségek testi alapjatdl is. Szerencsére ezeket az alapvetd 6sz-
tonos rétegeket nem veszitettik el; a tudattalan részek maradtak, noha csak alomképek
formajaban tudnak megnyilvanulni.” (5)

Vorosmarty létkérdésekre keresett valaszainak lényeges része az alomkeret, az isteni
es emberikozti kapocs. Miutan Etele fia bejarja a szigetet, hatalma ala hajtja, majd fegy-

vert olt magara és elindul az ismeretlenbe: ,Itt megeredt a 16, s amely folyam arja hatarul
/ Foly vala altalusza, s partjan megszalla uraval.”
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Az ismertbdl lép ki — mit mi ismeretlennek mondunk — a sziget fel6l szemlélve, az is-
meretlenbe —mi ellenben ezt mondjuk ismeretlennek. Nem kell kategdériainkat atértékelni,
de legalabb tagitani?

A pszichologikus megkozelités kérdést allit elénk: tudunk-e iréasztalunknal vagy ka-
rosszéklnkben ulve a kdltészet szigetére ringatdzni, megulve a meditacio szelid hullam-

verésén, haladva befelé, egyre beljebb, mert sajnos ,manapsag nincs senki, aki elég
mélyre tudna hajolni”.

Talan a nyitott szemu gyermek, talan a folyoparton alomba indulé felnétt, talan...
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KISS ANTAL

Kelet-eurdpai gravitacio

Nem véletlen, hogy Perneczky Géza csak félig értelmezheté cimet adott valogatott
irdsainak. A toronybol valo zuhanas ugyanis csak a dolgok egyik oldala: a masik
mindjart a zuhanas kezdetekor joggal felmerdlo keérdées: hova?

A kotet élén szerepld irasbol rogton kiderll, hogy a Torony, a boldogan-szabadon,
ugyanakkor félve is elhagyott monstrum nem mas, mint a nalunk negyven évnyi — de t6-
link egy kicsit odébb mar hetven esztendényi — félresikerilt utépia. Tatlin magasba toré
szobormivének a gyakorlatban torténé szomoru megvaldsitasa. Perneczky ennek a ko-
26s, kelet-eurdpai zuhanasnak azokat az eseményeit dokumentalja most — 1983 és 1994
kozotti esszéit, kritikait gydjtve kotetbe —, amelyek kozvetve vagy koézvetlenil a képzo-
mivészethez kapcsolddnak. A korai toronyépitékkel és toronybontdkkal — akik kézul ke-
vesen értek meg békés dregkort —, vagy a két-harom évtizede azt rendszeresen alaak-
nazékkal ugyanugy foglalkozik, mint a kizuhanast ideig-éraig tulélé, mara azonban
osszeroskadt mivészetpolitikai intézményekkel, a hazai modernekkel és posztmoder-
nekkel. Megrendezett és elmaradt kiallitasokkal, fol nem épitett muzeumokkal és a sem-
mibe pukkané tehetségekkel, egyszdéval azzal az ellentmondasos viszonnyal, amely az
intézményesitett képzémuvészet és a mikodd, virdagzé szubkulturak k6zétt fennall.

Szerencsés helyzetben, kicsit a kivilallé szerepében végzi Perneczky ezt a szubjektiv
szamonkérést. O maga ugyanis mar joval a kollektiv nekiveselkedés elétt kiugrott” a to-
ronybél. ,Odakintrél” — Nyugatrél — masféle nagyitdsban és mindenképpen szélesebb
osszehasonlitasi lehetéségekkel szemléli a dolgokat. Nem csak a gyorsan megfojtott
szovjet avantgard utan tamadt Grt érzékeli példaul sokkal pontosabban mint mi, de ko-
zelré| tapasztalja a nyugati mitorténészek és a mikereskedelem rohamat a még follel-
hetd kincsek utan. De a parizsi, dusseldorfi, amszterdami nagy kiallitasokhoz is az out-
sider szemsz6gébdl kozelit — azzal a jellegzetes és kitorolhetetlen kelet-europai vagyo-
dassal, amely a kortars kultura elérhetéségének évtizedekig kinzé hianya miatt, ha nem
is valljuk be, mégis mindannyiunkban ott lapul. Ezzel az alazatos csodavarassal ir Andy
Warhol, Joseph Beuys, Giacomettivagy Van Gogh eurépai tarlatairdl, és mikozben nagy-
foku vizudlis érzékenységével és rendszerez6 gondolkodasaval képes elszakadni a me-
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