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Arany Jénos: ,V4gy” (,Nem itt, nem itt van az én vildgom!/ Mas vidék az, ahova én
vagyom!/ lllatosabb, napfényesebb réna,/ Mintha nem is az a napja volna”),

Szendrey Julia: ,Kezd mar tombolni” és a borus lelki allapotat tukrozé ,Sotét ora” (,Na-
ponként 4rvabb egy reménnyel/ S egy csalédassal gazdagabb,/ Szivinkbdl ekként fogy
az élet,/ Cseppenként igy fogy, Ugy apad. — Oh 6rok alom, miért késel?/ Miért nem fogod
be szemeim?/ Nem réttam le még tartozasom?/ Vannak még sirni konnyeim?”)

Szasz Karoly: ,lduna” — cimii alkotasokat.

Egy alkalommal pedig—tébbek kézétt — Tompa Mihaly ,Ibolya almai” metaforikus virag-
regéjé-vel olvashaté egyitt ,A vagy”, mely az ibolya vagyait testesiti meg.

Ugyancsak Tompatél valé az ,Osszel” cimii vers, melyben az elmulas, a halal gondo-
lataval foglalkozik a mar betegeskedd kolt6, melankolikus hangon. (,A mennyet borongni
latom/ Dér-harmat fligg a fadgon; Fogy az élet észrevétlen/ Lassubb, lassubb éritésben.
— Rétek halvany kis viraga!/ Hullé lombja a bereknek!/ Vonulé dal, mért szeretlek?/ — EI-
veszitlek nemsokara!”)

A tankonyvszerzék polgari iskolai tanarok voltak: Kerekgyarto Elek (1847-1925) tanar
igazgat6, szamos cikk szerzéje Kemenczky Kalmannal it a muit szazad hetvenes évei-
ben. Gyulay Béla (1844-1910) févarosi polgari iskolai igazgato, az ,erkélcsnemesité
egyesiilet” titkdra, a mult szazad végén irta tankonyveit és pedagégiai cikkeit. Weszely
Odon (1867-1935), polgari iskolai tanar, a neveléstudomany jeles képviseldje, neves tan-
kényvszerzé 6nallo felfogasu tankonyveivel emelkedett ki e szédzad elsé évtizedeiben.
Agostonné Jenny Edit polgari iskolai igazgaté és Wehnerné Parall Olga tanarné egyutt
irtak egyetlen tankonyviiket 1909-ben, mely szintén Weszely nevéhez fizédik. O szer-
kesztette ugyanis a ,Polgari iskolai tankonyvek tara” ciml sorozatot, melyben a két ta-
narné tankonyve megjelent.

Erdemes szemugyre venni ezeket a tankonyveket, melyekben Szasz Karolyné (Iduna)
mara elfeledett verseivel ismerkedhetiink meg, marcsak azért is, mert bepillantast nyer-
hetlink a régmult idék tananyagkivalasztasi szokasaiba. Lathatjuk, hogy miképp erdsi-
tették meg valamely koltemény hatasat, mas hasonld, az érzelmekre haté mivekkel.
Ugyanakkor az is tapasztalhato, hogy stilisztikai és mifaji szempontbél is egybevetették
e kolteményeket.

Sok szép és alig ismert verset fedezhetlnk fel még Iduna biedermeier hangulatu versei
mellett a polgari iskolai magyar tankonyvek tanulmanyozasa soran, mégha ez az érzés-
vildg a ma olvasdéjahoz nem is all oly kozel.

JEGYZET

(1) Bardos Jozsef: Tanitsuk Idunat. = Iskolakultira, 1994/3. sz., 15-22. p.
(2) Szasz Karoly: Koltemények. 2. kot. Pest, 1861, Heckenast. 85-86. p.

HORANSZKY NANDOR

Megformalhatd-e a megformalhatatlan?
Jegyzetek Csiky Tibor oeuvre-kiallitasahoz

Lassan, de talan helyére kerll az el6z6 évtizedek modernista torekvéseinek szimbo-
likaja. A miveknek, a mivészetnek az a kettés szerepe, ahol az alkotdi tevékenység
szikségképpen tobbféle Uzenet hordozdjava valhatott. Az esztétikai minéségek és azok
elengedhetetlen etikai relevanciai adjak a probléma egyik oldalat. Vajon a morélis szerep
vallalasa mindig egydtt jart a mialkotas teremtésének valésagaval? S az érem tulsé fele
hordozza a masik dilemmat. Miért, milyen oknal fogva valt ,veszélyessé” a hatvanas évek
konstruktivista és geometrikus térekvése, s miért vart hasonlé szerep — ha enyhébb és
némileg moédosult formaban is — a hetvenes évek konceptualista iranyaira?
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Természetesen ezek az egyeldre csak mozzanataikban feltart kulturalis és mivészeti
jelenségek csak bizonyos tavlati perspektivabdl vélnak érthetévé. igy lathatjuk azokat a
trendvonalakat, érteékkontinuumokat és jelentés mivészi életutakat, amelyek meghata-
rozonak bizonyultak a korszak egészében. Az attekintés targyi relikviai adjak a képzé-
muvészetben a kiindulépontot, hogy rekonstrualhatéva valjon az életm( egésze, és be-
illeszthesslk az alkotoi programot a kortars mivészet és gondolkodas folyamataba.

Mar sajnos késdn, de talan meg idében — juthatott esziinkbe mindez Csiky Tibor mun-
kait figyelve a Nemzeti Galériaban. A paradoxon szomoruan igaz. Haléla utan 6t eszten-
dével van médunk attekintd életmi-kiallitas keretében koncentraltan Ujra-ismerkedni al-
kotasaival. Taldn nem elkésve, hiszen friss az emlék és impulzivak ma is a mvek, a gon-
dolati iv, amely mogottik huzodik.

Az életrajz kezdé mozzanatai a sokfelé figyelé kreativ szemléletet elélegezik. Az 6tve-
nes évek ELTE fizika-matematika stidiumai (csak az utolsé év hianyzott) legendas ta-
narokkal Fejer Lipottol Marx Gyorgyon at Renyi Alfrédig, Hajos Gydrgyig, majd a magyar
nyelv és irodalom teljes szemesztere, Pogdny Frigyes meghatarozé épitészettorténeti
és mlvészettorténeti eléadasai, végil pedig a torténelem levelezé szakon. igy mar teljes
az elokep. De hol van a szobraszat? 1960: autodidakta kezdés. A folytatas: mar valami
mas. Erintkezés, majd késébb tartés egyuttmikodés a Zugloi-kérrel (Attalai, Bak, Nadler,
Csutoros, Hortobagyi, Deim, Halmy, Molnar Sandor, Nadler), és szellemi-m(ivészi barat-
sag a nagy mesterrel, Korniss Dezsével. ,A résztvevék mindnyajan eleve a legkorsze-
ribbre torekedtek, maguktdl is elSitélet-mentesen igyekeztek tajékozodni az egyetemes
mivészetben, és, talan ez a legfontosabb, nem pénzre és a szokvanyos mivészkarrierre
(befutasra) torekedtek” — olvashatjuk Csiky Tibor 1978 majusaban keltezett 6néletrajza-
ban.

Azonban a fogékonysdg, a nemzetkozi aramlatok figyelemmel kisérése — s ez kiilono-
sen igaz Csiky attitlidjére — nem jelentette a divatok egyszeri utanzasat. Sokkal inkabb
a tajékozodasi pontok figyelembe vételére, de nem szolgai atvételére osztonozte alko-
tonkat. Igy kerllhetett el6térbe a hatvanas években a modern termeszettudomanyos vi-
lagkép elemeinek egyéni adaptéacioja, majd az , objektiv” vildg leképezhetdségebe vetett
hit, és a konceptualisan értelmezett valésag mozzanatainak rendszerezési kisérlete a
hetvenes években, s egy sajatos organikus-konstruktiv szemlélet kimunkalasa a nyolc-
vanas évtizedben.

Bar a jelzett palyaszakaszok gondolati, attit(dbeli valtozasai kirajzolodnak az életmu
hosszmetszetét figyelve, mégis alapvetd azonossdg figyelheté meg az egyes korszakok
miivei kapcsan. A természet épitelemeinek megjelenitése, az anyag organikus sejtszer-
kezete, a természeti formak strukturaltsaga, valamint az anyag elemi részecskéinek ku-
tatasa, a kilénbozé erédimenziok feltardsa és erzekivétetele jelzi a vildg anyagi terme-
szetii jelenségeinek rendszerezhetdségét. A foként fabol készllt reliefek egyszerre jelzik
atudomanyos orientacié megkerilhetetlenségét és a mivészet hataslehetéségeiben rej-
16 tobbletenergiakat, mint ahogy az erévonalak, hullamvonalak grafikai képei is ennek a
kettésségnek a jegyében fogantak. Ez a szemléleti méd alakul, formalédik majd a het-
venes években tovabb kilonboz6 muralis munkak keretében.

Klon fejezet Csiky Tibor palyajan a hetvenes évek konceptualis folyamahoz valé kap-
csolédasa. Itt is az el6z6ekben érvényesitett kutatoi szemlélettel van dolgunk, azzal a
médosulassal, hogy a vilag targyai, gondolatai, ezek megformaltsaga jelenti az alapprob-
lémat. Az alkotas, megjelenités, érzékivé tétel mozzanatait felvaltjak a ramutatas aktusai.
A vilag strukturaltsaganak dokumentéacioja, az elemi formak jelenlétérdl val6 tudositas:
az egésszé rendezés kisérlete. Vagy ahogy Heisenbergfogalmazott egyhelyutt:,Vannak
dolgok, melyekrél meg lehet egyezni, és dolgok, amik jelentenek nekiink valamit Azokrél
a dolgokrdl, amikrél meg lehet egyezni, a tudomany szél. Azokat a dolgokat, amik jelen-
tenek nekiink valamit, a mivészet mondja ki.” S hogy a két allitas igazsagérvényének
dsszekapcsolhatésaga nemcsak a modern fizika ttoréje szamara volt kézponti kérdeés,
hogy nemcsak 6 élezte ki a problémat a két tudas- és latasterulet osszefuggésében, a
szép atfogé dimenziéjaban, azt ékesen bizonyitjak Csiky jelzett konceptualis odafordu-
lasai, majd a nyolcvanas években az organikus konstrukciok ujraformalédasai. Az anyag,
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aforma, ajelenségek és a gondolatok eredetére kérdez ra az alkoto: abban aremenyben,
hogy értelmes és felismerheté a rend a vilagban.

S hogy mennyire az el6z6 gondolati toposzok megformélhatésaga foglalkoztatta Csiky
Tibort, azt ékesen bizonyitjak utolsé palyaszakaszanak munkai. Motivumaiban a gondo-
latok megjelenitése, az ideak érzetté alakitasa és szemléletessé tétele munkalt. Ezek a
latszélag absztrakt enitasok, a gondolat, az id6, a tér, s létiink dimenzionaltsaga jelent-
kezik a kiilonb6z6 strukturakban. Munkainak mar a cimei is — Gondolatok (1981), Kazimir
Malevics (1979), Hangzas (1978), Térgorbe (1980) — az el6z6 korszakok kutatasi hori-
zontjait idézik, azokhoz illeszkednek. Ezt mintegy kiteljesitik azok a kettds szimbolikaju
alkotasok — Arboc (1986), A Feszulet” makettje, Madar (1986) — ahol mind a szinek in-
tenziv jelentéstartalmai, mind a cimadas jelképes gesztusa és utalasrendszere jelentds-
sé valik.

Nem véletlen a jelzett palyaszakaszok azonos gondolati-formai intenzitasa, hiszen
Csiky Tibor olyan tudatos alkotéi palya igézetében kivanta megélni életét, amelynek vég-
s6 célja az Egy megformalhatésaga. Pontosan ennek szellemében szervezte kiallitasait
és pedagodgiai munkassagat egyarant.

Hogy mindez milyen gondolati mélységek megjelenitésében és milyen alkotdi folyamat
keretében csapodott ki, azt kivaléan mutatta a Nemzeti Galériaban rendezett kiallitasa
(1994. junius 23-szeptember 4.). A hozza kapcsolédo ,oeuvre-katalégus” pedig mintegy
a tarlatot kiegészitve a szakmai és kulturalis feldolgozast segiti, s kezdépontjava valhat
a korszak egészének és Csiky Tibor munkassaganak tovabbi értelmezéséhez.

Az egyenkeént is fontos attekinté tanulmanyok — Nagy /lldikoe, Ban Andrasé, Frank Ja-
nose, Sinkovits Péetere— Csiky Tibor kiilonboz6 palyaszakaszait hozzak kozelebb, s jelzik
a kilonb6z6 megvalaszolatlan kérdések fontossagat. De hasonléan izgalmasak a doku-
mentumok, kilonosen a Nepmluivelési Intézet |l. vizualis kutatasi palyazatara irt tanul-
many (1978), amelynek koncepciojat a nyolcvanas években az encsi és tokaji alkotota-
borban realizalta. A mivésztelepen megvalésitandé program megtervezettsége, a forma
sajatossagainak kutatasa, a technolégia problémainak dimenzionaltsaga, az anyag mi-
noségi és intenziv lehetésegeinek bemeérese, valamint az 6sszefliggések megismerése
egy komplex mivészetszemlélet kialakitasat célozta meg. S hogy ez mennyire a folya-
matokban és kolcsonhatasokban, a megtervezhetéség és kivitelezhetdség polarizaltsa-
gaban, illetve 6sszefliggésrendszerében fogant, azt bizonyitja az alkotétaborban feltiint
tehetséges fiatalok palyajanak tovabbi alakulasa, és annak a szemléletnek a tovabbéle-
se és Ujraformalédasa, amelyet Csiky Tibor munkassaga repiezentalt. Csiky ugy tud-
ta impulzivva tenni sajat tudomanyos és muvészeti gyakorlatat, hogy az esélykent
jelentkezhetett a kilonb6z6 alkotdi energiak felszabaditasara. Tervezetébdl és pra-
xisabol egyarant kideril: egységbe tudta fogni az egyetemes muvészetszemlélet
konstruktivista és organikus programjat, felhiva a figyelmet avrra, hogy donté jelen-
toségl és elhanyagolhatatlan tényezé a mivészeti és kulturalis tradiciok sokfélesé-
ge, meghatarozé mibenléte.

Hogy a ,megformalhaté-e a megformalhatatlan?” — poétikus kérdésére nemmel kell
valaszolnunk, azt iddbeli végességiink tudatositja benniink minden egyes véges léttor-
ténet lezarodasakor. Azonban e kérdés szintelenil megfogalmazandé kisérletei aldl
nem kaphatunk felmentést még akkor sem, ha tudjuk: csak kozelébe férkézhetink a le-
hetséges valaszok toredékének.

BOHAR ANDRAS
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