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Nemeth Laszlo irta emlekezetes ,kelet-europai tajekozodasa” idejeén: egykor a
,régi olasz-délszlav-magyar-lengyel, sot cseh és roman kapcsolatok” egy ,Keleti
Golf-aramként” melegitettek a kelet- €s kozeép-eurdpai régiokban €l6 nepek szel-
lemi életét, s természetes volt lengyelek, csehek, szlovakok, ruszinok, romanok,
szerbek, horvatok, szlovének és magyarok kulturdlis cseréje. A torténelmi kons-
tellacio olykor ugyan apalyos szakaszokat is hozott e kapcsolatrendszerben, de
a folytonossdg igazabol sohasem szakadt meg, a szellem munkasai k6zoétt mindig
voltak, akik nem azt keresték, ami elvalaszt, hanem ami 6sszekot. Szerbek és
magyarok, horvatok és magyarok viszonydnak torténelmi tényeit szemlézve is
megannyi jelét taldljuk a kezfogds gesztusanak.

A szerb-magyar kapcsolatok kozépkori emlékei ugyan nem olyan gazdagok, mint a
horvat-magyar kozos mult példai, am jelentéségik mégis nagy: a magyar allamszervezet
ui.mar a X|l. szazadi szerb irasbeliségben idealként bukkan fel. Egy 1198-as keletkezésdi,
Nemanja f6zsupan kibocsatotta oklevélben az all, hogy ,Isten a népeket uralkoddkkal
erésitette meg, igy a gorogoket csaszarokkal, a magyarokat kiralyokkal”. Mindezt sajat
allamféi rangjanak igazolasaképpen mondja, s lényegében ez a felfogas jelenik meg egy
néhany évtizeddel késbbbi (1222), az ifjabbik Nemanja, /stvadn altal kiadott oklevélben is.
A mult szazad kivalé Balkan-kutatoja, Konstantin Jirecek azt is megjegyzi, hogy egy XIV.
szazadi, Hatalmas Dusan éaltal szerkesztetett szerb torvénykonyv (méltan tekintik a ko-
zépkori szerb jogtudomany legszebb irasos emlékének) sok tekintetben a kozépkori ma-
gyar jogszerkesztés ismeretére utal.

Irodalmi példék is sokasitjak a kozépkori szerb-magyar kapcsolatok tényeit, mindenek-
el6tt a lovagregények két valtozatanak, a Trdja-regénynek és a Sandor-regénynek cirill
betis felbukkanasa. Hadrovics Ldszlo kutatasai nyoman tudjuk: midketté magyar kozve-
titéssel jutott el a kozépkori szerb irastudokhoz, a bennuk fellelheté hungarizmusok ezt
beszédesen bizonyitjak.

Az elsé rigomezei csatat kovetéen (1389) a szerb allami 6nallésag lassu felmorzsolo-
dasa kovetkezett, s ez a viragzo kozépkori szerb kultira hanyatlasat is maga utan vonta.
Igaz, a torok altal nem haborgatott ortodox kolostorokban mindvégig volt egy halvany fé-
nyl szovétnek, amely az egyhazi szellemd kultura létére-maradvanyaira utalt, de ebbdl
a szétvert, megszallas ala vont szerb lakossag alig érzékelt valamit. Igazabél megujulas
csak a XVIII. szazadban kezd6dott, azt kovetéen, hogy 1690-ben, a ,nagy vandorlas”, a
seobaidején Arsenije Crnojevic (Carnojevic) ipeki patriarka vezetésével tobb tizezer csa-
lad koltozott Magyarorszagra, s ezek egyrésze a magyar tarsadalmi struktaraba illesz-
kedve, de nemzeti tradicidikat megérizve a XVIII-XIX. szazad forduléjan megkezdte a
szerb szellemi és az irodalmi élet eurdpai igényi Ujjaszervezését. Héroszi munka volt a
maga nemében, hisz a Crnojevié-tyel érkezé szerbség java része allattenyésztéssel,
pasztorkodassal, illetve korabban, még az éhaza teriletén, a torokkel szembeni lazado
hadviseléssel foglalkozott. A torok elleni balkéni hadakozasok s a vandorlas egy sajatos,
osi elemeket 6rz6 csaladszervezetet alakitott ki naluk, amely nehezitette a beilleszkedést
— még a korabban (Hunyadi Janos és Matyds idején) magyar teruleteken letelepedett
szerb szérvanylakossag lakta térségekben is. Ez utébbiak ui. mar kulturalis tekintetoen
némiképp asszimilalédtak, életvitelik a helyi szokasokhoz igazodott. Végul — néhany év-
tized elmultaval — kialakult néhany, gazdasagilag és kulturalis tekintetben fontos szerepet
betoltd szerb kolonia (Szentendre, Pest, Buda, Székesfehérvar, Gy6r, Komarom, Eger),
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amelyeknek tagjai — a gazdasagi prosperalas eredményeként — a modern szerb kultira
és az irodalom mecénasai és miiveldi lettek. Ez a mecenatira sem egyik naprél a masikra
ért el eredményeket. Els6 sikereik egyike a szerb kényvnyomtatas megteremtése volt.
Kezdetben Oroszorszagbdl szarmazo liturgikus konyvek ,szerbesitett” Ujranyomtatasa-
val foglalkoztak, ami azonban a bécsi udvar gyanakvasahoz vezetett, majd a konyvek
behozatalanak letiltdsat vonta maga utan. Ennek reakcidjaképpen indult el az 6nallo
szerb konyvnyomtatas megteremtéséért folytatott kiizdelem, amelynek elsé eredménye
ugyan csak félsiker volt, de mégis siker. A csaszari udvar 1770-ben egy Josef Kurz-
beck neviibécsi nyomdasznak és konyvkereskedének adott engedélyt a szerb nyelvi
konyvek kinyomtatasara. A szerbség azonban attol félt, hogy igy ortodox hitiket ve-
szélyeztetd, a nyugati keresztény vallas tanitdsait terjeszté konyvek is forgalomba
kertlhetnek, ezért tovabb folytatjak onallosulasi torekvéseiket. 1792-ben sikerult
megszerezniok Kurzbeckcirillbetls anyagat s ettdl kezdve Pesten 6nall6 szerb nyom-
da miikodétt. Néhany év multan viszont a vallalkozas csédbe jutott, s 1796-t6l a ma-
gyar kiralyi egyetemi nyomda lett—csaknem a XIX. szazad kozepéig —, a szerb nyelvu
konyvek tobbségének megjelentetdje.

Ez azidészakasz a szerb felvilagosodas irodalmanak legszebb, viragzé periédusa volt,
Pest és Buda pedig a megujult szerb literatira bolcséhelye. Es ezzel a szerb-magyar iro-
dalmi kapcsolatoknak egy uj, maig példaadé fejezete kezdédott el. Bizonyitasképp csak
néhany fontosabb adat: Djordje Magarasevic 1825-ben Pesten meginditja a Srpske Le-
topisi cimdi folydiratot, amely Eurépa egyik legrégibb periédikaja lett az id6 mulasaval;
ma is megjelenik Ujvidéken, Letopis Matice srpske cimmel. A példat a kor magyar folyo-
iratai és almanachjai szolgaltattak, ezek biedermeieres hangulata tetten is érhet6 a szerb
kiadvanyban. A vagyonos szerb kereskeddk tovabbi dldozatokra is készek voltak: nemes
patriotizmustdl indittatva a Magyar Tudomanyos Akadémia megalapitasat koveté évben
létrehoztak a szerb Matica (Matica srpska) nevi tudéstarsasagot, amelynek feladataul
szabtak a szerb nemzeti mivel6dés felviragoztatasat. A Pest-Budan viragzé magyar
szinjatszas példaja is kovetésre talalt: Joakim Vujic mikedvel6 tarsulataval egy akkoriban
népszerl Kotzebue-darabot vitt szinre szerb nyelven, majd ezt kovetéen féleg német
nyelvbdl forditott szinmivekkel gazdagitotta tarsulata repertoarjat, ezekkel jarva végig a
szerbek lakta magyarorszagi varosokat. Tartottak el6adast Bajan, Szegeden, Temesva-
rott, valamint Aradon és Pancsovan.

A felvilagosodas jegyében fogant egykorli magyarorszagi szerb lira éppugy az un. is-
kolas klasszicizmusbdl nétt ki, miként a magyar (Bardti Szabo, Rdjnis, Virdg Benedek,
Berzsenyi). Legjelentésebb képviseldje az a Lukijan Musicki volt, aki Magyarorszagon
szuletett, Ujvidéken és Szegeden volt diak, s jogot és flozdfiat hallgatott Pesten, hogy
aztan a szerzetesi ruhat magara oltve elobb a Sisatovac kolostor fénoke, majd a karlocai
metropolita adminisztratora legyen. Es kézben megteremtette a szerb klasszicista lirat.
It klasszikus 6dat, anakreoni verseket, szamos episztolat s leforditotta szerbre Horatius
verseinek jelentés részét. Mondhatni: barati viszonyt tartott fenn Kazinczy Ferenccelis.
A széphalmi mesterrel Vitkovics Mihaly révén kerult kapcsolatba, aki viszont a szerb-ma-
gyar irodalmi kapcsolatok egy Ujabb fejezetének f6szerepldje volt.

Vitkovics 1778-ban Egerben sziletett, apja és nagyapja az egri szerb kozosség lelkeé-
sze, 6 maga jogot tanult, neves Ugyveéd volt, am igazi élethivatasa a poézis és az iroda-
lomszervezeés lett. Munkassagat mind a magyar, mind a szerb irodalomtérténet szamon
tartja. Legnagyobb érdeme a szerb népkoltészet magyar nyelvii tolmacsolasa, de jelentés
a magyar irodalom szerb recepci6jat elémozdito tevékenysége is: a magyar szentimen-
talizmus szepprézai remekeét, Karman Jozsef Fannyjat 6 forditotta le szerbre Spomen
Milice cimmel.

Vitkovics ket kulturaban gyokerezé életmive nem az egyedli példa a szerb-magyar
kulturalis szimbiozis ekkori, XIX.szazadi szakaszéban. Szamosan kovetik kultirakat koz-
vetité munkajat, a Petdfit és Arany Janostfordité Jovan Jovanovié-Zmaj, Djura Jaksic és
Laza Kostic némiképp mindnyajan az 6 6rokségét is folytatjak. A legérdekesebb alakja
e korszaknak mégis a szentendrei sziletés( Jakov Ignjatovic volt, a XIX. szazadi szerb
regeny egyik legjelentésebb képviseldje. Respektus Vasza (Vasa Respekt) cim( regé-
nyét a magyar szabadsagharc emlékének szentelte, amelynek hése a vilagosi fegyver-
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letételig harcol a magyar sereg katonajaként, az Orok vélegény (Vediti mladoZenja) pedig
Szentendre szerb polgarsaganak, kereskedé rétegének életérdl ad targyszer(, gazdag
humorral atszétt rajzot.

A korszak szerb-magyar irodalmi kapcsolatainak alighanem egyik legfontosabb szeg-
mentuma a magyar irodalom szerb bemutatasa — Arany, Petéfi, Jokai egyarant kedvelt
szerzd a szerb olvasék kérében —, amelyben Jovan Jovanovié-Zmajnak vannak eléviil-
hetetlen érdemei. Mar a Toldi leforditasat osztatlan siker ovezte, s e siker zaloga a filo-
|6giai alapossagu am mégis sok koltéi invencion nyugvé forditéi mihelymunka volt.,Csak
arra tgyeltem, hogy — ha mas szavakkal is — |ényegében ugyanazt mondjam, ami az
eredetiben all. Ahol pedig lehetett, az arnyalatokra is Ggyeltem” — irja Zmaj —, az ered-
ményt pedig a kortars kritika nyugtazta tomor egyszeriséggel: ,A Toldi forditasa olyan
szép, hogy a szerb olvasé ugy érzi, mintha nem is volna forditas.” Mindez tovabbi atkol-
téseire is érvényes, a Jdnos vitéz-forditasra épplgy, minta Falu végen kurta kocsmavagy
A walesi bardok invenciézus tolmécsolasara.

Ez a magyar irodalom iranti fogékonység és érdeklédés egészen 1918-ig megmarad,
s kilonosen szép fejezetét itak meg azok a szerb kélték és prozairdk, akik megintcsak
a szulShely avagy a magyarorszagi tanulééveik élményeitd| indittatva lettek a magyar
irodalom szerb recepciéjanak munkasai. A XX. szazadi szerb literatira olyan jeleseire
kell gondolnunk, mint a zombori szliletési Veljko Petrovic, a nagybecskereki Todor Ma-
nojlovic, vagy pl. Milos Crnjanski, aki Csongrad szulotte volt. Mindharman Ady koltésze-
tének vonzaskorében indultak a palyan, koltészetlik egy-egy szakaszaban jol kitapintha-
t6 az Ady-lira lenyomata. Veljko Petrovi¢ pedig — prézairoként — a szazadvég és a sza-
zadfordulé magyar elbeszélinek ikertestvére. A bacskai szerb tarsadalom novellisztikus
megjelenitését vallalta, de — fél tucatnyi elbeszéléskotetét lapozva — szamtalan magyar
vonatkozasra lellink irasaiban. Sokkal tobbre, mint azt Tavaszi temetés cimmel, még
1958-ban megjelent magyar nyelvi kotete alapjan gondolnank. Az 1906-ban irott Crucis
amore cim( novella vilagaban ui. mar éppugy meghatarozé elem a magyarsagélmény,
mint a hatvanas években kozreadott, az ifjukor emlékanyagat felelevenité Petrovic-no-
vellak egyikében, a Kemény Jozsi, a mi Kalvinunk (JoZi Kemenj, nas Kalvin) cimd iras-
ban. A tobb mint hat évtizedes belletrista palya gazdag novella- és elbeszélésanyagaban
tallézva pedig olyan, a mivesség jegyeit hordozd, s magyar motivumokban gazdag irasok
vonjak magukra figyelminket, minta Putics Peter, A bunya, A ronavari bennfentes, a Nem
szereti, az Oszi emlékezés, vagy éppen az elsé vilaghaborus élményekbdl épitkezé Ve-
télytdarsak s a Magyar Pista cim( elbeszélés.

Veljko Petrovi¢ magyar kapcsolatairél szélva azt is érdemes elmondani, amit foldijének,
a szintén bacskai Kosztolanyi Dezsdnek irt: ,...nem vagyok...irredentista, szerbszin(
Weltblrger. Szeretem 6noket, fiatal, szabadelvi magyarokat”.

Ennek a magyarorszagi kotédésl huszadik szazadi szerb iréonemzedéknek kétsegte-
lendil legizgalmasabb alakja szempontunkbdl Milos Crnjanski volt. Monumentalis torte-
nelmi pannéjanak elsé részét Orokds vandorlds cimmel Csuka Zoltan mar 1941-ben le-
forditotta, s méltatas is megjelent réla nyomban, mégpedig a Nyugatban, Keresztury De-
2s0tollabol. A regény s annak szamos magyar vonatkozasa mellett a Crnjanski-jelenség
azonban mas okbdl is kituntetd figyelmet érdemel: 1919-ben 6 irta az egyik legszebb Ady-
nekrolégot idegen nyelven. Kommentar nélkil érdemes idézni néhany passzusat — vala-
mennyi megallapitasa arra vall: a hazai palyatérsak sem irtak volna meg masként e min-
den mondatéaban hiteles méltatast: ,Meghalt Ady Endre [...] Ugy kezdte az életet mint
Rimbaud [...] Magyarorszag szivében, Debrecenben volt uiak, Nagyvaradon Ujsagiro.
Verskotettel 1889-ben jelentkezik, s a francia dekadenciat hozo kolteményei [...] mérges
és szinpompas viragként hullanak az akkori magyar lira érzelmes és banalis tengerébe
[...] Pestre megy: nappal kécosan, szerkesztéségekben dolgozik, éjszaka pedig néhany
fiatal ir6 tarsasagaban vallja meg vagyait, hogy velik felrazza a tespedé magyar kulturalis
életet és hogy a Nyugat diadalat hozza a szolgabirék irodalmébal [...] Az Uj versek (1906)
forradalmi bombaként robbant be a magyar irodalomba. A német Hofmannstahléhoz ha-
sonlé Uj és gazdag, am kemény és férfias nyelvezetét [...] az elmagyarosodott varosi ko-
zonség nem értette, nem olvasta. Verseibe meggyotort népe minden fajdalmat, szégyen-
ét, szemérmességét és oromét beleirta [...] Rendre jelennek meg kotetei: a Ver és Arany
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(1908), az lllés szekerén (1909), a Szeretném ha szeretnének (1910), Néhany baratjaval
megalapitja a Nyugat c. folyéiratot [...] Eletét szanatériumokban tolti. Es mikézben dallal
énekelte meg a N6t, a Szerelmet, az Oszt és ama Csatékat, melyeket Watteau megfes-
tett, csalédott sajat sikereiben is [...] Nem hésokrél dalol, a lazadasrél énekel. Am sza-
vaival, amelyek szerint tébbé nincs pompas és dekadens, csak fekete és lazado, miként
Kolwitz vazlatai, minden elégedetlenkedé uralkodéja lesz [...] Még a gimnazistak is érte
lelkesednek. A Menekdilé Elet (1912), a Magunk Szerelme (1913) olyan kotetek, amelyek
teli vannak borus és keseri és kétségbeesett rangassal. Némely versei Michelangelo
szonettjeinek erejével hatnak, masok meg Béranger vidamsagaval [...] Egyetlen, a ha-
bort dicséité szét le nem irt, minden versében az undor szélalt meg és a halottak élén
4llott. Halottak élén, 1918. Ez a konyv pacifistabb a Le Feu-nél. Versei kegyetlenek, mint
Lear atkai [...] Magyarorszag legnagyobb lirikusa és a forradalom atyjaként siratja el, ne-
kiink pedig ismerntink kell ezt a nevet, mert ez a név minden jénak, humanumnak, mu-
veltségnek és elékel6ségnek forrasa az Gj magyar irodalomban...”

Az Adyrdl ily affinitassal vallé Crnjanski valéjdban mar sajat programjat fogalmazta:
nem sokkal késébb maga is uj iddk uj dalaival |épett szinre a belgradi irodalmi életben,
s sorsa — sajat vallomasa szerint — némiképp rokona lett az Adyénak. ,Belgradban — irta
késébb — néhany szerb és horvat koltét talaltam, akik a jugoszlav irodalomban egészen
Uj korszakot nyitottak. Hozzajuk tartozom én is. A konzervativ irodalmi korok vadat emel-
tek ellenem azért, mert irodalmunkba — Ady Endre koltészetét vittem.”

A szerb Ady-recepcio igye mégsem végz6dott kudarccal: Crnjanski mellé felsorakoz-
tak méasok is, igy a bacskai, illetve banati szineket is hozé Zarko Vasiljevic és Dusan Va-
siljev. Mint Bori Imre talaléan megjegyezte: Ady ,dallamaval” az 6 koltészetikben is sza-
molni kell. A Nyugat és a haborus Ady-versek olvasoéi voltak 6k, s — miként Crnjanski —
a frontok szenvedéseinek részesei, ami egyuttes élménykeént lesz koltészetiik erezete,
meghatarozoja.

Az Ady-lira délszlav recepcidjanak megvan egy a szerbekével parhuzamos horvat aga
is. Az Ady-bibliografidkban tallozva — ennek szakirodalmi vetiletét keresve — béséges
adatsort talalunk: Miroslav KrleZa és Ady viszonyarol ui. Németh Laszlo Ady-esszéjének
megjelenésétdl maig szamos tanulmany készilt. A XX. szazadi horvat litteratus croaticus
— miként Crnjanski — nekrologot irt a magyar palyatars halalakor, majd késébb ket tanul-
manyt—nem kevés szolgalatot téve az Ady-lira kilhoni megismertetésének. Krleza 1930-
as keletkezésl, mar Németh Laszl6 altal oly fontosnak itélt Ady Endre, a magyar lirikus
cim( esszéje mara nyugati nyelvekre forditva oregbiti a Hortobagy poétajanak hirnevét.
Az 6 Ady-értelmezésének lényegét az emlitett nekrolog alabbi passzusaban olvassuk:
,Ha maholnap valaki a nagy szlav kulturalis problémardél, Kelet és Nyugat, Eurépa és
Azsia osszeutkozésérdl fog irni, feltétlenll a magyar lélek, e furcsa mozaik analizisébe
kell bocsatkoznia, amelyben mint valami kaleidoszképban a Duna-medence minden né-
pének és fajanak sajatossagai egymasba jatszanak.” Ady pedig — mondja majd egy ma-
sik, immar tanulmany igény( irdasban — mindennek ,pregnans kifejezéje és szintézisbe
foglaldja..., minden kétség és remény, véres kongesztié szintetizaléja” volt. S hogy sza-
vainak nyomatékot adjon, horvat nyelvii hangszerelésben kozli a Magyar jakobinus dala
annyiszor idézett s annyiszor feledett strofait: , Ezer zsibbadt vagybél mért nem lesz / Ve-
qul egy erés akarat? / Hiszen magyar, olah, szlav banat / Mindigre egy banat marad. /
Hiszen gyalazatunk, keserviink / Mar ezer év é6ta rokon./ Miért nem talalkozunk stivoltve
/ Az eszme-barikadokon?"

Krleza életpalyaja és -mlive is szintézis: mindannak 6sszegezése, amit a nyolc évsza-
zados horvat-magyar tarsadalmi, politikai és kulturalis szimbiozis eredményeként a his-
toria is szamon tart. Croatiaban is, nalunk is. Erre a k6zos multra ma tobbszoérosen sziik-
seéges emlékezni. Erre int a Krleza-centenarium kozelsége (tavaly emlékeztink meg az
ir6 szazadik szlletési évforduléjardl), a jelen balkani konstellacié s eqgy Ujabb évforduld
is: ebben az esztenddben lesz kilencszaz éves a Szent Laszl6 alapitotta zagrabi pls-
pokség. Parancsoldan szilkségessé teszi persze a kozépkortél a XX. szazadig ivel6 ko-
Z0s sors, az egymasrautaltsag sziikségességeét és tényeit kifejez6 emlékanyag is, amely
— valljuk meg — sok-sok eréfeszités ellenére sem él kellGképpen a koztudatban. Pedig
egy futé lajstromozas is elegendd énték felmutatasat eredményezheti, amelyek kilon-ku-
I6n is, egylttesen is a manak sz6l6 okulas, Gizenet.
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Az elmult évszazadok folyaman — ha valtakozé intenzitassal is — harom nyelvjarasban
irodalmi nyelvvé nemesiild lingua croatica mindegyik aganak mivel6i nem kevés fogé-
konysagot mutattak a magyar irodalom és kulttra recepcidja irant, s nemigen volt jelentés
—féként tragikus — eseménye a magyar torténelemnek, amely ne valtott volna ki reflexiot
a horvat irodalom legjobb képviseldinél. A kaj dialektust hasznalé észak-horvat nyelvte-
rilet iréinak miveiben éppugy ott van a magyar irodalom és kultura lenyomata, miként
a mai szlavoniai régio, valamint Dubrovnik Sto nyelvjarasban irott szévegeiben, s a Split-
ben és kornyékén valamint a dalmat szigeteken egykor irodalmi nyelvként prosperalé ¢a
dialektus szovegemlékeiben. Az egyik elsd, a horvat vilagi poézis kezdetét jelentd epikus
alkotasban, Marko Marulic Judit-eposzaban a magyar jovevényszavak (rusag=orszag,
sereg, herceg stb.) jelzik a hajdani egyuttélés tényeit, de Maruli¢ és BeriszIo Péterveszp-
rémi plispok személyes kapcsolata is ennek fontos dokumentuma. Nem is szélva az epi-
kus kéltészetben Marulic-tanitvanynak tekintheté Karnarutic Barna Sziget vdranak elfog-
lalasa (Vazetje sigeta grada) cimU epikus énekérdl, amely a magyar Zrinyiasznak lett
mintaja — mfaja és targya okan egyarant. Karnaruti¢ is, a k6lté Zrinyi is Sziget 1566-0s
ostromat és Zrinyi MikIos tragikus halélat irta meg.

Dubrovnik jeles bencés poétaja, Mavro Vetranovic Buda 1541-es elestét siratta el egy
sajatos, XVI. szazadi miformaban, un panaszversben (querela). A Buda vardanak pana-
sza (Tuzba grada Budima) szerzéje Buda elestét az egész kozép- és délkelet-eurdpai
térség tragediajaként éli meg, amit alabbi sorai tanusitanak:

Ma pedig se magyar, se cseh s se lengyel,
hogy téroknek mezdben kopjat szegezzen;
nincs tobbe Bosznia vitéze, sem horvat,
sem bator dalmata, erdélyi s ugroviah,

ki kereszteny hitink hiven oltalmazza,
Jobbjaval szablyajat torok verbe martsa.

Vetranovi¢ mind a miforma, mind a targyvalasztas dolgaban tradiciét folytatott: el6tte
egy névtelen szerzd szedte versbe a mohacsicsata eseményeit és Lajos kiraly halalanak
kortlményeit. A haromszazharminchat soros kéltemény ugyan nem Maruli¢- vagy Vetra-
novic¢ szinti munka, &m a megiras szandéka, célja és a mondanivalé mar hasonlé: Mo-
hacs magyarnak, horvatnak egyarant memento.

S ha mar a torokellenes versek felsorolasaba kezdtiink, nem térhetiink ki a Gunduli¢-
jelenség méltatasa eldl sem. Raguza koltéje, Ilvan Gundulic ui. az egész kézép-europai
barokk koltészet reprezentansas Osman cimii eposzaban paratlanul gazdag magyar tor-
ténelmi toposz- és motivumanyagot (Nagy Lajos, Hunyadi Janos, Matyas kiraly, Bathori
Istvan stb.) sorakoztat fel.

A Vetranovi¢-panaszének és a Gunduli¢-eposz megirdsa kozétti évtizedek soran a hor-
vét etnikai diaszpora egy ujabb terepén sarjad a horvat-magyar kapcsolatok szempont-
jabél kulonosképpen érdekes és fontos szépirodalom az addig defenzivaban lévé kajdia-
lektusban. Voltak-e el6zményei s milyenek? Errél inkabb csak sejtéseink vannak, tény
viszont, hogy a szazad végétél a Zagrab-Krapina-Varazsd hatarolta régioban szinrelép
egy egyhazi és vilagi irokbdl szervezédott csoport, amelynek tagjai a magyar kultiran
nevelkedtek s miiveikben ott is vannak ennek jegyei. lvan Pergosic varazsdi nétarius Wer-
béczy Tripartitumat forditotta horvatra, Antun Vramec magyar és olasz forrasok alapjan
allitja 6ssze vilagkronikajat (Cronica) s kozreadja vallas- és irodalomtorténeti szempont-
bol egyarant jelentés Posztilldit. Arrél is szl az iras, hogy 1651-ben Petretics Péter zag-
rabi plispok segitségével Nikola Krajacevic Sartorius horvatra forditja a Bibliat; mintaja
Kaldi Gyorgy magyar bibliaszévege volt, helyesirasi gyakorlataban pedig Pazmany Pe-
tert kovette. A magyar barokk koltészet kaj-horvat nyelvi recepcioja is a kulturalis szim-
biézis jegyében megy végbe: Nyeki Voros Matyas Tintinnabulum cimi munkajat egy tur-
mezei (Turopolje) kisnemes ivadék, Matjja Magdalenic forditotta le.

E szemle soran arrdl se feledkezziink meg, hogy a fenti régiéban a magyar nyelvi ba-
rokk egyhazi irodalom népszeriisége a XVII. szazad folyaman, de még a XVIII. szazad-
ban is, toretlen: Kaldi prédikacioit, Pazmany fontosabb miveit (a Kalauzt éppugy, mint a
prédikaciokat), tovabba Tarnoczi Istvan és Veresmarty Mihaly munkait mindvégig ott ta-
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laljuk a szerzetesi konyvtarak polcain. Ami pedig a kérdés nyelvi oldalat illeti, nemcsak
a Pazmany-ortografia kovetése jellemzd, hanem jelentés a magyar székincsanyag re-
cepci6ja is, amely az é6 nyelv véltozataibdl kerilt 4t az irodalmi szovegekbe. Elég felttni
egy-eqay kaj-nyelvd antolégia szémagyarazatait, seregével taldljuk benne az efféle jove-
vényszavakat:alduvati<aldani; bantovati<bantani, zaklatni; beteg<beteg; egiptoms-
ki<egyiptomi; engedovati<megengedni; ersek<érsek; hasan<haszon; Jezus<Jézus; Jo-
sef<Jbzsef: kisur<kistr, nemes; kuéma<kucsma; Lajus<Lajos; Laslov<Laszl6; Mik-
lo&<Miklés; mozar<mozsar; orsag<orszag; pajdas<paijtds; patantijaS<pattantyus; patali-
jas<patalia; pelda<példa; pispek<plispok; porkulab<porkoldb; tarnik<tarnok; tarnikmes-
tar<tarnokmester; taka<taska; tasulj<tarsoly stb.

Ez az intenziv nyelvi érintkezés nemcsak a jovevényszavak kolcsonos terjedését ered-
ményezte, hozzéjarult a bilingvitas az irodalmi kétnyelviség gyakorlatédhoz is. Klasszikus
példank lehet a szlavéniai szarmazasu pesti egyetemi tanar, térténettudés és numizma-
tikus Matjja Petar Katancic (1750-1825), aki eszéki kozépfoku studiumai utan a budai
egyetemen tanult, ahol a jeles esztéta, Szerdahelyi Gyorgy tanitvanyaként megismerke-
dett a magyar klasszicista torekvésekkel s e mintat kovetve — el6bb latin, majd horvat
nyelven — sikerrel tett probat az idémérnékes verselésben. Ma mar nem kétséges: mintai
Bardti Szabd David, Rdjnis Jozsef, Révai Mikios és Virdg Benedek kolteményei voltak,
amit egy magyar nyelvi alkalmi kolteménye is igazolni latszik.

Katanéi¢ 1825-ben bekovetkezett halalaval voltaképpen lezarul a horvat-magyar kap-
csolatoknak a felhétlen korszaka, Croatia akkori irodalmaban ui. mar mas célok és to-
rekvések érlelédnek. A narodni preporod, azaz a nemzeti megujulas mozgalma a nyelvi
egység megteremtésén faradozott, s a romantika jegyében teremtett uj irodalmat. A sto
nyelvjaras lett — a szerb Karadzi¢ reformjatdl is inspirélva — a lingua croatica egyseges
irodalmi valtozata, s a korabban irodalmi nyelvként virdgzoé ca és kaj dialektus defenzi-
véba szorult. A horvat romantika jeles poétai: Ilvan MaZuranic, Petar Preradovic, Stanko
Vraz és masok mar ezen a nyelven irtak maradandé értékli miveiket. Ez a nemzedék a
horvat-magyar kapcsolatok histérigjaban is Uj fejezetet nyitott. Egy részlk az elutasitas
allaspontjat képviseli (Gaj nem gy6zi karhoztatni a bibliafordité Krajaecvicet Pazmany
ortogréafiajanak kovetése miatt), s ez sokaknal politikai szembenallast is jelent. Szeren-
csére a kézfogas szandéka és gesztusa is — csekély mérntékben bar —, de megmaradt.
Olyan iré-politikusokra gondolhatunk itt, mint a horvat-magyar kozos torténelmi multat
novellakban, illetve dramakban felidézé Ljudevit Farkas-Vukotinovic, Mirko Bogovic és
Ivan MaZuranic. Ez utébbi palyajat — fiumei és szombathelyi diakként — Virdg és Berzse-
nyi modorat koveté magyar nyelvi klasszicista kolteményekkel kezdte, 1848-ban pedig
Horvatok a magyaroknak cimd, az illirizmus romantikus idedjanak jegyében fogant ropi-
ratban is a horvat-magyar viszony j6zan megitélésérdl tett tanisagot. )

Kéztudott: a Habsburg abszolutizmus 1849 utén a horvatokat sem kényeztette. Ok ju-
talmul kaptak az 6nkényuralmi rendszert, amit a magyarok biintetésképpen. E tény tob-
beket arra 6sztonzott: sziikséges a horvat-magyar viszony rendezése. Volt egy politikus
csoport (Koloman Bedekovic, Josip Briglevic, Janko Vukovic stb.), amelynek tagjai — az
ir6 Sandor Ksaver Gjalski visszaemlékezése szerint — ,Pestet a horvatok Mekkajanak”
tekintette, s maradéktalanul a,,magyar eszme és baratsag elkotelezettjei voltak.” A masik
oldal — s a késdbbiekben ez volt az iranyadd — a szembenallasra helyezte a hangsulyt,
ami Khuen-Hédervdry bansaganak két évtizedében kulonosen feler6sodott. Az imént
idézett Gjalski pl. regényei tobbségében — a horvat multat bemutatva — magyarellenes
felhangokkal szél népeink viszonyardl, a szazadforduld Kivalé szimbolista koltdje, A. G.
Matos pedig mar azért haborog, mert Zagrab utcai és terei ,az altaji dialektustol hango-
sak”, mert Zagrabban magyar elemi iskola miikodik, s mert az egyetemen hungarolégiat
is tanitanak. Ez a baratsagtalan hang a szellemi élet kérusaban persze egy markans sz6-
lam csupan. A tudomanyos élet képvisel6i sziikségképp targyszeribben nyilatkoznak. A
hosszas horvat-magyar kozjogi polémiak (arrél szdltak: fegyverrel meghdditott, avagy
szabad elhatarozéasbdl, szerz6déssel csatlakozott tarsorszaga-e Croatia Magyarorszag-
nak) torténettudomanyi vetiletét a kor legkivalobb horvat historikusa, Ferdo Sisic figyel-
met érdemlé objektivitassal irta meg, Vjekoslav Klai¢ a Zrinyi-kutatas szempontjabol ér-
dekes és fontos Pavao Ritter-Vitezovié-életmiivet adta kozre, a nemzetkozi hirii albano-
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I6gus, Milan Sufflay pedig — a jugoszlav orientacié ellenében — a horvat-magyar egyiitt-
élés torténelmi orokségeének fontossaga mellett voksolt. Sufflay egyébként korabban —
Thalloczy partfogoltjaként — 1904-1908 kozott a Magyar Nemzeti Muzeum tisztivselsje
és a kor markans irodalomtudésanak szamité Franjo Fancevvel egyidejiileg — a buda-
pesti egyetem horvat professzurajanak is esélyese volt. Végil — zagrabi egyetemi tanar-
ként — ahogy maga mondotta — 6 ,az utolsé Hungar Croatiaban.” Jellemzd, hogy 1931-
ben, a jugoszlav kiralyi diktatura idején, politikai gyilkossag aldozata lett, ami olyan vilag-
hiri személyiségek tiltakozasat valtotta ki, mint Einstein és Heinrich Mann. Mindez egy
évvel azutan tortént, hogy a Hrvatska revija lapjain Miroslav Krleza kézreadta Ady Endre,
a magyar lirikus cim( tanulmanyat. Az a Krleza, aki egyidejlileg tudataban 6rzi ifjisaga-
nak gazdag magyarsagélmenyét, amit alabbi sorai reprezentalhatnak: ,Derék ifju bara-
taim serege, akikkel egyutt rajongtam a lanyokeért, akikkel egyutt kartyaztam, tancoltam,
lovagoltam és célba I6ttem pisztollyal, sétaltam a Ludoviceum hosszu empire folyoséin
a félhomalyban és az életrél almodtam, nos e mosolygo fiatalemberek mindnyéjan a ka-
szarnyaban maradtak.” ,Habent sua fata libelli! Hét éve hizodik egyetlen konyv kinyom-
tatasa, amelyet halott barataimnak szeretnék szentelni, a magyar Bontha Gézanak,
a pesti els6 honvéd gyalogezred hadnagyanak, aki — miutan térdben mindkét labat
levagtak —szornyl kinok kézott halt meg; Gal Aurél Zlatko tuzérhadnagynak, akit gra-
nat tépett szét; Hreljanovi¢ Vuk huszarhadnagynak, aki Bonthatél az utolsé tudvozle-
tet hozta nekem, s aki repulégéppel zuhant le, s haldlra zuzta magat, mint annyian
masok, akikkel egyutt éltem ifjusagomat. Kilencszaztizenhatban, amikor ezt a sze-
rencsétlen konyvet irni kezdtem, amely lam a mai napig sem jelent meg, ifjak egész
tomegérdl (a Ludoviceumbéli egykori barataimrol) tudtam, hogy meghaltak, s azéta
szamuk maig kisértetiesen novekedett.”

E regény textusa is ott lappang bizonyadra a halalakor zarolt hagyatékban, igy a pécsi
hadaprod- és a pesti ludovikas évek szépirdi transzpoziciéjanak tekintheté mivekként
ma a Glembay-ciklus két elbeszélését lajstromozhatjuk. A Temetes Terézvarott (Sprovod
Terezienburgu) s a Krizsovec Ivan (lvan Krizovec) viszont egyarant remekmd, mélté do-
kumentuma a XX. szazad horvat-magyar irodalmi kapcsolatainak. A Krizsovec Ivan cimi
elbeszélés nosztalgiakkal teli passzusait idézhetjik példaként. A ,messzetlint magyar if-
jusagan” meditalé Krizsovec doktor, aki hajdan a ,Franz Jozefinum” (e fikci6 nyilvan a
hadaprod iskolat jelenti) falai kozott Kisfaludy és Vorosmarty hexaméteres sorait ,magol-
ta”, memorizalta a Mohacs disztichonjait és a Zaldn futasa hexamétereit, majd meg a
Szigeti veszedelem stréfait, nem kevés nosztalgiaval idézi fel a Drava tulpartjan, a szent-
mihalyi jegenyék arnyékaban toltott utolsé vakaciéjanak hangulatat, egész tovatint,
magyarorszagi miliében eltoltott ifjisagat: ,A magyar utakat vastag por boritotta, s a
rekkené héségben torpe délibab lebegett a kéklé széloskert folott. Ez volt az ifjusag,
atrépusi szinpompas, kedvtdl és mamortdl pezsgo, rajongé ifjisag, amikor az ember
azt hiszi, hogy a fold tengerkékzold labda, melyre a t(izé napsugarak gazdag arany
zuhatagja is a szél muzsikajara és az ifjisag ritmusara zuhog. De azéta odavan min-
den: flistbe ment minden, és csak a nyakigsar vidék, csak az maradt beldle, az allo-
mason tolaté, régi tipusi mozdony flttye, és valami hatarozhatatlan unalommal me-
telyezé keserliség a lélek mélyén.”

A magyarsagélményérsl megannyi valtozatban vallomast tévo Krleza halala elétt alig
félesztenddvel e szavakkal vett télink bucsut zagrabi otthonaban: ,Csak egy folyé valaszt
el benniinket, s e folyon hidakat kell épiteni, a szellem hidjait.” Parancsol6 szellemi tes-
tamentum!




