,Erdé-hét” a visegradi Aprily
Lajos Altalanos Iskolaban

MEZEI ANNA

Célul azt taztik ki, hogy a project modszer eszkozeivel ,Az erds” témat komplex
mddon, a maga osszetettségeében vizsgaljuk; a csoportok egy-egy résztémaval
elmélydilten foglalkoznak, majd az ésszefoglalo zaronapon a részekbdl prébaljuk
meg a teljes ,erddképet” kialakitani. Tervezésiinknél lényeges szempont volt,
hogy a programnak legyenek olyan elemei, melyek minden csoport (tanuld)
szamdra ugymond kotelezé érvényd kovetelménynek szamitson.

,Ujszer(” pedagégiai kezdeményezés tapasztalatait szeretném kozreadni. (Azért tet-
tem idézéjelbe az Ujszer( szét, mert a project médszer alkalmazasa szamunkra volt csu-
pan Ujszerd, a hazai és kiilfoldi nevelési gyakorlatban bizonyara nem ismeretlen foga-
lom.) Ujszerisége miatt is szivesen csatlakoztunk a Fiiggetlen Okolégiai Kézpont (FOK)
kezdeményezéséhez, hogy a Fold Napjahoz kapcsoléddan szervezziink témahetet. Mi
minden kell egy j6 témahéthez? Elészor is egy rugalmas, kell6képpen nyitott, vallalko-
zo6szellemi nevelétestiilet, melynek minden egyes tagja vallalja azt a masfajta tanitasi
gyakorlatot, amit a project médszer megkivan. Kell tovabba egy olyan kerettéma, amely
elnyeri mind a nevel6k, mind a tanuléifjusag tetszését. Ezen kivil szilkség van még a
téma feldolgozasahoz sziikséges szakértelemre, elengedhetetlen a targyi és személyi
feltétetelek megléte is. Végul pedig 6sszehangolt, j6 szervezémunka szukségeltetik a té-
mahét soran. A végeredmény karpotol a befektetett plusz energiaér, mert egy kelleme-
sen eltoltott hét utan olyan hatasfoku tanulasi eredményt konyvelhetiink el, amilyet sok-
szor tanitasi éraval is csak kinlédva, nylglédve sikerdl elérni.

Hogy iskolank nevelétestilete kelloképpen vallalkozészellem( nyitott és rugalmas, az
is igazolja, hogy a témahét eltervezésekor igazabol még nem tudtuk, hogy mit is takar
pontosan a fogalom; hogy annak elGkészitése, szervezése, lebonyolitasa milyen peda-
gégusi hozzaallast igényel. Két dolog talalkozott csupan: a belsé igény egy Ujszerl pe-
dagégiai gyakorlat kiprébélasara, valamint a kerettéma aktualitasa, érdekessége. Keret-
témank ,Az erdd” volt. Nem kell kiilonosebben bizonygatni, hogy ez a téma itt, Visegra-
don, egy Aprily Lajos nevét viselé iskolanak mennyire megfelelének és tetszetdsnek bi-
zonyulhat. Rdadasul nem is elézmény nélkili, hiszen 1987 é6ta, amiéta iskolank Aprily
nevét viseli, minden év novemberében megrendeztik az Aprily-hetet, melynek keretében
névadénk koltészetének egy-egy vonasat emeltiik ki, igy a természetrél szold irasai elég-
gé ismertek voltak tanuldink el6tt. -

Masfeldl atermészetismeret és a kornyezetvédelem is évek ota fontos helyen szerepel
pedagdgiai programunkban (szakkér, tabor, kornyezetvédelmi akciok). Mindezekbdl ko-
vetkez3en a nevel6testiilet azonosuldsa a témahéttel egyértelmd volt.

A programot a kovetkezd pontokban hatéroztuk meg:

1. Kirandulas a kornyezé vagy tavolabbi erdékbe.

2. Egy — a csoport témajahoz ill6 — Aprily-vers keresése, megtanulasa.

3. Takaritas, park- vagy erdérész, Duna-part tisztitasa.

Mint pedagégiai folyamatot, a programot hdrom fazisra bontottuk:

a) az el6készités szakasza;

b) a témahét szakasza;

c) az értékelés szakasza.
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Az el6készités szakasza

A témahét vallalasa utan palyazati formaban elkészitettik a témahét tervezett prog-
ramjat. Gyakorlati tapasztalatok hianyaban nem mertiik véllalni, hogy a tanulék 6naliéan
alakitsanak csoportokat, inkabb indirekt iranyitassal prébaltuk a gyerekeket a nekik leg-
inkdbb megfelelé csoportba ,terelni”.

Az elBkészileti munka két szinten zajlott: egyrészt a nevelétestiilet felkésziilésébdl,
mésrészt a tanulok felkészitésébdl allt. A nevel6k az altaluk valasztott csoporttéma is-
meretanyagat dolgozték fel, otleteket gydijtottek a megvalésitashoz, felkérték a kilsé se-
gitéket, beszerezték a szilkséges anyagot stb. A leggondosabb munkat a csoporttémak
kidolgozasa igényelte. A cél — feladat — tevékenység meghatarozasaval 14 csoport prog-
ramjat dolgoztuk ki. (Iskolankban a tanulécsoportok szama 8, a tanuldi létszam 161.)

A ,cél” megjelolésénél figyelemfelkeltd, felhivo jellegd, tomor témameghatarozas sze-
repelt, a ,feladat’nal a témakor feldolgozasanak részkérdései, a ,tevékenység’-nél a
médszer, illetve a feldolgozas gyakorlati eljarasaihoz otletek felsorolasa.

A 14 csoporttéma a kovetkez6 volt: Mi az erd6? Az erdé torténete — A minket kérilveve
erdék — Mire hasznaljuk a fat? — A fa élete — Az erdé és életkornyezete — Erdekes erddk,
kilonleges fak —Mit rejt az erd6? — Az erd jovéje. Mit kell tenniink az erdék védelmében?
— Az erdd allatvildga — Mi fan terem? (érdekességek, kilonlegességek) — Az erdé, a fa
a mlvészetekben — Az erdé mint gazdasagi tényez6 — Az erdé rejtelmei, rejélyei — Erd6
és torténelem.

A gyermekek felkészitése, felkésziilése elsésorban motivald jellegl feladatokbdl Allt.
Egyelére még nem csoportban dolgoztak, igazi csoportfeladatukat még nem ismerték.
F6 szempont az erdé téli dlombdl valé ébredésének megfigyelése volt kornyezetismereti
sétdk, kirandulasok alkalmabdl.

Az el6készileti szakaszban a neveldk figyelték a gyerekek érdeklédését, hogy ennek
alapjan probaljak megnyerni 6ket a csoporttémajukhoz. A témak felsorolasabdl kitiinhet,
hogy azok széles skalan mozgd témakoroket oleinek fel, s minden szaktanar és tanité
megtalalhatta a szakteriletéhez, érdekiédéséhez leginkabb kozelallot. Vegyes életkoru
csoportokat azonban igazabdl mégsem sikertlt kialakitani. Az alsé tagozatban a tanitok
ragaszkodtak sajat tanulécsoportjukhoz. A felsé tagozatban sem volt nagy ,keveredés”,
ritka volt az a csoport, ahol az 5-8. osztély mindegyikébdl volt tanulé (mint példaul a m-
vészeti csoportban). Befolyasolta a csoportalakitast az is, hogy idékozben mas rendez-
vényen is részt kellett venniink, s be kellett azt tervezniink az Erdé-hét programjaba (pl.
a 3. és a 4. osztaly szinjatszéinak szereplése a gyermekszinjatsz6-szemle megyei be-
mutatéjan, a 7. osztalyos csoport felkészllése és szereplése a ,Hazai termék, hazai mun-
kahely” orszagos versenyén). Mindezekbdl adéddan az eredetileg tervezett 14 csoport-
bol csupan 12 maradit.

A megvalositas szakasza: Erdé-hét, aprilis 18-22.

Ahhoz, hogy gordilékenyen, zokkenémentesen valésuljon meg a sok szintéren zajié
program, kulon 6rarendet kellett késziteni erre a hétre. Néhany alkalommal a csoportok
egyike-masika kézosen végezte feladatat: pl. a Mez6gazdasagi Mizeum vadaszati kial-
litasat, a Csontvary-képeket, Paal Laszl6 festményeit a vadaszati és a mivészeti csoport
egytt tekintette meg, a Vacratéti Arborétumba az egész alsé tagozat elment stb. A he-
tirend mindenki szamara hozzaférheté helyen volt kifiggesztve, az esetleges valtozaso-
kat a csoportvezetdk jelezhették. A foglalkozasok reggel nyolc érakor kezdédtek altala-
ban, de a csoport aznapi programjatél fliggéen ettd| eltérhettek. Ugyanekkor a helyszi-
neket is be kellett osztani ahhoz, hogy hatékony legyen a csoportmunka, egy helyszinen
ket csoportnal tobb egyszerre nemigen tartézkodhatott. Ugyelni kellett az eladésok, a
kirandulasok és a manualis foglalkozasok megfelelé aranyara is.

A gyakorlati megvaldsitas soran deriilt ki, hogy terveinkkel hol Iéptiik til a megvalésit-
hatésag hatarat, tovabba milyen tényezk médosithtjk elképzeléseinket, végil pedig,
hogy milyen ,tartalékprogramrdl” kell gondoskodnunk. Az esé miatt mar rogtén az els6
nap (hétf6) kemeényen feladta a leckét. Harom csoport kivételével mindegyik csoport ki-
randulassal kezdte volna a hetet, ehelyett az egész iskola kénytelen volt otthon maradni.
Ugyancsak médosito tényezének bizonyult a Duna magas vizallasa, amiért a vacratéti
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kirandulast is at kellett tenniink egy masik hétre. A programmédositas azonban sohasem
jelentitte azt, hogy eltértiink volna az erdé tématél, s hagyomanyos tanitasi napot tar-
tottunk.

A kiils6 modosité tényezdket is igyekeztik a témahét javara forditani. A szinjatszok
el6adasa (egy Aprily-mese, amely szintén az erdében jatszédik) alkalmabdl megnéztik
a Szentendrei Skanzent, majd erdei Uton tértiink haza Visegradra. A ,Hazai termék —
hazai munkahely” versenyre késziilé csoport a helyi fafeldolgozé izemeket latogatta
meg, el6adast készitettek a Faipari KSZ-rdl, ellatogattak a Szentendrei Papirgyarba.

A szemléltetés kedveéért kovessuk figyelemmel egy csoport munkajat a tervezéstél a
megvalésitasig. Vegyuk példaul a 4. csoportot, melynek témaja az erdévédelem volt:

Cél: Az erdé jovéje. Mit kell tenniink az erdé védelmében?

Feladat: Fejezetek a hazai erdészet torténetébdl.

Mi az erdévédelem? — Az erdévédelem torténete.

Az erdd ,betegségei” — azok ,gydgyitasa”.

A civilizacié artalmai.

,Az erd6 fohasza”.

A failtetés elmélete és gyakorlata.

Pusztité erdétizek.

Tevékenyséeg: El6adas — vetités.

Grafikon készitése az erddk pusztulasanak mérntékeérdl.

Felhivas, propagandaanyag készitése, plakatkiallitas a természetvédelem téma-
koreébdl.

Erdévédelmi munka végzése erdész iranyitasaval.

Szakcikk forditasa németbdl és angolbdl.

Videofilm erdétizekrol.

Mérések: a levegd és viz szennyezettsége.

A csoport hetirendje a kovetkezékepp alakult:

Hétfé: Pilisi Parkerdégazdasag konyvtaraban gydjtémunka — eléadas — cikkforditas.

Kedd: Kirandulas — failtetés erdész iranyitasaval.

Szerda: Kirandulas Mogyoréhegyre — védett novények, védett allatok (dia, video).

Csutortok: Kirandulas Prédikaloszékre.

Mérések — megfigyelések.

Péntek: Osszegzés — bemutatd a tobbi csoport el6tt — a Lutra cimdi film megtekintése.

Megjegyzem, hogy az eképpen targyszertien felsorolt hetirend nem adja vissza igazan az
egyes programok élményét, gazdagsagat, illetve mindazt az ismeretanyagot, amellyel a ta-
nulék gazdagodtak. Kulon gondot jelentett a témahét zarénapjanak megrendezése. Vita
targyat képezte, mennyire ragaszkodjunk a project médszer ama eldirasahoz, hogy a
csoportok jelenléte teljes kori legyen. Végul ugy dontéttiink, hogy tagozatonként elva-
lasztjuk a csoportbeszamolékat. Osszekotéelemként és olyan pontként, amikor az iskola
minden tanuldja jelen van, erdélyi testvériskolank épp Visegradon tartézkodo babcso-
portjanak az el6adasat iktattuk kozbe, ami szerencsénkre j6l kapcsolédott a témankhoz
is, hiszen a négy évszakrol, ilietve a tizenkét hénaprél szélt.

Az aprilis 22-i, pénteki nap rovid leirasa:

8 6ratél lazas izgalom: a csoportok dsszegeznek, kidllitast rendeznek, prébat tartanak.
9 6ra utan az alsé tagozatosok kezdik a bemutatkozast. A tornacsarnok alkalmi kiallito-
terem: tablok, vadaszati eszkozok, kitomott madarak, allatb6rok, fabél készitett targyak,
termés- és kéreggy(ijtemény, foték és rajzok, akvarellek. VivaldiNégy évszakanak zenéje
sz6l, amig a gyerekek elfoglaljak a helyiiket. Majd sorban kovetkeznek a csoportok, itt,
az alsé tagozatban egy-egy osztaly. Az els6sok eljatszottak a fak panaszat Felix Salten Bam-
bi gyermekei cimii konyve alapjan. Megprébaljuk kézésen megjeleniteni hanggal, mozdulat-
tal a nyugodt, majd a viharos erdét. A masodik osztalyosok altaluk it meséket olvastak fel. A
harmadikosoktél megtudtuk, hany fa talélhaté kdzséglink utcéin, a negyedikesek néhany kér-
dést, feladvanyttettek fel, fakarddal lovagi tornat mutattak be. Jaték, beszamold, eléadas ének
és vers — minden az erddrél, a farél szott. Amikor 11 koriil a felsésok is elfoglaltak helyiket,
parajdi barataink marionett babjatéka felidité élményt jelentett.

A felsé tagozatos csoportok bemutatkozasa is valtozatos volt. Az eléadas jellegl be-
szamolok mellett jatékos vetélkeddt rendeztek, ének-vers osszedllitassal szerepeltek,
szemlélteté bemutatot tartottak.
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Felolvastak azt a levelet, melyet olyan iskolakba irtak, ahol természetvedelmi terilet,
védett erds vagy fa taldlhaté. Az erd6 vadjaival foglalkozé csoport tagjai érdekes vadasz-
torténeteket meséltek, rejtvényeket adtak fel. Az egyik csoport elkészitette a Dunakanyar
és a rémai kori eréd vonaldnak makettjét lisztgyurmabél.

A térténelmi csoport a helyi erdérészek nevérdl szerzett ismereteit adta eld, igy min-
denki megtudhatta, mi a jelentése, illetve honnan ered az Erdéanya, a Vizverésiret, Tel-
gathy rét, az Ujosztas, Dome halala stb. elnevezés. A képzémivész csoport megoroki-
tette Visegrad legoregebb fait: a platansort, a F6 utca hatalmas tiszafait, iskolank oreg
disfajat. Az erdévéds csoport tagjai grafikonon dbrazolték az erddk pusztuldsanak mer-
tékét, elmagyaraztak annak okait és azt, mit tehetiink a védelmuikben. A masnapi ver-
senyre késziil6 csoport a Faipari Kisszovetkezet torténetérdl szamolt be, mintegy fopro-
baként a verseny elétt. Erdekes, sokszin(, lazasagaban is fegyelmezett déleltt volt.

Parajdi baratainkon kivil volt még néhany mas vendégiink is, olyan felnéttek, akik a
hét soran segitették programunkat.

Az iskolai zarédéleléttot délutan filmvetités kovette. A Lutra cimd természetfilm meg-
tekintésével nemcsak lezartuk, hanem tovabbi természetkutatésra is reméltik 6sztonoz-
ni tanitvanyainkat.

Az értékelés szakasza

Természetesen mar a megvalésitas szakaszaban is rogzitettink néhany olyan tanul-
sagot, melyeket egy kovetkez6 témahétnél figyelembe kell vennlink (tartalékprogramok
beépitése, mar az el6készité szakaszt jobban meg kell terhelni a project témajaval). A
jové szempontjabdl még fontosabbnak tartottuk, hogy visszajelzésként 6sszegydijtsik a
tanuldk, a szil6k és a tanarok véleményét. Harom kérddivet szerkesztettiink:

1. a tanaroknak (a tantestilet minden tagjanak),

2. a szul6knek (az alsé tagozatban minden negyedik gyermek sziléjének),

3. a tanuléknak (negyedik osztélytél minden negyedik tanulénak).

A tanérok esetében a kovetkezdkre voltunk kivancsiak:

1. Pedagégiai szempontbdél eredményesnek itéled-e a project médszer alkalmazasat,
jelen esetben az erd6 témakor feldolgozasahoz? Indokold meg valaszodat!

2. Hol jelentkeznek a legnagyobb nehézségek a program soran:

— az el6készités szakaszaban,

— a megvaldsitas soran,

— vagy a feldolgozas szakaszaban?

Mi jelentette a konkrét nehézséget?

3. Elegenddk voltak-e a rendelkezésre all6 eszkozok, a megvaldsitashoz kapott segit-
ség? Ha nem, miben lett volna nagyobb segitségre szikséged?

4. A sajat szaktargyad — osztalytanitdi tevékenységed — szempontjabdl jelent-e behoz-
hatatlan kiesést az egy hét?

5. Milyennek itéled meg csoportodban a gyerekek hozzaallasat, aktivitasat, érdekld-
dését és a munka eredményességét?

6. Javaslat, észrevétel, mind a mdult hét programjara, mind a jovére nézve!

A szUl6ktSl a kovetkezdket kérdeztik:

4 18 H’)ogy tapasztaltak: gyermekik szivesebben, jobb kedvien jart iskolaba ezen a
éten?

2. Beszamoltak-e a gyermekeik napi éiményeikrél, s ezek az élmények altalaban mi-
lyen hangulatrél arulkodtak?

3. Aggddnak-e azér, hogy az egy hét kiesést illetve tobbi tantargy esetében elmara-
dast okoz majd?
~ 4. Soroljak fel azokat a konkrét gondokat, nehézségeket, amelyek az elmult hét
iskolai programja miatt jelentkeztek! Véleményiik szerint ezeket mivel lehetett volna
kikiszobolni?

A tanuldk esetében feltett kérdéseink:

1 Os;zességében érdekesnek, hasznosnak talaitad-e a hét programjat?

2. Sajat csoportod programjat rangsorold aszerint, melyik hogy tetszett?
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3. Nevezz meg néhany konkrét ismeretet, mellyel ezen a héten az erdéré| valé tudasod
gyarapodott!

4. Sorolj fel olyan zavaré tényezéket, amelyek véleményed szerint kedvezétleniil be-
folyasoltak a program eredményességét!

5.Melyik csoport beszamoléja (kidllitasa, eléadasa, jatéka) tetszett a legjobban az utol-
s6 napon? (A téma megnevezésével, ne a csoport szamaval valaszolj!)

6. Rendezzlink-e maskor is témahetet? Milyen témakra lennél kivancsi?

7. Egyéb észrevételed, javaslatod a témahéttel kapcsolatban!

A kérdé_sqkrg a}dott va’Iaszok‘e,Isésorban szamunkra érdekesek és irdnyadok, egy-két
valaszt mégis idézek annak alatamasztasara, hogy miért érdemes témahetet rendezni.

Mindharom kérben pozitivan fogadtak a témahetet. A sziil6k elsésorban azért tartottak
jénak, mert a sok kirandulas és egyéb program miatt gyermekiik is szivesebben jott ezen
a héten iskolaba. Megegyezett a véleményiik abban, hogy a tapasztalas (tjan szerzett
élmények és ismeretek maradandébbak és szélesebb tudast nydjtottak a természetrél,
az erddrél, mint a tanérai munka.

Idézem egy sziil6 véleményét: ,Személy szerint nagyon 6riltem a kezdeményezésnek.
Kér, hogy eddig nem volt ilyen! Eqy olyan gyényorl kornyezetben éliink, melyet gyer-
mekeinknek is meg kell ismernilk, jobban kell szeretnilk és elsGsorban védenitik!

Véleményem szerint ezt a kezdeményezést feltétlenl folytatni kell, de ezen kivil nyu-
godtan ki lehetne béviteni havonta + 1 nappal. llyenkor a falu egy-egy részét kellene be-
jarniuk, s megnézniuk, hogy milyen kérnyezetszennyezd problémakat talalnak, felhivniuk
az ott él6 lakok, illetve az onkormanyzat figyelmét azok megsziintetésére. Gondolok itt
a patakszennyezésre, eldobalt szemét, festékes dobozok, miianyagok; a gyomégetés
kornyezetszennyezd voltéra (a fejlett orszagokban évek dta tilos a gyom égetése!); a vé-
dett allatok pusztitasara; a felesleges fakivagasokra.

Nagyon fontosnak tartom, hogy gyermekeink kornyezetiiket szereté, védé és 6vo fel-
néttekké valjanak! Ez a hét nem kiesés volt gyermekeinknek, hanem egy olyan tobblet,
ami nélkil ma mar nem szabad élni!

_ Kislanyomat igen boldogga tette az a hét, és elbeszélése szerint sokat nydijtott neki.
Osszefoglalva, koszonom a tantestiilet kezdeményezését, és a jovében, ha lehet, még
tébb ilyen alkalmat teremtsenek gyermekeinknek.”

A sziilék nem aggddtak, hogy kiesést jelentett ez az egy hét, és a csaladok szamara
sem volt killonésebb gond ez a ,felboritott”. Figyelemremélté az a valasz is, amely arra
a kérdésiinkre, hogy milyen élményekrél szamoltak be otthon a gyerekek, a kovetkezé-
képpen szdl: ... a kozvetlenebb tanar-diak kapcsolatrél.”

A gyerekek valaszait sokféleségik miatt nehéz rendszerezni. Az uj ismeretekre vonat-
kozé kérdésiinkre adott valaszok viszont széles ismeretanyagra vonatkoznak: pl. a fa kar-
tev6i — a mérgesgombaknak egy kis csészéje van — a viricselés — hagyasfék — kaszum
— hogy mennyi idé kell, mig egy fa megné, am milyen hamar el lehet pusztitani — tébb
szélast, mondast ismertem meg — a Flvészkertben sok névénnyel ismerkedtem meg,
amiré| eddig nem is tudtam — hogyan lehet a fa életkorat a kivagas utan megallapitani —
honnan kapta a Muflon-kunyhé a nevét — ho:?y a Pilisben talalhato legnagyobbb fa mérete
43 méter magas, 1 méter &tméréjli és 13 m"” tiizifanak elegend6 — az erdépusztulas okai:
banyak, vegyi anyagok, kozlekedés, talajviz csokkenés, szarazsag — mely allatokat mi-
kor, hogyan és mivel vadésszak, a vadaszat és a vadaszok szokasai — a Csontvary-ki-
allitas — az erdd vadgazdalkodasa — ismereteket szereztiink a failltetéssel kapcsolatban
- afafeldolgozasa, a fabol készlilt dolgok gyartasismerete — megtudtam, hogyan lesz a
kivagott fabol késztermék (koporsé, papir, butor). A sajat csoportprogram rangsorolasa-
nal, valamint a bemutaté tetszési sorrendjénél bebizonyosodott az a feltételezésink,
hogy a programok sokféleségébdl mindenki talalt maganak megfeleldt, neki tetsz6t.

Zavaré tényezoként csupan az idjaras okozta nehézségeket emlitik a gyerekek. Ja-
vaslatként azt fogalmaztak meg, hogy a didkok maguk vélaszthassék meg acsoportjukat.
A javasolt témaknal pedig inkabb megmaradtak az erd6nél, atémamegkozelitésre tettek
inkabb javaslatot.

A project médszer jovébeni alkalmazasat illetéen a tanari vélemények feltétlendl figye-
lemreméltok. A tanarok kivétel nélkil eredményesnek itélték az erds-hetet. Ugy vélték,
tapasztalatszerzés és ismeretgy(ijtés szempontjabol gazdagabb lehetéséget kinalt, mint
atanitasi 6ra. ,Az életkortél fiiggetlen, az érdekiédési kor szerinti csoportok kialakulasa-
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nak Gjszer(isége pozitivan hatott a foglalkozésokra, a résztvevok aktivitasat erésitette.”
— vélekedett az egyik tanar. ) )

S egy masik: ,Eredményesnek tartom, mert ezzel a médszerrel olyan érzelmi hatasok
érik a gyerekeket, amelyeket a hagyomanyos keretek k6zétt nem tudunk elérni, és igy
kevésbé szaraz, de mélyebb ismerethez jutnak.” A tanarok is pozitiv elemként emlitették
a tanar-diak kapcsolat massagat ez alatt az egy hét alatt. Meglepdnek tartottak a cso-
portok bemutatkozasénal néhany tanulé bator kiélldsét, olyan tanuléket, akik a tanitasi
6rakon a passzivabb, hallgatag tanulok kozé tartoztak. Javaslatként mas idépont meg-
vélasztasat ajanlottak. Késdbb, a tanév vége felé ez a vélemény némiképp médosult,
hiszen a téma szempontjabdl igazan j6 id6pont volt. Az id6pont kijel6lése szempontjabdl
inkabb azt kell a jovében szem el6tt tartanunk, hogy mér a tanév elején kezdjuk el a té-
mahét tervezését és késziiljiink a megrendezésére, legyen az barmilyen témat feldolgo-
z6 program.

Gondot jelentett a témahét adminisztrativ rogzitése; az, hogy hogyan, milyen médon
szamoljuk a tanitasi napokat, érakat a napléban. Mi azt a megoldést valasztottuk, hogy
atémahét hetirendjét beragasztottuk minden napléba, a tanarok pedig bejelolték azokat
a csoporttémakat, melyeken az osztaly tanuldi részt vettek. A témahéten egyetlen tan-
targy esetében sem szamoltunk tanitasi érat.

Atéma jellegébél adédéan néhany tantargybdl valéban nem lehetett a heti tanitasi érat
sem szamszer(leg, sem tematikailag ,elkonyvelni”, de tananyag-atcsoportositassal nem
jelentett kiilonosebb gondot a tanév befejezése.

Osszegezve

A témahét soran szerzett tapasztalatainkat, az egyik tanulé véleményét irhatnam ide:
.Egyébként az egész hét szuper (!!!) volt.” Komolyra forditva a szét: valéban érdemes a
tanév soran egy-két témahét beiktatasaval oldani a tanév feszességét. A project médszer
alkalmas az olyan pedagdgiai problémak megoldasara, mint a tanuléi aktivitas fokozasa,
aperemhelyzetben |évé gyerekek bevonasa az ismeretszerzésbe, a tanar-diak kapcsolat
oldasa, a csoportmunka soran egymas figyelése és ,helyzetbe hozasa”, s miutan a sza-
monkérés, az értékelés nem a hagyomanyos médon torténik, minden résztvevé sikerél-
ményhez jut.

A project hét megrendezésével ugyanakkor nem zarhatjuk le a témaval kapcsolatos
ismeretszerzést, ez csupan alapot nyujthat a téma (jelen esetben az erdd) rendszerbe
illesztésehez. A kulonbo6zé tantargyak tanitasanal a témahét soran szerzett gazdag ta-
pasztalati anyag, ismeret és élmény a pedagdégus tudatos iranyitasaval be kell épuljon a
tananyag feldolgozasaba, s a mozaikszer( ismeretanyag igy valhat teljessé. A témahét
eredményességének legfébb kritériuma tehat, hogy ne légjon ki az iskola pedagdgiai
programjabdl, hogy a megvaldsitasban résztvevék magukénak érezzék mind a témat,
mind az egyes tevékenységi formakat. Ebben az esetben valéban ,szuper (!!!)" hét lesz
minden résztvevé szamara. Fontosnak tartom a klsé segiték, résztvevék korének fel-
kutatasat és megnyerését is. Mivel a project modszer kilép az iskola falai kozil, nem el-
hanyagolhatoé szempont olyan személyek felkérése, akik a valasztott téma szakéntdi, akik
Ujat és mast tudnak nyujtani a gyerekeknek, és szivesen foglalkoznak is velik. Esetink-
ben pl. el6adast tartott a Parkerdé nyugdijas igazgatdja, a muzeum mizeumpedagégusa,
elkisérte a gyerekeket a kirandulasra az erdészet fovadasza, a falltetést erdészek ira-
nyitottak, a Flvészkertet erdész szulék mutattak be, az izemekben ugyancsak a szul6k
segitsegevel ismerkedtek a gyerekek a fafeldolgozas mesterségbeli fortélyaival.

S még egy utolsd, de nem elhanyagolhaté szempont a témahét sikeres megrendezé-
sehez: a megfelel6 anyagi hattér. Mivel a sokszini élmény- és tapasztalatszerzés egyik
alappillére az eredményességnek, azt bizony az iskola kéltségvetését meghaladé anyagi
hattérrel lehet csak biztositani. Jelen esetben a témahetet palyazaton elnyert tdmoga-
tassaltudtuk megrendezni, de kérdés, hogy vajon ez a lehetéség a jovében is biztosithaté
lesz-e? Akérdés kérdés marad, de egy biztos: terveink koziil nem marad ki Gjabb témahét
megrendezése, legfeljebb a lehetdségeinkhez igazitjuk majd ,almainkat”.

Ajanlom masnak is a médszer kiprobalasat!
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