A diagnosztikus vizsga egy
lehetséges megyei modellje

ROZGONYINE VARADI EVA — KINDRUSZ PAL

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Pedagdgiai Intézetben munkacsoportunk
1990-t61 foglalkozik intenziven a tanulok ertékelésének uj rendszerével. Kezdet-
ben részt vettink a szegedi Alapmiveltségi Vizsgakozpont altal kidolgozott
méréeszkozok megbizhatosdaganak vizsgalataiban is, referenciaiskolakat szer-
veztiink a feladatlapok kiprobalasara. Késobb meghirdettiik az altalanos iskolak
szdmdra ugyanezen meroeszkozokkel torténd ,belso vizsgaztatas” lehetéséget.
Hdrom év alatt — valtozo dsszetételben — évenkéent kb. 80 iskola érdeklodott a
méréeszkozok irant.*

A munkacsoportunk altal kidolgozott vizsgamodellt el6szor 1990 6szén Mihalyiban
mutattunk be egy konferencian, ahol a szakma elismeréssel nyilatkozott munkankrdl, s
kiprébalasra 6sztonzoétt minket. A modelltervet 1991-ben benyujtottuk a Kozoktatasfej-
lesztési Alap palyazatara. A lektori vélemények alapjan az orszagban egyedil ez a mun-
kacsoport — hatterében a megyei pedagdgiai intézettel — kapott arra lehetéséget, hogy
az altalanos iskoldk 8. osztalyaban diagnosztikus jellegl, részben kulsé vizsgat szer-
vezzen, s a tapasztalatokat a szakmai kozvélemény elé tarja.

A modell célja, feladata

A diagnosztikus vizsgamodell tervezésekor a jelen helyzetbd| és feltételekbdl indultunk
ki. gy ez a rendszer a mai 8 osztalyos altalénos iskolara épit, s tamaszkodik iskolarend-
szerlnk eddigi eredményeire. A 8. osztalyban alkalmazott értekelées — kisérleti jellegu. Az
Alapmiiveltségi Vizsgakozpont altal kidolgozott méréeszkozokkel az 1978-as tanterv altal
meghatarozott tartalmakat méri, s lehetéséget teremt a diagnosztikai értékelés gyakor-
lasara.

A modell tervezéséhez kiindulasi alapot a jelenlegi értékelési gyakorlat tapasztalatai,
a megel6z6 megyei mérések és az Alapmlveltségi Vizsgakozpont altal 6sszeallitott fel-
adatlapok standardizalasi munkalatai biztositottak. Tapasztalataink szerint a 8. osztaly
masodik félévében végzett munka hatasfoka altalaban csokken, mivel a tovabbtanulas
figgetlen az év végi mindsitéstél. Ez a 8. osztalyos vizsga év végi fejlédési mutatokat
eredményez, igy atovabbtanulast segité szelekcio eszkoze lesz, motivacios tényezoként
is hat a tanulokra, és szlkségtelenné teheti a kozépiskoldkban ma oly gyakori felvételi
vizsgakat.

A diagnosztikus vizsgamodell megalkotasanal az volt a célunk, hogy olyan eljarast
dolgozzunk ki, mely a tanitas-tanulds szervezésében és az értékelésben orientald jelle-
givé valhat. Ehhez pedig tébb ponton meg kell haladnia a korabbi gyakorlatot. Ossze-
v¢|atveé a modellt a kordbbi megyei mérésekkel az alabbi pontokon talaltunk szamottevé
eltérést:

— a modell minta-sajatossagai ( tanuldk és tanarok modellbe valé bevonasa )

— a vizsgatargyak kore (a vizsgatargy nem azonos a tantarggyal)

*A m_odgll ki!ejezést a hagyomanyos értelemben — tehat nem mint kévetendé példat, hanem —a
dontéseldkészitoknek, dontéshozoknak segitséget nyujté informécios bazisként hasznaljuk.
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— a modellben alkalmazott méréeszkézok
— a vizsgateljesitmények statisztikai és tartalmi feldolgozasa
— az eredmények visszacsatolasa.

Mi az Oktatasi Torvénytervezetben megfogalmazédé kétszintl vizsga mellett megje-
lentethetd értékelési formdra helyeztiik a hangsulyt, s modelliinkben a 8. évfolyam végén
egy zaré érntékelés kérvonalait rajzoltuk meg. Diagnosztikus vizsgamodelliink nem a sz6
klasszikus értelmében vett vizsgat takar. Az ellenérzés ugyan egyetlen aktusra, a vizs-
gaprodukciéra vonatkozik, de az értékelésnek ez csak egy lehetséges elemét adja. Igy
a modellben kérvonalazédott diagnosztizalé vizsga nem cél, hanem eszkéz. Azt szolgal-
ja, hogy az értékelés tdbb szempontu legyen; megadjon értékelési normakat (megyei és
orszagos standardokat); egységes és differencialt kovetelményeket tdmasszon; teremt-
se meg a differencialt banasmaéd pedagdgiai feltételeit.

A modellalas Iépései

|. A méréeszkozok atvétele a tesztkozponttol

[Il. Jelentkezés a vizsgara

IIl. Kiértesités, tajékoztatas

IV. Nyomdai sokszorositas

V. Tréning

VI. Vizsgaztatas

VII. Ertékelés

VIll.Adatrogzités

IX. Adatfeldolgozas, elemzés

X. Vizsgaeredmények kozlése

XI. A hipotetikus bizonyitvanyok kiallitasa, kiosztasa

Mivel iskoldinknak nincsenek tapasztalataik diagnosztikus mérések gyakorlati kivitelezé-
sében, a felkésziilés folyamataban igyekeztlink segitséget nyuijtani a gyakorlé pedagégusok-
nak. A modell f6bb elemeit publikussa tettik, ily médon kinalva lehetéséget az iskolaknak a
kisérletbe val6 bekapcsolédasra. A modell kiprobalasaban 342 pedagdgus segitett: igazgato,
elndk, vizsgabiztos, felligyeld, javité, kérdezé, koordinator feladatkérokben. A vizsgamodell-
ben val6 barmilyen részvétel 6nkéntes jelentkezésen alapult. Vagyis a tanulék — ennek alap-
jan az iskolak — és a pedagégusok sajat dontésuk alapjan vettek részt a munkaban.

A modellben érintett valamennyi kolléga felkészité tréningen ismerte meg a rendszent,s
azon belil sajat tevékenységi korét. A tréning az egész folyamat egyik fontos allomasa
volt, mivel U], a gyakorlatban eddig ki nem probalt rendszert kivantunk modellélni. A tré-
ningen a rendszer altal értintett 6sszes személy az alabbiak szerint vett részt:

1. Kimenetszabalyozas (1 x 4 6ra)

foglalkozésok ' hely- | ssz-
6ra- |szi-

1 2 3 4. b 6 . K szes

résztvevok SZam (o2 ora
szama
igazgatok X X 6 9 54
javitok X X X X 12 18| 216
kérdezdk X X X 8 9 72
elndkok X X X 8 9 72
vizsgabiztosok, 14 9 126
felugyelSk X X X X
koordinatorok X X X X X X 20 1 20
operatorok X X 4 1 4
osszes 6ra 220 112 112 56 6 58 564
1. tablazat

A felkészité tréning foglalkozasi terve
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2. Lebonyolitasi tajékoztato (1 x 2 6ra)
3. Feladat- és javitasértelmezés (1 x 4 dra)
4. Adatlapok kezelése (1 x 2 dra)
5. Forgatokonyv (1 x 6 6ra)
6. Adatkezelés és feldolgozas (1 x 2 éra)
A tréning résztvevdinek feladatai:
A vizsgabiztosok, felligyeldk biztositjak az irdsbeli vizsga tisztasagat.
Feladatuk:
— boritéknyitas
— irasbeli feligyelet
— mérdlapok ellenérzése, kodolasa (azonosité kédok feliratasa), szelektalasa (az azo-
— a kitoltott mérélapok alkézpontba juttatasa
A kérdezdk a szobeli vizsgan dolgoznak.
Feladatuk:
— a szébeli kérdések el6zetes értelmezése
— a szébeli technikai rendjének biztositasa
— a szobeli felelet elakadasa esetén segité szandéku kérdésfeltevés
Az elnkdk a szobeli vizsgadn vesznek részt.
Feladatuk:
— az erkolcsi tisztasag biztositasa
— az intézményvezetd vagy megbizott informalasa
— kédolas (azonosité kédok)
— a szoébeli teljesitmény rogzitése
— a kitoltott értékeld lapok alkozpontba juttatasa
A javitok munkacsoportokat alkotnak.
Szaktargyanként javitjak a kitoltott feladatlapokat.
Minden csoportnak van egy vezetdje, akinek feladatai:
— javitokod értelmeztetése, egységesség
- feladatlapok szétosztasa: ki melyik feladatot javitja
— kritikus esetekben dont
— osszesitélap elkészitése
— az Osszesitélapokat atadja a koordinatornak
A koordinatorok az alkézpontokban dolgoznak.
Feladatuk:
- ajavitas feltételeinek biztositasa (terem stb.)
— a javitasi kédolasi munka forgatokonyv szerinti iranyitasa
— az operatorok munkajanak irdnyitasa, koordinalasa
— kapcsolattartas a megyei vizsgakézponttal,
— adatszolgaltatas,informaciés lanc biztositasa
— a kijavitott feladatlapok visszajuttatasa az iskolaba

Nap
2 Hétfé Kedd Szerda Csutortok
Ora
. . |Matematika : N .
8-9,30 Magyar irasbeli (résbeli Bioldgia irasbeli
; Gondolkodas ké- - "
9,30-10 szunet pesség irasbeli SZUNNAP szunet
10- - P
0-11 Magyar szébeli s;gnet : Féldrajz irdsbeli
11-12 és kommunikaci- |Fizika irasbeli szunet
11.30- 6s képesség Kémia rasbeli
13- JAVITAS
2. tablazat

A vizsgaprogram idébeosztdsa A vizsga iddpontia: majus utolso hete.
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A modell mikodésének szinterei

A tanuldk az irasbeli és szobeli vizsgat sajat iskoldjukban tették le. A tanuldi feladatla-
pokat és értékeld lapokat a vizsgabiztosok az alk6zpontba vitték, ahol sor keriilt a dol-
gozatok javitasara és statisztikai adatrogzitésre. é

Megyénkben harom alkézpontot mikodtettiink: Kisvardan, (a 4.Sz. Altalanos Iskola);
Métészalkan (az 5. sz. Altalanos Iskola) és Nyiregyhazén (a 14. sz. Altalanos Iskola). Az
alkézpontok kijeldlésénél az alabbi szempontokat vettik figyelembe:

— az alkézpontok a megyét teriiletileg ugy fedjék le, hogy a kérzetukben taldlhato is-
kolakbdl j6 megkozelithetd legyen;

— rendelkezzenek olyan IBM szamitégépes hattérrel, mely lehetévé teszi az egységes
és gyors adatrogzitést;

— olyan szamitastechnikaban jartas pedagégusok vehessenek részt a munkaban, akik az
adatrogzitésben és az elsédleges adatfeldolgozasban professziondlis szinten dolgoznak.

A megyei vizsgakdzpont a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Pedagégiai Intézetben
miikodott. A kozpont munkatarsai folyamatos munkakapcsolatban voltak az alkézpon-
tokkal és az iskolakkal. Az alkézpontok rendelkezésére bocsajtottunk olyan feldolgozé
programcsomagot, mely alapjan lehetévé valt az adatok egységes bevitele és rogzitése,
a statisztikai feldolgozas elékészitése. :

Az adatrogzités utan az adatokat magneslemezen hoztak a megyei vizsgakozpontba,
ahol sorker(lt a statisztikai feldolgozésra. A feldolgozas megtervezésekor tekintetbe vet-
tuk:

— az adatfelvétel specidlis pedagdgiai voltat,

— a statisztikai paramétereket,

— a visszacsatolas vizsgaszabalyzatban foglalt sajatossagait.

Kétszinti visszajelzést azért tartottunk indokoltnak, hogy mind az iskolak, mind a szak-
érték olyan informécidk birtokaba juthassanak, amelyekkel céliranyosabba tehetik a ta-
nitas-tanulas szervezésének folyamatat.

1. Az iskola megkapta:

— sajat iskolajanak osszesité adatait,

— a vizsgatargyak megyei mutatoit,

— az egyes tanulok vizsgatargyankénti teljesitményszazalékat,

— tanusitvany nyomtatvanyt, melyet a bizonyitvany mellékletének tekintettink.

2. A szakért6k megkaptak:

— tantargyuk osszesitett megyei térképét,

— itemparamatereket feladatiap-valtozatonként,

— slriségfliggvények grafikus képét.

A vizsgaztatas megyei szervezése

A rendszer négy szinten mikodott, ugy mint:

1. az egyes iskolakban (vizsgahelyszinek)

2. a harom alkoézpontban (javitébazisok)

3. a megyei vizsgakézpontban

4. az Alapmliveltségi Vizsgakézpontban

Célszerd, ha 10 < n < 20. n: az iskolak szama.

Az 1991. szeptemberi tanév kezdésekor a megye osszes altalanos iskoldjat tajékoz-
tattuk a vizsgaztatas lehetGségérdl. Kértik, hogy a gyermekek és a pedagégusok sza-
mara onkéntes legyen a részvétel és a jelentkezést mindenképp el6zze meg egy szldi
eértekezlet. Amodell mikédésének vizsgalatahoz sziikséges volt, hogy legyenek kételezé
és valaszthato vizsgatargyak. Szeptember 30-aig 30 iskola jelezte a modell kiprébalasa-
ban kozremikodését, tovébbi kb. 45 iskola nem tudta vallalni a kijelolt vizsgatargyak
rr)mdegyikében a munkat. Nekik is lehetéséget biztositottunk mind a rendszer megisme-
résére, mind a méréeszkozokbe valé betekintésre, azzal a nem titkolt szandékkal, hogy
amerés és éntékelés U médszerei iranti érdekl6dés felkeltését jelentheti egy ,belsé vizs-
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ga” is. Kilonb6z6 okok miatt késébb két iskola a modellbél attért a belsé vizsgara. Elkép-
zelésiink szerint egy orszagos vizsgarendszer mikodtetéséhez a kovetkezékre lenne
szlkség:

1. A mérésmetodikéban és feladattipoldgidban jartas gyakorlé pedagégusokra

2. Standard méréeszkozokre (feladatbankokra)

3. Fogaddképes és a vizsgat igénylé tarsadalomra.

123...n 123580 123..n
Iskolak Iskolak Iskolak
Alkézpont Alkézpont Alkézpont
(javitobazis) (javitobazis) (javitobazis)

megyei vizsgakozpont

Alapmiiveltsegi Vizsgakézpont

1. abra )
A megyei vizsgarendszer strukturaja

Eredmények

A modell kiprébalasa soran a kovetkezé statisztikai szamitasokat végeztik el: atlag,
szoras, konfidenciaintervallum, variacios egyutthaté, eloszlasok, korrelaciok (lasd: 3., 4.,
5. tabldzat).

Mivel a sokasag szérasat a mintabdl becsiiltik, ezért at-statisztikat (a Student eloszlas
eloszlasfliggvényét) hasznaltuk a konfidenciaintervallum kiszamitasara.

Korrelaciés egyltthatok a magyar szébeli, magyar irasbeli-1 és a magyar irasbeli-2
eredmények kozott. A szébeli és irasbeli-1 kozott valamint az irasbeli-1 és az irasbeli-2
eredménye kozott szoros kapcsolat mutathaté ki, érdekes médon ugyanezt nem mond-
hatjuk el a szdbeli és irasbeli-2 eredményeinek 6sszehasonlitasakor. (5. tabldzat)

Tajékoztatasul kozoljik a koézrem(ikods iskoldk és tanuldk telepllésjelleg szerinti és
tantargyankénti megoszlasat (ldsd 2., 3. €s 4. dbra).

Tapasztalatok 6sszegzése

Tapasztalataink szerint az altalunk készitett megyei vizsgamodell j6| mikodik. A vizs-
gaztatas, ha megfelel6 szinvonalon szeretnénk végezni, nem olcsé. Esetlinkben a tény-
leges koltségek alapjan egy tanulénak egy vizsgatargybél valé vizsgéztatasa 152 Ft-ba
kertilt. Az 1992/93. tanévben kiprobaltuk a modell egyszerisitett valtozatat. ,Belsé vizs-

*Az alkézpontok egyuttal vizsgahelyszinek is voltak. A nyilak az informéaciéaramlas iranyat je-
lentik az egyes szintek kozott.
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ga’-ként az Alapmiiveltségi Vizsgakozponttél kapott méréeszkozokkel oldottuk meg ugy,
hogy az iskola gondoskodott az elndk és vizsgabiztos személyérdl, a javitast pedig az
osztalyt tanité kolléga végezte egy egységes javitdkulcs alapjan. Az elért eredményekbdl
amegyeivizsgakoézpont a vizsgat kovets 8 napon belll készitett egy megyei dignosztikus
térképet, melyet az alapstatisztikakkal és kizarélag az adott iskola eredményével visz -

. ; = - Konfidenciaintervallum (A) Variéciés
Tantargy Atlag (X) % | Széras (s) % egyutthato
p=5% p=1% (V) %
Magyar sz.. 72,35 20,74 71,24-73,35 70,8-73,79 28,66
Magyari. 1. 69,80 19,44| 68,74-70,85 68,3-71,29 27,85
Magyar i.2. 69,55 25,88 68,24-70,86 67,69-71,4 37,21
Matematika 61,39 24,74 60,13-62,64 59,61-63,16 40,29
Fizika 59,76 25,23 57,74-61,77 56,91-62,6 4221
Kémia 71,51 21,38 69,51-73 69,4-73,61 29,89
Biolégia 59,22 25,74 57,65-60,78 57,0-61,43 43,46
Foldrajz 57,15 21,81 55,38-58,91 54,65-59,64 38,16
3. tablazat
Megyei atlagok
Teljesitmény-in- Tanulok relativ gyakorisaga (%) tantargyanként
tervallumok®(%) | M.sz. | M.i.1. | M.i.2. Mate- Fizika | Kémia |Bioldgia | Foldrajz
matika
90 — 100 25,02 17,95 33,05 13,96 10,14 22,26 12,89 2,66
80 —-90 18,29 19,48 10,98 15,00 14,86 19,93 14,13 15,70
70 -80 14,15 12,62 10,51 15,29 16,51 17,06 13,44 15
60-70 17,23 21,11 1241| 15,38, 12,97 14,72 12,21 13,77
50 - 60 10,78 11,32 10,98 9,59 13,92 9,16 10,70 18,36
40 - 50 9,24 11,86 Tl 10,26 8,25 6,46 10,84 10,63
30 —40 3,66 3,92 5,78 7,69 8,49 5,39 8,78 8,70
20 -30 0,48 0,87 4,73 6,27 6,13 3,41 9,05 6,76
10-20 0,77 0,65 2,18 4,08 4,72 1,26 6,04 3,86
0-10 0,38 0,22 1,61 2,47 4,01 0,36 1,92 2,42
* Az intervallumok alulrél zartak.
4. tablazat
Eloszldsok gyakorisdaga

szakuldtink az intézményekbe. Ebben a Modell-2-ben, gy tetszik sokkal tobb szabad-
sagot kaptak az iskolak, jobban kifejleszthették sajat mihelymunkajukat, és eredménye-
iket révid id6n belul 6sszehasonlithattdk a megyei standarddal. A 8. osztély masodik fél-
évében jelentés fegyelem- és hatékonysagnoveld szerepe volt a vizsganak. Orominkre
szolgalt, hogy a megye kozépiskolai is a vartnal nagyobb érdeklédést mutattak a méré-
eszkézok irant. A feladatlapok alkalmazésaval (melyek ezaltal betéltik tényleges szere-
puket), a tanulék a szil6k és az iskola motivéaciés bazisa kiszélesedett. Ugy gondoljuk,
hogy az ilyen jellegli szervezés anélkiil, hogy a vizsga eredményességét csdkkentené,
jelentésen kiméli a koitségeket.

A pedagdgusoknak a modellel kapcsolatosan az elsé megallapitasa az volt, hogy si-
keres megvalésitdsahoz alapvetden véltoztatni kell a tanitasi stratégiat. Mivel a méré-
eszk6zok az 6sszes évfolyam mivel6dési tartalmat mérik, a tanitdsban a korabbinal sok-
kal nagyobb szerepet kap a rendszerszemléletii gondolkodas, a pedagégiai hatasfolya-
mat elemzése. Ez nyilvanvaléva tette a pontos céltételezés sziikségességét, kimenet-
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Magyar szébeli

Magyar irasbeli 1.

Magyar irasbeli 2.

Magyar szébeli

0,0728

0,0509

Magyar irasbeli 1.

0,0894

Magyar irasbeli 2.

5. tablazat

Korrelacios matrix

szabalyozé funkcidjat is. Ez a napi pedagdgiai gyakorlatban az ismétlések, a tananyag
egymasra épulését, a rendszerezések alaposabb elrendezését igényli.

A modell bevezet6 ismertetése kapcsan igen sok kétely meriilt fel azzal kapcsolatban,
hogy kik kapjak meg az adatokat, és mire hasznalhatjak azt fel. Talan nem véletlen, hogy
a pedagégusok kétkednek, amikor réluk, munkajukrél — kozvetett informéaciokat kapnak

gyakorisag
(o))
o
|

Relativ

megyei jog

%

7
-
P

u varos varos

Az jskolak es tanulok telepdlesjellegi megoszlasa

2N

TR S

iskoldk
%%

tanulok

\

kizseg Bsszesen

2. abra

100 1

90 1
80
70 1
60 1

50

Relativ gyakorisag

i

ey b

s
o2

P et st e 3

e e s e

magyar matematika fizika kémia bioldgia faldrajz gondolk.kép

3. dbra

A tanuldlétszam megoszldsa tantargyankent
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Az egyes targyakbdl vizsgazok szama telepulésésjelleg szerint

feletteseik, és ez alapjan mindsitenek, rosszabb esetben itélkeznek. Le kell szogeznunk,
ez a modell a tanuldi teljesitmények feltérképezését, a késébbiekben az elemzését tizte
ki céljaul. A tanuléi produkciékbdl (jelen esetben egy megnyilvanulasbdl) a pedagégus
szakmai hitelességére vonatkozé megallapitast tenni elhamarkodott és teljességgel
megalapozatlan lépés. Ugyanakkor csak reménykedhetiink abban, hogy ilyen mértéki
szlklatokorlség senkit sem keritett hatalmaba.

Tapasztalataink szerint az iskolék nagy része kilonb6z6 okok miatt igényli az ilyen jel-
legli killsé segitséget. Megyénkben évek 6ta nagy az érdeklédés a standard méresz-
kozok irant és fokozott az igény az értékeléshez nyuijtott segitséglinkre. A méréeszkoz6-
ket a pedagbgusok tobbsége fontos és szilikséges segédeszkoznek tartja. Segiti a mun-
kankat a kolcsonds bizalom eré6sodése, mely szerint az iskolak altal produkalt eredmeé-
nyek nem tartoznak mas oktatasi intézményekre, csakis az érintett tanulkra és peda-
gégusokra. Az eredmények feldolgozasa, elemzése segiti igazén a pedagdégusok napi
munk&jat és nem a mas koérilmények kozott dolgozo iskolakkal valé 6sszehasonlitas
vagy a publikaciékban valé nyilvanos pellengérre allitas. A modell ilyen szinti megvalo-
sitdsa tdmogatna az iskolakban folyé mihelymunka kiteljesedését, szakmai rangjanak
megteremtését; s biztositana az iskolak valodi 6nallésagat és szakmai hitelességeét.
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