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,Szabadon pintyebb a pinty”

Gyermekverseink karatértéke
eqgyetemi hallgatok vallomasanak tikrében

Azt tartiak, hogy vannak emberek, akik felndttnek sziiletnek, s olyanok, akik gyermek-
ként halnak meg. Az elsé kategonaba tarfozik a Jo magaviseletd, fegyelmezetl, a
tanarokkal nem vitatkozo, tobbnyire tejlesimenyre orientalt tanulo, aki kello szorga-
lommal és jo emlekezoképességgel rendelkezve pontosan, megbizhatoan idéziolaz
ol6z6 ordn hallottakat Beldle lesz mafd a filisztertpusd feindt, aki A kis herceg
Uzletemberéhez hasonloan ,soha egyetlen virdgot meg nem szagolt életében. Soha
eqy csillagot meg nem nézett. Soha senkit nem szeretett. Soha nem csinalt egyebet,
mintfolyton csak szamolt. Es egész 4/l6 nap azthajtogatta... En komoly ember vagyok!
£En komoly ember vagyok!’ és csak ugy dagadt a keveélységltol’ Saint-Exupéry
sommaés Rélettel fgy jellemzi ezt a tpust: , Hat ember ez ? Dehogy ember! Gomba!”

A méasodik kategériaba tartozék felnéttként is 6rzik magukban a firkész6 kivancsisa-
got, a gyermeki racsodalkozast, a minden Ujra valé fogékonysagot, a gyermeki sponta-
neitast, derdt és dinamizmust. Meggy6z6désem, hogy pedagégusnak csak az vald, aki
ezekkel a tulajdonsagokkal jellemezhets. Németh Laszioszerint is a j6 tanart kutato-ke-
res6 magatartasarél és Iényeglaté gondolkodasardl ismerni fel. Ugyancsak 6 beszél ar-
r6l, hogy a gyermeki lélekben ,van valami vele sziiletett heliotropizmus — a sugarak felé
hajol, a fény felé veti a leveleit. Nagyobb dolgokban részesedni, gazdagnak lenni: ez a
l6lek 6szténe”. Anevel6 belsé sugarzasa, intellektudlis izzasatehet csak hitelessé a gyer-
mek szemében egy-egy véleményt vagy magatartasformat.

Leend6 pedagégusok gyermekirodalmi stadiumat vezetve figyeltem 6l arra, hogy mi-
lyen alkati killénbség mutatkozik koztilk annak megitélésében, hogyan viszonyul egy-
mashoz egy-egy alkotasnak a gyermeki és a késébbi ,felnétti" olvasata.

Egyesek nosztalgiaval szembestilnek egykori gyermekkori miélményekkel; ,.Szamomra az
elsiillyedt gyermekkor elevenedett meg Ujra, tavolrdl visszhangzé emlékkeént. Az Eren-nadon siki6
kuszik kezdet( vers sajatos ritmusa ma is az édesapam hangjat idézi fol bennem, ahogy engem
atérdére iittetve olvastuk a Zimzizim-et. S f4j, hogy ez a hang méar csak emlékeimben él tovabb.”
Mésok azt emelik ki, hogy egy-egy gyermekkori konyvnek az Ujraolvasasa hogyan szembesttette
ket egykori és mai magukkal. ,Igazi revelacio volt szamomra — irja az egyik pedagégia-magyar
szakos — az Alice Csodaorszagban Ujraolvasasa. Egészen mast kaptam beldle, mint kisiskolas-
ként. Féleg a m finom irdnija, intellektudlis humora és filozéfiai mélysége ragadott meg. Most
értettem meg igazan, hogy a remekmivek mindig Ujrarendezik, magyarazzak felgy il élettapasz-
talatainkat, mindig Ujrafedezzuk fol rajtuk keresztil a vilagot. Ezen akonyvon mértem le leginkabb,
mit gazdagodtam érzelmileg és szellemileg az utdbbi tiz esztends alatt.”

Mindkét nyilatkozatbdl a gyermek egykori élményének visszahozhatatlansaga csendul ki.
Ezzel szemben szép szammal talalunk olyan vélekedéseket is, amelyek annak az 6romnek
adnak hangot, hogy ma is gyermekként tudtak rezonalni egy-egy szovegre. Féleg Markc Béla
és Kovdcs ; naras Ferenc friss gyermekverskotetével kapcsolatban szamolnak be ilyen él-
ményekrél':, Nekem, amiéta a bolcsészkarra jarok, egy jo versfa-latom még nem volt. Néha
mar el is keseredtem, hogy a spontan m(élmény helyett mindig a szakmabeli beavatottsa-
gaval kézeledem a mihoz. A gyermekvers-szeminariumokon aztan végre miélveznek
éreztem magam. Mintha személyesen hozzam szélna a vers. Es még masok is igy voltak
vele, mert hazafelé menet tovabbkoltottik" Marké Béla A pinty meg a tébbiek cimi ver-
sének alabbi szakaszat:

ade szabadon csimpanzabb a csimpanz
pintyebb a pinty lgrisebb a tigris

kandribb a kanar/ 6s sokkal de sokkal
papagajabb a papaga) puposabb a teve
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Kézben a legvadabb allatneveket helyettesitettilk be az eredetibe killéndsképpen él-
vezve a fénévhez kapcsolt kozépfokjelet: antilopabb az antilop, elefantabb az elefant,
krokodilabb a krokodil, gorillabb a gorilla, zsirafabb a zsiraf, sokkal de sokkal ériasabb a
kigy6." A masik, idevagé vallomas szerint ,Nem tudom, mi volt veliink aznap, de a gyer-
mekversek ismer6s zenéje tovabb munkalt benniink, én egész este Kovacs Andras Fe-
renc kecske-versét dudorasztam A kecske rétre megy dallamara. Este aztan olyan rit-
mikus parnaharc bontakozott ki, hogy ahany verssor, annyi repiil parna, s kdzben egy-
masnak replikazva pattogott a széveg:

Egy kecske hegyre megy, /mert mekegve ugrabugral:
szakdlla megremeg, mekk 6s egyre mekk...”

Lényeges szemléletbeli killonbségre figyelhetiink itt fol az el6z6 vélekedésekhez vi-
szonyitva: a felnttben lakozé 6rok gyermek személyes élményére az aktualis befoga-
dasban, szemben a felnétt leereszkedé vagy nosztalgiazé attitidjével. Azt hiszem, nem
tévedek, amikor azt alltom, hogy a versenyhelyzettel azonosulni tudd, a verset tovabb
kolts, nyitott, dinamikus befogadasu hallgatéknak nagyobb esélyiik van a fiatalabb olva-
sok megnyerésére és rahangolasara a mi egyedi poétikai struktirajara.

A fentiekbdl is kitint, hogy f6leg napjaink gyermekkéltészetére rezonalnak igen nagy
érzékenyseggel a hallgatok. S miutan egy egész szemeszteren at a gyermekirodalmi
szeminariumokon a vilagirodalom és a magyar irodalom gyermeklirajat tanulmanyoztuk,
alegutolso 6ran arrol faggattam éket, mit is jelentett szamukra a gyermekversekkel vald
talalkozas vagy Ujratalalkozas. A tovabbiakban ezekbél a véleményekbd| szemelgetve
kivanom korvonalazni, miben latjak a gyermekvers félbecsiilhetetlen értékét a jové pe-
dagégusai. Erdekes korrelaciéra figyelhetiink f6 az el6bbi alkati megoszlas és akozott,
hogy mit tartanak a gyermekvers elsédleges értékének.

Azok, akik felnétt szemmel, a leendé pedagdgus prizméajan keresztiil kozelednek a
gyermekvershez, elsédleges értékként azt emelik ki benniik, hogy kézelebb visznek a
gyermeki latasmodnak, a gyermek sajatos vilagképének megértéséhez. Lassunk néha-
nyat az ide vago nyilatkozatokbol!

A gyermekversekbdl értettem meg valdjaban a gyermeki animizmust.” A mindent at-
lelkesits, emberiesité gyermeki szemlélettel tokéletesen egybevag Marké Béla Zapor
utan cimdu verse:

Elazott a kankalin szoknyaja, varrok neki szoknyat napsugarbol.
megrazik igy, mit adhatnék raja? Boldog lesz mayd, felszarad a konnye,
Kisut a nap, csillapul a zapor, tancol nekem forogva-porogve.

A szoknya metaforaval nemcsak emberiesiti, de egyben néiestti is a szanalmasan
gyonge, zaporverte viragot, siré kislanyként alltva elénk. Ez a mozzanat valéban a gyer-
meki animizmussal rokonttja a verset.

Mas hallgaték a gyermek térbeli és idébeli tajékozodasat illetéleg talaltak kivald illuszt-
rativ anyagra a gyermekversekben. Egyikik meggy6z6 érveléssel hivatkozik A. A. Milne
A szé/ hova fut.. cim( versére:

Senki meg nem monaja napokig reptilne

mit senki se tua, az 6g peremen.

hogy a szé/ honnan jon, Aztan megtalalnam,

6s hova fut. ahol leesett,

Szarnyal valahonnan S tudnam, hogy a szél Is odaérkezett.
nagyon sebesern, Akkor megmondhatnam,

uto/ nem érem aszé/ hova fur...

rohanva sem. Hogy honnan jon, arro/

De ha sarkanyomat senki se tud.

eleresztenem,

A versbdl nyilvanvalo, hogy a kozeli és egyéni teret meghalado térfogalrpat nem koz-
vetlen altalanositassal, hanem szintén érzékszervi és mozgésos'sikon kpzelm meg a
gyermek, a papirsarkany utjanak kovetésével. Atérélmény kozponti szerepét emelik még
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ki a hallgaték Kovécs Andras Ferenc Barna bogar, Marké Béla Fuggbleges vilag, Zenélo
haz valamint Miért lassu a csiga? cimd versében.

A nagyévodas élménygondolkodasanak, konkrétan a gyermek id6tajékozédasanak
szubjektiv tampontjait vélik tobben is folfedezni A. A. Milne kozismert Hatévesek lettiink
cimi versében. Agyermekiidéérzékelés sajatossagaraderitfényt Kovacs Andras Ferenc
Amikor még kicsi voltam kezdet( verse is, amelyben a versszakok elsé sora variacios
ismétléssel emeli ki az idGelemet: Amikor még kicsi voltam..., Amikor marfelnétt voltam...,
Mikor aztan éreg voltam... s végil a harom életkor szintéziseként az azokat minségileg
meghaladé gyermeki jelenidét Most, hogy immar nagyobb vagyok...

Tobben félfigyelnek arra is, hogy a gyermeki gondolkodas ,molekulait” jelenté paros
szerkezetek milyen gyakran valnak egy-egy gyermekvers kulcselemévé. Néha a hang-
z4si hasonlésag kapcsolja ssze 6ket, mint Kovacs Andrés Ferenc gyermekvers-kote-
tének cimadé darabjaban (Kétya — lapétya), maskor valamilyen jelentéstani ésszefig-
gés, legtobbszor az ellentétes jelleg fizi 6ssze a par elemeit:

Este nincsen, nem is vol,
csak a nappal ment ell
(Marko Béla: Hol az este?)

A gyermekirodalomhoz kizéarélag ,felnétti” logikaval kozeled hallgatok szinte kivétel
nélkil nagy jelentéséget tulajdonitanak a gyermekversben jelentkezé filozofikumnak.
Tobben elemzik ebbél a szempontbdl Marké Béla A bohdcok miért sirnak? cimi versét,
de akad olyan is, aki a svéd gyermekvers-kotet alabbi darabjat Polcz Alaine-nek a gyer-
mekek halaltudatarél irt tanulmanyaval veti egybe:

Néha csontvazro/ imodok, — Csak alom volt -

csak elinadul felém, monaja anya.

Jon kozelebb, egyre kézelebb. Mintha sokat segitene,

Nem birom tovabb, visitok hogy a szornydseg /it beldl van,
8s felébredek. és nem ott kil

A hallgatéknak az a csoportja, amely a gyermekversek befogadasaban a spontan ver-
sélményt allitotta el6térbe, egyenl mértékben hangsuilyozza e versek jatékossagat, ma-

Triz

vétel nélkil folfigyelnek a gyermeki folszabadultsagra, a kirobband jatékos oromre:

Kacagasom kék katang, bakszakallbol hat nyalab!
surgok — forgok, mint a lang/ Bukfencezni kéne mar:
Cincérpapucs, szocskelab, Juharfaban né a nyar!

(Kovdcs Andrds Ferenc. Juharfaban no a nyar)

Fejlett stilisztikai érzékenységgel emelik ki a nyelvi jatékok poétizalasat: a széjaték hu-
moros hatasat a Pékai méka monddkaban vagy a vers zenei elemeibél aradé derdt, mint
a tanc dobogo ritmusat, fergeteges forgasat idéz6 Perdul6-ben (Mindkettét lasd a Kétya
-lapétya kotetben). Leggyakrabban azonban a gyermekvers zenei, képi és grammatikai
rétegének jatékosan strukturalt egységébdl fakad a tularadé életorom:

Jégcsap csendll, jégesap cseng - Jégesap csucskén fény csendl -
cs/llag csengo égen leng. 8gen csungo szé/ lenddi..
Jégcesap cstcskén cstingo nesz Jégesap csorren, csillo esend -
csillo neszbol csenges /esz. csokros csillagesengo cseng...

A gyermekversek akusztikai struktirajanak kozponti szerepét hangsulyozva az egyik
hallgaté Wedres Sandorra hivatkozik, aki szerint csak akkor vagy idealis versolvaso, ha
.eljutsz oda, hogy anyanyelved szévegeit is olvasni tudod a tartalomtél fuggetlenil is; a
vers bels6, igazi szépségét, testtelen tancat csak igy élheted at." Azt hiszem —fizi hozza
az idézethez a hallgaté, — hogy ezt az élményt épp Wedres Sdndorés Tamko Sirato Ka-
roly gyermekverseivel kapcsolatban sikerilt megélnem (lasd példaul a Két 16 a betonon
cim( hangverset).
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A magyar gyermekvers magas esztétikai mércéjérél szélva a kortars koltészetben
négy hallgaté is kiemeli zeneiség és képiség ,mértani harméniéjat" Kovacs Andras Fe-
renc kélteményeiben hol a tobbszrosoen szabalyos, parhuzamokban és variaciékban je-
lentkezé ismétlés, hol a tiikros szimmetria valik formaszervezé elwé a Tavaszi szél, a
Korocskéz6, a Csillagszél, a Békazene, a S6haj, a Tétikor vagy a Szeptember cim( vers-
ben.

Tobben is ugy vélik, hogy a versstruktira egyediségének felismerésében nagy szere-
pe volt annak a szévegnyelvészeti fogantatasu analitikus-kreativ-produktiv megkézeli-
tésnek, amely nem tekinti tabunak a koltéi szoveget, hanem megfelel6 transzformacios
és kiegészité gyakorlatok beiktatasaval valéban tarsszerzéiil hivja az olvasét a széveg
Ujraalkotasaban. (2) Ahallgaték ugy érezték, hogy ha a szeminariumon altaluk létrehozott
szovegvariansokat egybevetik az eredetivel, méginkabb érzékelhetévé valik a koltsi
nyelv poéticitasa.

A fentiekbdl kitetszik, hogy az életkorok szerinti olvasast semmiképp sem ajanlatos
fetisizalni: a gyermekverset, mint a vilag megélésének egy sablonoktél mentesebb méd-
jat a felnétt olvasé éppugy tudja élvezni és értékelni, mint a gyermek. Magas karatérték
gyermekkoltészetiink meggyézden igazolja azt a felismerést, hogy az éntorvényi gyer-
meki |ét az esztétikumnak egyik sajatos forrasa lehet.

JEGYZET

(1) Marko Béla. Tucs6knéta, Bukarest, 1990.
Kovdcs Andrds Ferenc:Kétya — lapétya. Bukarest, 1990.
(2) Petoti S. Janos-Benke Zsuzsa. Elkallédni megkertlni. Versek kreativ megkézelitése sz6-
vegtani keretben. Veszprém, 1992.
P. DOMBI| ERZSEBET

Gydngyhalaszat és keresztyén eszmeiség

az irodalomban
... feqyverkeznunk kell itt és most...”

T0kés Lasz/Io plspok Ur eqyik prédikdciojabdl kiragadva az idézet meghokkento,

anakronisztikus, nyugtalanito, de a valamikor hallgatdsunk falat attoré ferfiv a
tovabbiakban djra mindannyiunk gondolatat fogalmazza, amikor kifejt;, hogy fegy-
verkezeésunket itt 6s most megmaradasunk kivanja, mert Erdélyben nemcsak
taléini, hanem megmaradni akarunk. Ehhez nem pusztito fegyverek kellenek!
Anyanyelviink, torténelmdink, mdvelodésiink drdga, valasztékos, gazoag szokin-
csére van nagy szukségunk, melyet Apaczai Csere Janosoknak koszonhetoen
birtokolhatnank. Csakhogy ezt a drdga kincset herdaljuk nap mint nap. Gondolko-
aasunk, szokészletink, kifejezésmoadunk. egész magatartasunk valik egyre ala-
csonyabb szintdve, olykor primitivve.

A szdkinccsel fegyverkezés eszméje inditott arra, hogy keresztyénkeént és tanarként
tarsadalmi felel6sségrél gondolkozzam.

Miként tanitsunk ma irodalmat? Zilalt, értékrendjét vesztett vilagunk hovatovabb az iro-
dalomtanitas létjogosultsagat is megkérdéjelezi. Pedig még ott sem tartunk, hogy folmér-
tik volna az elmult évtizedek karos kévetkezményeit, példaul mennyire nem volt tana-
csos kolték, irék vallasi hovatartozasat hangsulyozni. Régi magyarirodalmunk nagyjainal
is tobbnyire azt ,domborithattuk ki, hogy konnyen valtoztattak felekezetiiket, azt a hamis
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