SZEMLE

Ez atervezet, ha a parlament elé keril, és meg is szavazzak, szamos probléméat meg-
oldott volna.

Nem igy tortént. Alig késziilt el az Gj taniigyi torvény tervezete, maéris feliilvizsgalatra
szorult. A széveg néhany hénap alatt érvényét vesztette, az Uj varidnst most dolgozzak
ki. Ez utébbi valtozatbél egyelére csak részletek ismeretesek, az viszont bizonyos, hogy
a munkanak az orszag kisebbségeit leginkabb érint6 és érdeklé része még nem késziilt
el.

Semmi sem valtozott hat. Hogy az Uj tanterv milyen lehetGségeket és jogokat biztosit
majd a nemzeti kisebbségek torténelmének tanitasara, az a j6vé titka. Mindenesetre a
Bolyai Tarsasag kezdeményezésének sikertelensége, illetve a korabbi tervezet mostani
Ujragondolasa nem sok optimizmusra ad okot.

PAPAI ZSOLT

Iskolaujsagok
avagy az eraélyi aiak-onszervezodes uj formaja

Mindenekelott le kell szogeznink. erdélyi didkiapokrol vagy erdélyi magyar didk-
lapokrol beszélni egy és ugyanaz. Alig jelent meg egy-két roman Iskolau/sdg és
azok Is tobbnyire halva szilettek, belefulladtak a kezdelti nehézségekbe. Mas
nyelven megjelens, mikodo didklapokrol nem tudunk. A magyar didgklapok szama
ellenben mar tullépte a harmincat, és folyamatosan tovabb novekszik. Ez a
bemutatds nem vallalkozhat arra, hogy megmagyardzza ezt a jelenséeget, hiszen
kodos fejtegetésekbe, flozofdlgaldsokba torkollana az iras. Inkabb azt szeretné
kideritens, hol a helye, mi a szerepe a tobbszaz éves tanintézetekben ezeknek az
egy-két éve felbukkant Ujsagoknak, hogyan fogadjdk azokat tanarok és diakok.
Végiil pedig minél tobbet meg szeretnénk tuani arrdl az onszervezo tevékenyseg-
101, melynek soran létrejoltek ezek a kis tollforgalo kozosségek.

El6szor alljon itt egy 6sszehasonlitas az iskolaujsagok és az iskolai diaktanacsok (a
diak-onszervez6dés masik jelentés formaja) helyzete kozott, valamint néhany altalano-
sabb tudnivald, amely hozzasegiti az olvasét ahhoz, hogy ,szakértébb" szemmel vizs-
galhassa a kérdést.

Ezek a kis szerkesztéségek valoban az erdélyi diakonszervezédés egyik legtisztabb
formajanak tekinthet6k. A diaktanacsok (Magyarorszagon diakparlamentek) létrejottébe,
fejlédésébe hamar beleszolt a Makosz (Romaniai Magyar K6zépiskolasok Szovetsége),
amely felulré| prébalta 6sszefogni, tamogatni ezeket, és igy mesterséges légzéssel élet-
ben tartott sok olyan iskolai diakszervezetet is, amelynek csak néhany lelkes, felulrél ki-
nevezett tagja volt.

Az iskolatjsagok viszont arva gyerekek. Itt igazan érvényesil a kapitalista dzsungel
torvénye. Ezek kozil csak az marad talpon, amelyik meg tud kiizdeni a felnétt lapoknal
sem ismeretlen nehézségekkel.

Ugyanakkor a didklapok helyzete konnyebb mégis, mint a diaktanacsoké. Nagyon
konnyen megfogalmazhato a cél: a kovetkez6 lapszam elkészitése, illetve megjelente-
tése. Mivel létezése — a megjelent lapszamok — egyszerlen bizonyithaté anyagi tamo-
gatashoz is konnyebben juthat. Atanarok és altalaban az id6sebb generacio rokonszen-
vét is konnyebben kivivhatja, nem gy mint a diaktanacsok, melyekrél sohasem tudni,
hogy épp mit ,szervezkednek".
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Létezése olykor csaloka is lehet. Sokan szivesen mutogatjak mint az iskolaban luktetd
diakélet targyi bizonyftékat. De a megjelent szamokat gyakran minddssze egy-két lelkes
diak hazi feladatként, kotelességtuddan frja-szerkeszti.

Ezeknek a lapoknak nincsenek elSdjeik. Bar egy-két iskolaban mukodtek régebb is
diakfolyéiratok, j6részt 5nképz6kori lapok (Hajnal — Bathory Istvan Liceum, Fiatal Szivvel
— Brassai Samuel Liceum, Kolozsvar) de a maiak semmiképp sem tekintheték a folyta-
tasuknak, mert kizarélag didkerébdl, tanari segitség nélkil jottek letre.

Tiz erdélyi iskolaujsag f6szerkesztGjének illetve szerkesztjének tettem fel néhany kér-
dést (a harom kolozsvari folyéirat esetén ezekhez még egy kiegészits kérdés is jarult),
remélve, hogy vélaszaik 6sszehasonlitasa és elemzése hozzéasegit az erdélyi diaklapok
helyzetének bemutatasahoz.

Igyekeztem a lapokat Ugy kivalasztani, hogy azok az orszagrész valamennyi teruletét
képviseljék, legyenek koztik j6l és kevésbé j6l mikods, régi (tehat harom évnél idGsebb)
és nemrég indult lapok, képviseliék a nagyvarosok nagy liceumait (Magyarorszagon gim-
naziumok) és a vidéki iskolakat, valamint a real és human profili tanintézményeket.

A tiz kivalasztott Gjsag (az interjuk készitésének sorrendjében):

Juventus Bartok Béla Liceum Temesvar
Tentamen Bolyai Farkas Liceum Marosvasarhely
Haladjunk Bethlen Gabor Kollégium Nagyenyed
Stafilokopé Gyergyoszentmiklos
Tintaszész Kolcsey Ferenc Liceum Szatmarnémeti
Képz6dmény Benedek Elek Tanftéképz6 Székelyudvarhely
Kavics Ady Endre Liceum Nagyvarad
Talentum Reformatus Kollégium Kolozsvar
Vilagnégyzet Apaczai Csere Janos Liceum Kolozsvar

Kotta nélkil Bathory Istvan Liceum Kolozsvar

Az elsé kérdés: ,Szerinted mennyiben befolyasolja — ha befolyasolja— az iskolai életet
az Ujsagotok?”

A valaszok nagy része — szam szerint hét — azt tikrozi, hogy az iskolaujsagoknak nincs
nagy hatasa az intézet életére. Am a valésag nem egyszer mast mutat. Kiemelném a
temesvari Juventus példajat. A lap f6szerkesztéje az elébbiekhez hasonléan valaszolt,
s hozzétette, hogy a diaklapok csak jelentéktelen mértékben valtoztathatnak az iskolai
életen. Atizedik osztaly példaul — miutan keményen kritizaltak a lapban az egyes oszta-
lyok passzivitasat — ,csakazértis” megszervezték a kovetkez6 diakfesztivalt. Ez bizony
hatékony befolyast jelent, még akkor is, ha a lap szerkeszt6i nem igy latjak.

A Szatmaron nemrég megjelent Tintaszész képvisel6je az els6 kérdésre rogton ravag-
ta, hogy ,Hat persze, hogy befolyasolja!” majd amikor jobban elgondolkozott ezen, rajott,
hogy nem tudja alltasat érvekkel alatamasztani.

A masodik kérdés ,Mi a célja a lapotoknak?" mindenkit meglepett, egyesek egyenesen
igazsagtalannak, cinikusnak talatak.

A megkérdezettek altalaban két médon reagaltak erre a kérdésre. A szerkesztéknek
kevesebb mint a fele mérte fel higgadtan a feladatokat. Ok 4ltalaban egy harmas célt
jeloltek meg: informalas, kultiraterjesztés és szérakoztatas. Ezek a valaszok azt felté-
telezik, hogy a szerkeszt6k egy egészségesebb didkéletet tudhatnak a hatuk mogott.
Mintaszerlnek tekinthetS az udvarhelyi Képz6dmény f6szerkesztGjének valasza: ,Na-
lunk a sulilap, a Képz6dmény csak egy szinfolt. Egy a sok kozil".

Voltak, akik az el6bb felvillantott lehetéségbe kapaszkodva a diakélet fellenditését
vagy az 6 szavaikkal a ,diakséag felrazasat”, a ,passzivitas legy6zését” jelolték meg cél-
ként. Ugy érezték, magyarazkodniuk kell, hiszen tobben koztlik (Haladjunk, Stafilokopé,
Kavics, Kotta Nélkil, Tentamen) azt allitottak az el6bbi kérdésre valaszolva, hogy az uj-
sag még nem ért el eredményeket ezen a téren. A magyarazkodas csak a szerkeszt6k
felelésségtudatat jelzi, kissé tulzott elvarasaikat sajat magukkal szemben, no meg egy
nagy Urt az iskola diakéletében, melyet — szerintilk — a diaklapnak volna feladata kitolteni.

A harmadik kérdéssel a szerkesztGség felépitésérdl, a szerkeszték szamarol, a don-
téshozatal fel6l érdeklédtem.
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Meglepé volt, hogy négy folydiratnal azonos a szerkeszt6k szama: hét. Természetesen
négy j6l mikodé lap hét szerkesztével dicsekedhet a Juventus, a Tentamen, a Vilag-
négyzet és a Képz6dmény. Van koztiik olyan is, amelynél a szerkeszt6ség felépitése
mar szinte olyan mint a ,nagyoké". A Tentamennek van f6szerkesztéje, szerkeszt6ségi
titkara, menedzsere, mindegyik j6| meghatarozott munkakorrel. E szerkesztéségek kép-
visel6i egytél egyig azt alltottak, hogy a dontés nem egy, hanem hét ember kezében van.

Erdekes, hogy a f6szerkesztok koziil tébben is tigy gondoltak, mentegetSzniiik kel funk-
ciojuk miatt. ,A nyomda és a tamogaték kovetelik meg, hogy legyen f6szerkeszt6..." (Tenta-
men), ,Amiért {6szerkeszt6 vagyok, még nem kell azt hinni, hogy én dontok!” (Képz6dmény).
Elborzadnak (néha még a szilkséges) hierarchia gondolatatdl is, és ha tehetik, elutastjak
azt. Atobbi szerkeszt6ség", egy kivételével, egy, két, legfeljebb harom tagot szamlal.

,Hogyan viszonyul a tanari kar, valamint az iskola vezetésége a laphoz?” — hangzott
a negyedik kérdés.

Atanari karokrdl tobbnyire pozitiv képet adnak a valaszok. Az iskolak vezetésége attél
fugg6en tamogatja a lapot, hogy mennyire tartja jelentSs tényezének az iskola életében.

Az otodik kérdés az olvasdkkal torténé kapcsolattartasra vonatkozott: ,Miként kaptok
visszajelzéseket az olvasok véleményérsl?” A valaszok tiinyomd tébbsége itt csak a fo-
lyosdi kritikara utal. Csak két lap folytatott a tiz kozil kozvéleménykutatast. A szatmari
Tintaszész el6bb igényfelmérést késztett, és csak ezutan indult.

Az utolso6 kérdés csak a kolozsvariaknak szélt: ,Mit jelent szamotokra az, hogy Ko-
lozsvaron még létezik a tiéteken kivil harom iskolatjsag?” A kolozsvariak kivétel nélkiil
megemlitették a lapcserét, az egymas lapjabdl torténd olldzast, a kolcsonos terjesztést.

m amikor arrél fagattam éket, hogy stilusban, gondolkodasmédban nem befolyasoljéak-
e egymast a lapok, vagyis a szerkeszt6k, akkor egy kicsit meglepett a hatarozott kijelen-
tés, hogy nem, és ez igy van rendjén.

Hadd alljon itt befejezésil a Vilagnégyzet szerkeszt6jének véleménye: ,Az iskolala-
poknak eléggé elszigetelteknek kell lennilik. Az iskolak problémai, gondjai azonosak, de
ezeket mindenkinek otthon, sajat maganak, egyedi médon kell felfedeznie...”

ZAGONI| BALAZS

Mi az, hogy ,magyar gyermekirodalom”?

Minden nemzet, minden nyelvi kultira természetes médon hajlik arra, hogy a maga
irodalmat és gyermekirodalmat tilbecsiilje. Azon nétt fel: szellemi anyatejéhez _tz,artpz'nak
azok a mesék, legendak, az elészor olvasott — szivdobogva végigolvasott — ifjusagi re-
gények, melyeket nemzedékek adnak tovabb egymasnak. Jéllehet mindig nének Uj haj-
tasok e legkisebbek, sarjadé korban lévéknek szant irodalom again, de a mondokak, a
versek, a lélek tajait el6szér megvilagité mesék és regényes mivek klasszikussa érett
kore viszonylag allandé marad. Az angol anyanyelvii gyerek szamara talan a nonszensz-
vers, az Alice csodaorszagban vagy Tolkien Babdja, a dannak talan Andersen, az orosz-
nak az 6s-sztyeppei legendak vagy Igor herceg csatai, a karibi szigeten felnévének meg
talan a nagymamak vagy az irék szétte tengeri legendariumok teremtik meg a képzelet-
vilag, az irodalmi izlés alaprétegeit. A magara adé magyar ember — anya, apa, tanito,
6véné, konyvtaros — szivében is természetes a hajlam, hogy az anyanyelv szavaival
egydtt (vagy alig késébb) sajat kultiraja és irodalma legszebb értékeit orokitse tovabb —
esti mesélés, elsé lapozgatas, mesedra vagy ajanlattevd beszeélgetés csendes percei-
ben. Aforditas ugyanis mindig atsz(r, rostal, adoptal — kivételes az olyan eset (bar a ma-
gyar gyermekek olvasdi vilagaban igen sok példa akad ra!), hogy mas nemzet irodalma-
ban szuletett mi gy tudjon megszélalni, mintha egészen sajat lenne, mintha anyanyelvi
tudatunk szellemében sziiletett volna. . :

Ha nem tudom énéket — igaz, nem is akarom igazan — magyar gyerekké atvarazsolni,
ha nem vagyok képes az itt (ilé hallgatésagot leliltetni gyermeki szivvel egy magyar ,me-
sefa” ala, akkor kérem, nézzék el nekem, hogy elfogult képet rajzolok a magyar gyermek-
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