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Azonkivil tehat, hogy felcsigazza az érdeklédést, serkent a memorizalasra, a hatter-
tudasra, s a tanuld ekozben nem farad el, egészséges versenyszellemet igényel, azon
kivil még alkotasra nevel.

Az irodalomtanitasban a téma lezarasanal, osszefoglalasnal probaltam ki elészor. Ha-
tékonysagat illetéen, a tudas ellenérzésére éppugy szolgal, mint egy tudasproba teszt.
Legfébb értéke azonban, hogy szivesen csinaljak, élvezettel foglalkoznak atananyaggal,
felismerik azonnal sajat tudasbéli hianyossagukat. Nem helyettesiti a szobeli szévegal-
kotast, nem poétolja az egyéni 6sszefuggé beszamolot.

A jaték kérdésekbdl all, az adott kolts vagy iré legfontosabb életrajzi adatain tul versek,
idézetek felismerése a cél. A szerncsének is (mint minden jatéknal!) nagy szerepe van,
hiszen ha el6zéleg valamelyik jatékos mar valaszolt az illeté kérdésre, csupan ismételni
kell. Ezen kiviil ugynevezett szinetlépések is vannak, pihendk, amelyen késébb valtoz-
tatni lehet ,|épj vissza", ,ugras el6re” stb. formajaban.

Lehet csoportban, lehet egyénileg jatszani. Cél, hogy azok is megtanuljak az adott tananya-
got, akik tanulasi nehézségekkel kiizdenek, figyelemkoncentracidjuk csekély mértéku. Ajo keé-
pességu, alkotokedvi didkok maguk is azonnal kedvet éreznek kilonféle jatékok gyartasara.

Barmelyik tantargybdl konnyen elkészithets, nem anyagigényes, mindossze papir, filc-
toll kell hozza. Nagyon fontos, hogy esztétikailag is megfelels legyen. Erdekes volt pél-
daul megfigyelni, hogy az ugyanazokat a kérdéseket tartalmazo jatékok kozul a szine-
sebbet, rajzosabbat valasztottak a gyerekek.

Minden évfolyamban alkalmazhatd, valtozatosabba teszi az oktatast, nevel6 hatasa
sem jelentéktelen.

PECSENYE EVA

Kadar Tibor
veszprémi kiallitasanak megnyitdja

.De hogy keriiltink egy Goethe-versbél az Andrassy Gti platanok ala” — kérdezte egy-
szer ezekkel vagy majdnem ezekkel a szavakkal egy kolté, aki ma itt van kozottink; s
mivel Goethe fogalmazta volt meg, hogy a Sok kerete az Egy, most 6vele kérdezziik:
Kadar Tibor vajon melyik allomasara érkezett annak az utazasnak, amely a Soktél az
Egy fele tart, afele a keret fele, amelybe ugy fér bele a vilag, mint ahogy a tibetiek sze-
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Kadar Tibor « Kapu

rették volna megragadni rejtélyes és szakralis mandalaikban. A kérdés ugy is foltehetd:
vannak e szamok? S miel6tt a magabiztos és folényes igent kimondandk, érdemes el-
gondolkodni azon: vajon a mezdén lathatd két fa valoban ket fa-e, vagy csak egy fa, majd
megint egy fa, mindegyik teljes egész onmagaban, csak tudatunk kapcsolja 6ssze 6ket,
egyszoval: mi szamlaltuk meg 6ket, a ketté a mi tudatunkban jelenik meg: s ha Isten nem
szamlalta meg a dolgokat, vajon mi tegyuk-e? Ugyanugy foltehetd az a kérdés is: létez-
nek-e formak? Vagy ezek a szamunkra oly nyilvanvalé ugynevezett formak csak a vilag
antropomorfizalasanak suta eszkozei, hamis sémak és sztereotipiak?

Evekkel ezelétt egy afrikai orszagban oktatd kisfilmet készitettek arrél, hogy egy bizo-
nyos, erre a célre tervezett eszkozzel hogyan lehet faraszto hajoldosas nelkul 6ssze-
szedni a foldrél a hulladékot. A filmvetités meglepé eredménnyel jart. Valahany nezét
megkérdeztek a mintegy harom perces film utan, hogy mit lattak, kivétel nélkul azt vala-
szoltak, hogy egy csirkét. Az egyik képkockan ugyanis egy-két masodpercre felbukkant
egy véletlenil odatévedt s a kamera |atészogébe belekerllt csirke. Az afrikaiaknak tehat
az egész film a csirkérél szoélt. Ez szépen példazza, hogy érdemes lenne Gjragondolni
latasunk egész grammatikajat. Mit s hogyan érzékelunk s azt hogyan dolgozzuk f6l és
hogyan értelmezzik: olyan kérdés ez, amelyre éppoly nehéz valaszt adni, mint arra: va-
jon milyen a vilag azok szamara, akik egy mas nyelvi térben helyezkednek el, ahol az
alany, targy s alltmany harmas tagolas, vagy a mult-jelen-jové harmas tagolas, vagy a
feltétel-ok-okozat tagolas nincs is, vagy ha van: nem olyan. S mint ahogy a lehetetlennel
hataros a nyelvi formakon kivul helyezkedni, hiszen mindenestdl benne vagyunk a nyelv-
ben, s csak nyelvi kategdriakban tudunk gondolkodni — hiszen tudjuk, ,a méz nem érzi
onmaga édességét, a lampa nem latja onnon fényességét” — ugyanigy, a lehetetlennel
hataros megprobalni levetni latasunk megszokott formait, kategoriait, elemeit, 6sszefug-
géseit is.

Egy példaval élve: ha a nyelvet s a latast egy olyan otthonos Grhajénak kepzeljik el,
amelyben mindannyian benne vagyunk, kézenfekvé foltennni a kérdést: vajon mi van a
hajén kivil? Milyen kiviilrél? Honnan hova visz benninket? S legféképpen hogyan ma-
kodik?
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Mindezeknek a kérdéseknek a megfogalmazasahoz azonban el kell jutnunk el6bb ad-
dig a felismerésig, hogy trhajéban vagyunk; vagy barhogyan is nevezzuk.

Kadar Tibor olyan Uton indult el, amelynek célja el6szér is megérteni, hogy miben va-
gyunk benne: megérteni, hogy a megszokott formakban torténd latas milyen faslikkal tor-
zitotta el ha nem is koponyankat, de elmenket.

Kadar Tibor utjanak tehat ez az egyik célja, példanknal maradva: felismerni, hogy egy
{rhajéban vagyunk — vagy akarmiben —, megérteni, hogy miként mikodik a latas. Amasik
cél csak ezutan kévetkezhet: kiviil keriilni a hajétesten, ralatast nyerni az egészre.

A latas elfelejtése s Ujratanulasa a legnagyobb feladat, amelyre festé egyaltalan val-
lalkozhat. Kadar Tibor ezt tette: festményein a tudatos felejtés mint a hagyomanyos ér-
telmezési szerkezetekbdl valé dnkéntes kikoltozés perfektualodik, mint a latas és a lat-
vany felboncolasa, dsszetevdire valé lebontasa és Ujrafelépitése, azzal az izgalommal,
amely a gyermekkorbdl ismer6s: mi van benne, mi van mogotte és mitél mikodik.

Végezetiil persze folvetédhet a kérdés: sikerrel jarhat-e Ujragondolni a latas gramma-
tikajat? Mindannyian tudjuk, hogy nem.

Kadar Tibor is tudja. Am most mindannyian meggy6zédhetiink réla: Kadar Tibor igen
messzire jutott a latas felépitésének, a benne elrejtett csapdaknak és taszito allandoknak
a megértésében. De hogyan is lehetne ez masként egy olyan mivész esetében, akinek
kertjében az egyik legnagyobb haziallat nem mas, mint egy hegycsucs.

SZOCS GEZA

Tornateremeépitési kormanyprogram

A kormany 3373/1991. sz. hatarozataval Utjara inditott egy nagy jelentéségi haromé-
ves tornateremépitési programot. A program jelentéségét nem lehet eléggé hangsulyoz-
ni, hiszen elég itt a tobb ezer tornaterem nélkili iskolara gondolni és bepillantani a katonai
sorozasok, valamint a rendérnek jelentkezettek alkalmassagi vizsgalatat rogzité adatok-
ba (helyenként mintegy 50% alkalmatlansag), hogy kirajzolédjon eléttink népunk #ag/-
kus egészség/ allapola.

A népegészseéglugy, az egészséges életmod megalapozasa kdztudottan a gyermekkor
egyik igen jelent6s feladata (6voda-iskola-sziléi haz). Megfeleld térkeretek nélkul viszont
ez a jogos és valosagos tarsadalmi igény nem tud ,szarbaszokkenni”, vagyis sem a koz-
intézmények, sem a lakéépuletek — lakasok — nem tudjak ezt az igényt kielégiteni. Ennyi in-
doklas is bizonyitja, hogy a parlament és a kormany, felismerve ezt az egész orszag je-
lene és jovdje szempontjabdl rendkiviil fontos tarsadalmiigényt, helyesen dontott, amikor
sok fontos feladat kozott is az e/sék kozé emelte a tornateremeépités ugyét.

Ha ehhez hozzavesszik, hogy ezek a tornatermek a telepulésnek vagy telepulésrész-
nek nemcsak az iskolai és felnétt sport igényeit elégitik ki, hanem otthont adnak a helyi
tarsadalom mivelGdési, kozosségi igényeikielégitéséhez is, akkor lehet igazan értékelni
azt a mintegy 30 milliardos programot, amelynek elsé évében — 1991-ben — 65 épllet
valésult meg.

Az illetékes f6hatésagok kérésére és egyetértésével kilenc szakénté megvizsgalta a
program elsé évében megépult épileteket. A szakéné csoport tagjai: Jeney Lajos, Judik
Zoltan, Juhasz Tibor, Kangyal Ferenc, Kangyal Tibor, Kaszonyi Andras, Kiss Istvan, Na-
cst;t: Karoly és Hafta Gyorgyvoltak. Amunkat a TTI-EUROVIA KFT-ben Jeney Lajos ve-
zette.

A vizsgalatot egy 174 adatot tartalmazé kérddiv kitoitésével inditottuk. A kérdéivet a
Polgarmesteri Hivatal megbizottja és a helyszini szemlét végzé szakéné egyiitt toltétte
ki. Akérddiv az alabbi fébb fejezeteket tartalmazta:

A. Altalanos adatok

B. Helyiségadatok

C. Epiiletszerkezetek
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