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Kaleidoszkop Cholnoky Viktor eqyik kotetének cime, s kora csakugyan kaleidosz-
kOp, tuzjjatek moajara szélpattano képek, torténeltek és szjporkak, hasabokra s
hasabokba tordell, minaturre csiszolt rajzok €s karcok, fragmenturmok, Ujsagiras-
bo/ frodalomba, fkcliobol publicisztikdaba atforaulo kisformak idefe, melyben a
tizenkilencedikbol a huszadikba lép at a szazad. Némy jatékossaggal kellene az
életképek vildgképének nyomaba ereani, hisz atmoszérarol, érzésekrol es alla-
POLokrol az a tablo nydjt legmeghittebb képet, mely szamtalan részecskebol
szervezoave, mesék, historiak, figurak, helyek, szinek altal beszél a korszak
képzeletérol és élmeényeérol.

A kritikai reflexio nagyjabol haromféle kozelitésben alakitja ki viszonyulasat a tényhez,
hogy Cholnoky idejében robbanasszerien elszaporodnak a kilonféle rovid elbeszélé-
sek. A legrugalmasabb felfogas értelmében a szecesszid, szimbolizmus és impresszio-
nizmus (nem mindig pontosan meghatarozott, differencialt) fogalmaival jelolt torekvések
sokszdélamuva tették és modernné a prozat, folmutattak a megfigyelésben, benyomas-
ban, észleletben, érzésben rejl6 epikum nem abrazold, hanem felidézé, megjelenits le-
hetGségeit, a mimézisz mellett a nem abrazolo, hanem utalé kozlésformak kimerithetet-
len esélyeit. Aklasszikus, f6ként német tedriakon alapuld szemlélet az el6bbi romantikus
esztétikai kiinduldpontjaival szemben dekadenciat sejt a novella objektivitasaval, zartsa-
gaval, sorsfordulatainak dramaisagaval és torténetszer( jellegével szakito, mas hagyo-
many felé forduld elbeszél6i gyakorlatban. Nehezen tudjak elfogadni, hogy ,egy ember
életét az élet egy sorspillanatanak végtelen érzéki ereje altal" (Lukacs Gyorgy) nem csu-
pan a megszokott, s a magyar prézaban oly nehezen érvényesuld metszett torte-
netelbeszélés altal lehet. A harmadik s a legkonzervativabb vélekedés (mint a szazad-
végen a Gyulai Palé) anagy lélegzetl beszély anakronisztikus eszménye nevében szdlal
fel a tarca, vazlat, rajz, s ezzel egyutt a bennik tikroz6dé frissebb szellem és poétika
ellen.

A jelenséghez mind kevésbé szolgal csupan kulsé magyarazattal, mind tobb belsé ér-
telmezésilehetéséget kovetel az, hogy 1885-ben majd 6tszaz havi, heti- s napilap jelenik
meg Magyarorszagon. A Heétfoltétlenul a legkivalobb terepe az olyan irodalmi publicisz-
tika 0sztonzésének és folfuttatasanak, amelynek Cholnoky mellett Ady- és Kosztolanyi-
féle mesterei lesznek. Az alapvetd poétikai kérdések abban rejlenek, mi médon idézik
fol és aktualizaljak az idészak prozai szerkezetei a torténetmondas belathatatlanul gaz-
dag hagyomanyat, mire emlékeznek ebbdl legszivesebben, milyen elbeszéléi alaphely-
zeteket idéznek vagy kivannak Gjrateremteni, kisajatitani maguknak. Egyik észrevéte-
link szerint gyakran tér vissza a mesemondo szituacioja, s az irott torténet a hallgatéhoz
intézett beszéd kozvetlenségére emlékezteté megoldasok kialakitasan faradozik.

Cholnoky Viktor néha mintha még archaikusabb allapot utan vagyakozna, s a mese-
mondora ravetitené a démon, a j6sld, csodakat, vizidkat lato vatesz, sét a rontd szellem
alakjat. Néhusztannak nevezi az eszményi mesemondé szeréafot, ennek tudasat kivanja
maganak: ,Tud mindent, lat mindent, beszél mindenrél, nincsen elétte ismeretlen sem
kor, sem birodalom, sem pedig id6n és téren tdl valé titok. Es akit az almatlansag kigyoi
marnak, ha hallgatja az 6 meséit, vagy meggyogyul télik, vagy pedig karhozottabba valik.
Minden kor torténetén at és emberi korokon tul is beszél Néhusztan.” Cholnokyt nosz-
talgiaja egzotikus forrasok felé forditja, mesebeli, legendabeli alakok és histériak terem-
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t6jévé, Ujrateremtsjévé teszi. Tudataban van e pozicié lehetetlenségenek, eljatszik a ki-
sértetekkel és a képzelettel, mikozben masutt higgadtan végiggondolja a negyedik di-
menzié, a racié és az irracionalis 6sszefiuggések kérdéseit. ,Mert (...) logikanak kell lenni
a logikatlansagban is, a logika szerint pedig Szent Ferenc latomasai éppugy kisénések,
mint a FausztMefisztofelesze, a Soubirous Bernadette el6tt megjelend Szizanya csak-
ugy kisértet, mint Hamlett apjanak a szelleme.” (A kisértel) .

E kilénleges logika feltételezésére a fikcié minden valtozataban, a fantasztikum ele-
meivel béviilében pedig kifejezetten nagy szikség van: ha feltételesen 6t elbeszél6i mo-
dozat kdzott tesziink killonbséget, akkor az utolsé haromban kilonésképpen. E tipoldgia
értelmében

1. az elbeszélés tengelye valdsagelvi, a formacél abrazolo, az effet de rée/szerepe
hangsulyos;

2. a valésagabrazolast a megjelenités valtja fel, a mimetikus modusz érvényessege,
hatésugara gyengul;

3. a nyelvi alakitottsag jelentésége tovabb novekszik, az elbeszélés tobbé nem meto-
nimikus, a kozéppontban egy /raiérzelmi/érzéki narrativ mag all: a személyesség for-
maalakité tényez6, az értelemtartalma metafora, utalas révén bontakozik ki;

4. a kozéppontban metafizikal narrativ mag all, az effet o’ irrée/kiemelt szerepdu, az
analogikus gondolkodast formalé elvei érvényesiilnek, uralkodéak a fantasztikum, szim-
bolumok, vagy a mesék, hiedelmek, csodak, latomasok elemei;

5. meditativ narrativmagkoré rendezett tudattorténések, intellektualis tartalmak valtjak
fol az eseménymondast, a torténet az esszéhez kozelit.

Cholnoky Viktor torténetalakitasa az ,irracionalitas absztrakci6janak” hatasa alatt all,
s jobb szovegeiben sikerll olyan médon ironizalnia a csodat, a képzeltet, a keptelent,
mint Boccaccidnak az atorokitett legendabeli fantasztikumot. Amikor a szerkesztésben
vagy bemutatasban elhalvanyul e kiforditas, megszinik az irénia jelentésmédosito jate-
kossaga, s a mesék irott-muvi formaja mesterkéltté valik. Egyik novellajanak héséhez,
Lancelot Henrikhez hasonléan maga is csodaprozakatir, Kosztolanyi szavaval kisertet-
latd, s opusanak java része a fonti lehetéségek kozul a negyedik valtozathoz all legko-
zelebb.

Az emlitett szoveg, A cavalho-palmal utkozet legfrappansabb novellainak egyike,
melynek nincs csodas, fantasztikus eleme, ellenkezéleg, pontos, targyszerl vonalveze-
tésu. Figyelmunket valami mas miatt ragadja meg: nem tartalmaz kozvetlen mavel-
déstorténeti utalast sem, amivel egyébként Cholnoky szivesen él, mégis ilyen iranyban
gondolhato tovabb. A torténet Lancelotrdl, a lazadoé kolté-forradalmarrél szél, akit a na-
varrai kiraly csapatainak gy6zelme menekulésre, onkéntes szamuizetésre kényszerit.
Nevében a kelta eredetl, majd egyetemes eurdpai kulturalis inspiracios forrassa valo
Arthur-mondakor alakjara ismerunk, am a novella nem e vonasokat mozgositja. Kulono-
sebb a Navarra név asszociaciésora, ugyanis Marguerite de Navarre, a Heptaméron
szerzGje a 16. szazadi francia Boccaccio. Cholnoky torténetében varatlanul bukkan fol
a holgy, kirél kiderul, a navarrai kiraly angol felesége. A fordulatot e folismerés jelenti,
valamint hogy a trouville-i barlangba rejtézve az esé elél éppen Lancelotnal érdeklédik
a legendas hirl harcos s a kolté Lancelot fel6l. Cholnoky eleven képzelettel és konnye-
dén villant fel az efféle motivumokat, s altaluk kdzvetleniil vagy kozvetetten ama széle-
sebb kontextust és képzeletet mozgatja meg, amit a torténetek, mesék, alakok és jelké-
pek eurdpai vagy tavolabbi hagyomanya jelent.

A szurke ember cim( novella titokzatos, fanatikus gyilkosardl kideril, hogy egy van-
dormenazseériabdl elszokott gorilla: E. A. Poe hasonlé sztorijanak emléke merul ol ben-
nunk, melyet rejtélyes, nehezen folfejthetd blnigyi torténetként szerkeszt meg. Chol-
nokyt akorabeli magyar elbeszél6 irodalomban tobbek kozott ez a félidézé, meglevé min-
takra utalo, emblémakra tAmaszkodd vonasa teszi sajatossa. A conte, az irodalmi mese
(melynek éppen Navarrai Margit az egyik jelentés miveléje), tovabba a mesenovella
iranti fogékonysaga a szazadforduld érzékenységének kinal fol alkalmas megnyilatko-
zasiformat. Talan az sem kétséges ugyanakkor, hogy mai kézelitésben nem prézajanak
egzotikuma hatfrissen, mintfoltételezhet6en sajat koraban, hanem képzeletének iranyai,
s a fantasztikus elemek felhasznalasaban érvényesiils irdnia.
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Ernst Bloch remekiil elemzi egyik esszéjében a déja vu képeit, s e lélektani jelenség
absztrahalo, filozofikus értelmezése lehetévé teszi egy mialkotas-formald logika, eljaras
folismerését is. Jaspersre hivatkozva irja Bloch, ,a dé/a v fritkan tartjuk realis élmény-
nek, mivel ez az élmény tisztan ,egzisztencialis”, még csak nem is emlékezd vagy meg-
télé jellegU. (...) a tiaidonképpens déja vu-ben csak olyasmi tér vissza, amit /ntenciona-
lsanéltink meg, nem pedig tartalmilag: csak egy ,én-allapot” tér vissza, mégpedig csakis
mint /8lbeszakadl, pontosabban: kivilr6| /Blbeszakadt akarali aktus, tovabba: mint egy
hajdani, va/amire iranyulo aktus." Vajon nem ismerhetd-e fel a mialkotasok létrejottében
is valami hasonlo folyamat, melyben a folderengé alakzatokra valéssaggal raismer a te-
remté képzelet, holott éppen létrehozasukkal van elfoglalva? Tovabba vajon nincs-e a
befogadasnak is efféle vonasa, nem tamad-e a mar hallott, latott, olvasott benyomasa
olyan pillanatokban, melyekben csupan kérvonalaiban, intenciéiban jelenik meg egy ko-
rabbira, netan sosem hallottra utalé képzet? Cholnoky Viktor egyike azoknak az elbe-
széléknek, akik a hallucinacié elmosédottsagara emlékezteté formakban figyelmeztet-
nek bizonyos alaphelyzetek, alaptorténetek és esetek triéndihetovalésagara. Ezekbdl
nem rekonstrualhatdak félreérthetetlen mivelédéstorténeti tartalmak és emblémak, uta-
las helyett néha csupan igen erés vonzasok, észrevétlen figyelmeztetések egy olyan ré-
teg rejtett jelenlétére, melybél nem csupan a mar elmesélt, hanem a majdan elbeszélen-
dé torténetek is szarmaznak. Lehetséges, hogy a lélek Ujramegtalald érzékcsalddasanak
jelensége a torténetmondok s a torténetolvasok talalkozasanak folyamataiban is eleven
er6. Cholnoky prézaja erésiti e benyomast.
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