SZEMLE

Mit is érezzek, az egészet nem értem,
Rendjén van ? Rettento? Késett? Vagy elsiette ?
S nem kertil-e folénybe végil épp ezzel?”

De mar emlitettem, itt a férfi szélal meg.

Kiss Anna mivében remek komponaltsag hozza a véget. Lattuk az in medias res kez-
dést, a mii vazat alkoté kronologikus montazssort, melyek haromszinti értelmezést rej-
tenek magukban. A keret a festé egyetlen — soha meg nem tagadott — szerelme: Zsdfia.
Ora féltékeny a Holgy, tokéletes néi 6sztonének engedve. O jut eszébe (a viola, liliom
logikus folytatasaként) a téli rézsak megpillantasakor. Mert:

,a réql sZep

mohacs/ gyermekkorban
kitapasztaltam volt

a vilagot,

8s mostmar

nem tud ugy forogni

a tengelyen,

hogy elvegye a kedvemn
akarmitol.”

De a halal neki is felfoghatatlan. Megzavarja az Uj helyzet. Elkészilt a balzaci isme-
retlen remekmdi, és Kiss Annat kovetkezetes irdnidja itt sem hagyja el. Tul szép az ere-
detihez, hacsak nem Zsdfiat abrazolja... De erre az onfelaldozasra mar egy kisértet Asz
szony sem képes.

IVAN CSABA

Jegyzet egy Kormos Istvan-vershez

Fehér virag

Feheér virdag a zapor zuhogva ejt/ szirmat
hollo a szél az ékko tocsaban mossa tollat
s26p zold hajat lebonla a kukorica elszall
e sziromzuhogasbol a tindoklé okornyal

Fehér virdg kezedben széfporlo liliomszal
széporilo tenyeredbdl szokkent e liliomsza/
S8Zéporlo zuhatagbd/ ahogy a szirom elszall
eltintél aki koztink angyall zene voltal

A kQZpontozés hianya nemcsak az értelmezés szempontjabdl teszi izgalmasan tala-
nyossa a verset, hanem ezzel Kormos az olvaséra bizza a kolt6i képek , hatarainak” meg-
talalasatis. Az els6 két sor példaul szinte tobzédva halmozza a metaforakat, melyek rész-
ben teljesek, részben hianyosak, de mindannyiszor egymasba kapcsolédnak-kapasz-
kodnak, néhol megszemélyesitéssé formalédva at.

~ De példaul az els6-masodik sor elejének és végének kifejezései is dsszekapcsolédé mo-
tivumokbdl szervezédnek. A fehér jelzé ellentétet alkot a Ao/ teketéjével, s ez utdbbi a sej-
telmességet is fokozza, hiszen konnyen asszocialhaté egymassal a fesérholl6 ritkasaga és
a virag, a liliomszal feheér szine, illetve a vers f6 mondandéja, a tiszta lélek egyedisége és
megfoghatatlansaga: Radnéti halala és hianya. Hisz a vers erre az utolsé sorra van folépitve
sa bennq foglalt gyonyori metaforara: ,eltiintél aki kéztiink angyal zene voltal.”

Suso,goak és sejtelmesek a hanghatasok, elégikus a vershangulat, lagyan széInak az
l-ek — fqleg a sorok végén —, s ezt az elringatd, valahol mélyen mégis az elmulas ellen
tiltakozo, az e/tinés ellen, az erészak ellen tiltakozé meghatéan egyszeri emberi hangot
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festik ala a maganhangzékban azonos, massalhangzékban tébb helyitt kilonb6z6 rimek
s az dlomszerd versdallam.

A két kozépsé sorban nincsen ige, csak melléknévi igenév: ez idétleniti a verset, s fo-
kozza az érzést, f6képpen a széipor/o sz6 még kétszeri megismétiésével: a végtelen
idében is megragadhatoé a pillanat, amely egy ember eltinésének masodperce — a szét-
porlo széra keményen csattan az e/tinté/befejezettsége.

A vers képeit, motivumait megel6legzi, jelzi mar az elsé sor, s tovabb béviti a masodik
(virdg, szirom, zuhogas, szé/). A hetedik sorban a verskezdd zdporbo/ zuhataglesz, s a
szirom is megismétiédik — még tobb jelentéssel folruhazva —; keretet adnak e szavak-
képek a versnek. Vagyis a természettdl vett motivumokbdl épitkezé hét sor 6nmagaban
viszonylagosan zart, s ez még jobban erésiti az utolsé sor remegtets-lebegé fenséges
kimondas-vagyat, megnevezés-vagyat.

Az ismétlédé sorkezdetek, a megszemélyesitések, a A6z — tenyér, a virdg — szirom, a
virdg — lilomszal: metonimikusan épitkezé képek és a metaforak sokasaga teszi teljes-
séget igéz6vé ezt a nyolc sornyi tiszta koltészetet.

,...a legjobban amit szerettem, a Fehér virdgcim( versem, fejben itam. Orakig alltam
hagymaért sorban a Hold utcai csarnokban és korulottem 6reg asszonyok pletykalgattak
mindenfélérél. Tudtam, hogy érakig kell allnom, s akkor itam el6szor fejben verset, a
Fehér virdg-ot." (A vasmozsar tordje alatt c. kotetbél; Bp., Szépirodalmi, 1982. 246. o.)

A vers kulcsmotivuma az e/fnés, ami csak az utolsé sorban mondatik ki. Minden szo6-
val fogyatkozik a meglévé, minden sor egy-egy keletkezé hianyallapot megfogalmazasa.
S mig az elsé szakasz jelen idében beszél, addig a masodik — a kozépsé sorok idd-le-
begtetése utan — multba forditja az igéket (szokkent, eltintel, voltal). A szokkentitt ugyan
keletkezést és nem elmulast jelol, mégis ez utobbi jelentéstartalmat erésiti, hiszen , szét-
porio tenyeredbo/szokkent e liliomszal".

A keletkezés-, teremtédés-motivum ugyanakkor a megmaradast villantja ol mint vila-
gérzé gesztust. A teremtett vilag magaba fogadja almoddjat.

FUZFA BALAZS

Sandor lvan: Vég semmiség
(A szdazhetven éve fel nem fedezett Bank ban)

Az iskolat nem tudom megkerilni. Hidba kergetett el j6 vagy bal sorsom mar mintegy
tiz éve az iskolatél (kozben azért egyetlen olyan év sem akadt, amelyikben valamilyen
formaban ne tanitottam volna) — az irodalmat, a legujabb irodalmi termést még mindig
Ugy nézem, hogy abbdl mittanithatnék meg a ,gyerekeimnek”. A, megtanitas”talan rossz
kifejezés ide: az ujabb irodalmi értelmezéseket, miveket nem ,megtanttani” kell — a fi-
gyelmet kell felhivni rajuk; s majd akad olyan diak, aki a vilagaba épiti 6ket; utanuk megy,
elolvassa a konyveket. Amikor par esztendével ezel6tt ismét alkalmam nyilt kzépisko-
lasoknak beszélni, azonnal felolvastam Esterhazy cikkét(?), jegyzetét(?) — szdvegét a
kétféle Havelr6l — s a hatalom természetérél: az Gjabb ,politikai helyzetet” figyelve csak
remélni tudom, hogy akadt a didkok kozott, aki megjegyezte ezeket a sorokat. (A kényv-
heti kényvek listajan latom egyébként Esterhazy Fiiggéjét — a didkoknak szélé Maura
sorozatban, jegyzetekkel, értelmezé szévegekkel ellatva. Vajon bekeriil-e majd ez a vi-
laglatas a kozépiskolasok tudataba?)

Sandor Ivan Bank ban-értelmezése egy masik elképzelésemetis eszembe juttatta. Eg-
ri tanar-barataimmal (azéta sem talalkoztam ilyen tiszta szivvel tanité emberekkel) azt
terveztik, hogy a tananyaghoz kapcsolédéan egy ,adatbankot” hozunk létre: ez tartal-
mazta volna az egyes ,anyagrészek” — milyen rossz kifejezés ez, ha irodalomrél beszé-
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