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igyekezettel mi magunk vazoltunk fel.” E szerkesztésmdd legérzékletesebben Dudkin
és Nyikolaj Apollonovics visszatérésénél jelentkezik.

Dudkin

Helsingforsban a kultdrapusztité, bolsevik forradalmar Dudkin eladja lelkét a Satannak
egy ,boszorkéanyszombaton”. Dudkin ,vezetbje" Lippancsenkd, aki valészinileg a
metafizikus Gonosz foldi megfelel6je (kétarcisag). A szellemében és lelkében hordott
K&osz és Gonosz biolégiailag is beteggé teszik Dudkint. A betegség tetépontjan eljon
érte a Satan, 6 azonban Lippancsenkét megdlve megvéltja magat, visszaszerzi sajat
lelkét, megtér Gnmagahoz.

Nyikoldj Apollonovics

Esetében a végsé tartalomhoz val6 visszatérésrél van sz6, a végs6 Egy-gyel valo
egyesulésrdl. Az Egybdl vagy végsd Enbél szarmazé individuélis én feladata, hogy
dnmaga szdmara elvesszen, s végigmenjen az Evolicién: ,a Szaturnuszrdl futott ide;
a Szaturnuszhoz tér vissza”.

Mindenképp meg kell emliteni, hogy ez, ti. a kérkorésség korrespondenciaban all a
Steiner-i szubjektiv idealizmussal. A vildg egysége, a ,minden egy” ontol6giai tétele
visszatérést is jelent, amennyiben mindennek dnmagava kell valnia, azaz vissza kell
térnie az &si létegységbe. Szaturnusz az 6si, aranykori istenkirdly, a hozza val6
visszatérés tehét a felemelkedést, a Gonosz legy&zését jelenti. Ez az it azonban, Belij
regényének tanusaga szerint, csak egyéni lehet, a kollektivumot mar lehetetlen
megvaltoztatni, oly mélyen sdllyedt a ,mocséarba”.

Ez természetesen az orosz (és minden mas) messianizmussal valé szakitast jelenti.
Mivel a regény 1917 utén irédott, e kdvetkeztetés kézenfekvl és realis volt.

SZUCS SANDOR

A Tanurdl — 1992-ben

Létezik a Tanu torténete, s alighanem létezik a Tanu olvasésanak tdrténete is. Talan
nincs is még egy olyan folydirat, a maga parszaz példanyaval, amelynek hatasa, igaz,
buvé6patakszerden, de ekkora intenzitassal jarta volna at irodalmunkat. Ennek oka a
lap tartalma mellett a formaban, az egyedul-intsagban rejlik. Az egyszeru folydirat-for-
matum, a barndval nyomott cimmel, s a sargul6 papirral a vallalkozasra hivja fel a
figyelmet. A vallalkozasrél beszél most is, 1992-ben — erésebben, gazdagabban, mintha
éppenséggel az életmu-sorozat oldalain keresnénk a szdban forgd tanulmanyokat.
Val6szinlleg ez magyarazza azt is, hogy immaron nemzedékek sora 6rzi a Tanu-olva-
sasok élményét. Igaz, nem volt kénnyld hozzéjutni a laphoz sohasem. De hét jobb
kdnyvtarak &rizték, hol bekdtve, hol pedig egyes évfolyamokat egyszerlien madzaggal
OsszekOtve, mint Szegeden a Somogyi-kbnyvtar... Az olvasmany éiményét pedig
val6szindleg fel is erSsitették a lap megszerzésének kortlményei. Két iddsik tolédott
egymasra: a harmincas évek kiltkeresésének ideje, s immaron hatvan mésik esztendé
egy-egy pillanata, amikor Ujabb kiUt keresésének gondolata merult fel a szellem
embereiben...

Annak, aki a Tanut érteni akarja, az alkalmanként kinyomtatott hat-nyolcszaz példany
egyikeét kell kezébe vennie. Ekkor jut kdzel a Tani mogoétt all6 iréhoz és a véllalkozas
céljahoz. S nemcsak arrél van sz6, hogy Németh tervszerien épitkezett: tehat nem
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egyszerden arrél, hogy az egyes szamok szisztematikusan épulnek egymasra —
beleértve az id6 mozgéasa éaltal megkivant elmozdulasokat is. Inkabb arrél, hogy ezek
a ma mar szétesd fuzetek Németh Laszl6 iréi-gondolkoddi kiltkeresésének egészérd|
tandskodnak, vilagkép-teremtd tdrekvéseit hitelesitik. Jelzi ezt az is, hogy a Tanu
programja mar a lap elinditasa el6tt kialakult: a program kereste itt a maga szamara
megfelel6 formét, s nem forditva: nem a készen kapott kereteket igyekezett Németh
Laszl6 kitdlteni ilyen vagy olyan médon. Az egyedul irt folySiratban az uj politika Németh
Laszl6 altal helyesnek vélt tételei kapcsolddnak az Uj mivészetrdl és Gj tudomanyrdl
mér koradbban kifejtett gondolatokhoz, megjelenik az Uj nemesség és a mindség
forradalma kifejezés is: ezek pedig a szellemi és vilagnézeti lazadasnal intenzivebb
életforma- és magatartasbeli lazadasra utalnak. Ahogy Németh Laszlé6 mondja: ,,...azt
kivdnom, hogy a gondolat ne csak atollunk alatt valjék frassa, hanem a mozdulatainkban
is; csak az irt és tett irds egységében méltanyolom az eszmét”.

Figyelemre mélté Németh LaszI6 vilagnézeti lazadasanak az idépontja. A huszas
évek vége és a harmincas évek eleje, amikor Németh vilagnézete kialakul és format
olt, Eurépéaban és a vildgon a nagy viilagnézeti Utkeresések és konfrontacidk idészaka
— amelybdl aztan a jobb- és baloldali diktaturak is kinbnek majd. Keleten ekkor mar
|6tezik a sztalini diktatura, amely a lenini felfogasbdl fejl6doétt ki — cafolva ezzel tdbbek
kozott Németh Laszldnak a sztélinizmust és a leninizmust az utébbi javara megkuldn-
boztetd tételét is. A méasik oldalon, Nyugat jelentés orszagaiban, ugyancsak |ényeges-
nek tekinthetd huszas évekbeli el6zmények utan, tdmegmozgalomméa er6sédik a
fasizmus, s a Tanu indulasat kdvetden fél évvel Hitler hatalomra keril Németorszagban.
Németh kovetkezetesen elhatarolta magat a jobb- és baloldali diktataraktél, a fa-
sizmustdl és a bolsevizmustdl, s velik szemben a mindségszocializmust, a valtoza-
toknak is helyet add, a mellérendelésen felépulé tarsadalompolitikai felfogast és a
tervgazdasagot a véllalkozasok lehetségével 6sszekapcsolé gazdasagi elképzelés
tételeit allitotta szembe.

S talan ez az a pont, ahol érdemes megalinunk, hogy Németh korabeli gondolatainak
bemutatasa, leirasa helyett feltegylk a kérdést: honnét fakad az a hit, mely szerint a
tarsadalom egésze az apré szigetek feldl atjarhaté és megvaltoztathat6? A kérdést
talan mar kordbban meg kellett volna fogalmaznom; akkor, amikor Németh vallalkoza-
saré|, annak vilagnézeti vonatkozésair6l beszéltem. Mert bizony jokora hit kellett anhoz,
hogy egy magyar ir6 a két oldalrél szorongaté diktaturakkal a maga parszaz példanyos
folyGiratat allitsa szembe. Mégis ugy érzem, Németh vallalkozasanak egésze kapcsan
kell tin&dnunk ezen a kérdésen. S barhonnét is kdzelitsink a valaszhoz, azt kell latnunk,
hogy Németh sokszor deklarélt és szinte az egész munkassagan végighuz6dé XIX.
szdzad-ellenessége mellett megdrizte ennek a szézadnak az egyik legjellemz&bb
vonasat: az egyéniség kultuszét. S bar legtdbbszoér nem az egyéniségrél beszélt, hanem
az alkatrél, élete nagy pillanataiban, igy a Tanu irédsakor, 1943-ban a szarszoi beszéd
elmondéaséval, az 6tvenes években a Galilei megirasakor, s 1956-ban az Emelkedé
nemzet megirasanak pillanatdban az egyéni felel6sségvallalas értelmérdl adott példat
— még akkor is, ha a célkitliizés és a megvalésithaté eredmény kdzott szukségszerden
nagy is volt a kllénbség. De induljunk ki mashonnét: nem az egyéniség szabadsagat
védte Németh akkor is, amikor — politikai kérdéseket is gyakran érint§ iréként —
kdvetkezetesen tédvol maradt a partoktdl, noha egy-egy politikai elképzelés azokkal
taldn kénnyebben megvalésithatd, vagy egyszerlien csak megvaldsiihato lett volna?
S talan ez a pont, az egyéniség elkialtd szerepének fontossagaba vetett hit értelmezi
szamunkra a Tanu mar-mar irraciondlisnak tiné vallalkozaséat: a parszaz példanyos
foly6irat szembeszegezését a két oldalrél fenyegetd diktaturakkal. Ezért itam fentebb:
a Tanut az érti igazan, aki a lap eredeti formatumat is ismeri és érzékeli. De ugyancsak
€z az a pont, amelyre figyelve a Tanu 1992-ben tavolabbinak tdnik, mint korabban
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barmikor. Mert igaz, valsag van most is, akarcsak hatvan esztenddvel ezel6tt, meglehet
civilizaciés méretekben is fenyeget6, ha masban nem, a kornyezetszennyezésben
biztosan, de az egyén cselekvésitere eltiint, struktirak és technikak igazgatjak életlnket,
megtanultuk aregiondlis fejlédési vonalakban rejl6 lehetéségeket és korlatokat, ismerjuk
a fejl6dési trendeket, de mindezek csak azt sugalljak szamunkra, amit az innét nézve
olyannyira vagyott, s a miénknél modernebb tarsadalom is: fogyaszték vagyunk és
leszuink, elképzeléseinkben és vagyainkban is kiszolgaltatottak az Ujabb technikaknak.
Nem egyszerlien az egész megismerésének a lehetdsége tint el, nem volt az adott
Németh LAszI6 szdméra sem, s Némethben nagyobb is volt az alazat annal, mintsem
hogy ilyenr6l beszélt volna, de tinében a vagy és a torekvés is a hasonlo
nekibuzdulasokra. igy marad meg a hatvan esztendével ezelétt Gtjara inditott Tanu
Ujabb iranyjelz6ként azok szdméra, akikben nemcsak egyszertien az a hit €I, hogy a
csillagok vezetnek, hanem az is, hogy még part is van, és vannak meg csillagok is...

FUZI LASZLO

A tiszta forras vize — kdlasdobozbal
Ezredfordulé — folklorizmus — pedagodgia

E sorok ir6janak szakmai tevékenységében csaknem 20 éve all kozéppontban a
gyerekvilag és a néphagyomany 6szekapcsolasa, talalkozési pontok keresése. E
tevékenység emlékezetes elsd, jelentds nyilvanossagu eseménye volt 1976-ban az
elsé csillebérci népmuvészeti szaktaborozas. E tabor programjat a Fiatalok Népmuve-
szeti Studiéjanak fénykoraban egyutt készitettik el és bonyolitottuk le azokkal az
akkor fiatal értelmiségiekkel, akik azéta a megujulé orszag intézményrendszerebe
integréltan fejtik ki tevékenységuket. Csillebérc jelképpé valt, komplex-kreativ metodi-
kéja modellszer(en terjedt el az orszagban. (Az sem lebecsulendd, hogy — megkésett
igazsagszolgaltatasként — médot adott 1978-ban és 1980-ban Janosi Sandornak, hogy
osszegy(lt nagy tudasat és Ugybuzgalmat gyerekek kérében kamatoztassa.)

E komplex kreativ metodika szemléletesen igazolta, hogy a népmuvészetnek fontos
uzenete van a gyerekvilag szamara; fejlédéslélektani és tarsaslélektani érvek csopor-
tosithaték arra vonatkozéan, hogy a ,kulturélis szocializaciéban” mennyire nélkuloz-
hetetlen mindaz, amit ,anyanyelvi nevelésnek” nevezlnk, értve ezen zenei, vizualis,
mozgaskulturélis stb. anyanyelvet. A modern vilag identitdsproblémainak kezelésében
is kimutathat6 a néphagyomany ébrentartasanak-rekonstrukcidjanak jelentéséege.
(Ervelésemben most szandékosan a személyiség oldalar6l kozelitek, k6zésség es
nemzet szempontjai e kérdésben j6l kidolgozottak.)

A népmivészet nyelvét alkalmazé-kozvetitd kreativ-komplex gyerekprogramok
metodikai elemzése azt is igazolta, hogy e médszerek akkor hatékonyak, ha meg6rzik
szabadmuvelédési (k6zb6sségi muvelbdési) eredetuket. Kilondsen akkor, amikor az
iskola kulturakozvetitési technolégiai alapvetéen konzervativ — verbalis, tekintélyelvi
stb. — iranyba tol6dnak el. Ezért aztan — mint a népmesei kirdlynak — egyik szemem
sir, a masik nevet, mi6ta a 80-as években a népmluvészet egyre szélesebb kdrben kért
és kapott bebocséttatast az iskoldba. (Errél a kettds érzésrél it jegyzetem az
Iskolakultira 1991/7-8. szamaban jelent meg Szvorék Kati lemezét kdszontve.

A helyzet tehat a kbvetkezd. Léteznek alternativ iskolai programok a népmuvészet
széles korének iskolai kozvetitésére. E programok — hal' istennek — kulonbozéek,
kulonb6z6 utakon kdzelitik meg feladatukat. Tobbséglk — még? — 6rzi kozmdvelddési
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