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nekelétt it néhany szép novellat, melyek
kézul A csoda és A templomrablé ma is
débbenetes erejlek. [de kérem harmadszor
ugyanazt a képet.

Ahogy a képben megtestesulé hirrend-
szer inkabb meghatarozhatatlanna, az alta-
lanossagokban feloldédva, csak kevesek
altal ismert ténnyé alakul, ugy valik a fény-
kép 6nmagara utalo, 6nmagaban Kiteljese-
dé vizuélis jelenséggé.

Oftt lathatod, ha Dicsdben jarsz, az unita-
rius templom el6tt. Azért itt, mert a varosve-
zetés nem méltatta kdztéri szoborra érde-
mesnek Sipos Domokost. Sirjat az orszagut
mellett meggyalaztak, kiégették. Most a
kdztemetd kis dombjanak tetején talalod
meg, amint Dics8szentmartonbdl Radnot
felé térsz fel a kanyargds aszfalton; sirem-

l6két még a Kemény Zsigmond Irodalmi Tarsasag allittatta 1934-ben, s rajta mindossze
ez 4ll: ,Ne engedelmeskedjetek, csak a szeretetnek, csak a szeretetnek.” Mellesleg
jegyzem meg, hogy 1. sirja folott feny6sor 6rzi 6rok almat (ugye, milyen pathétikosz);
2. Kreith Béla végleg ottmaradt, ahova csdndes bolondként annakidején eltemettek.

Ha azt hinnétek, hogy valamiben is igazsag vagy valami ehhez hasonlé népmesei
hilyeség volna, nem tévedtetek. Ez, amit itt el6adtam néktek (vagy: nektek, izlés dolga),
kisbunk6k, olyan kivétel, amely semmiféle szabalyt soha nem fog erdsiteni. Sipos
Domokos megmaradt csontjait egy gyerekkoporséban astéak a felhozott siremlék moge.
(Pontosabban: asta egy sovany bacsi.) Mikor ezt a gyerekkopors6t meglattam, nem
tudom, mi a francot éreztem. Mindenesetre olyan rossz volt, mintha egy csecsemot,
mondijuk, az amerikai elndknek kijaré deckaban parentalnanak el.

Hogy végulis hol van ez a Dicsészentmarton? Ugyan, kisbunkém. Ne akarj mindent
elére tudni.

BOLONI DOMOKOS

s

Dimenzidk: az osztalyfondk funkcioi

Ha a gyerekek panaszkodnak tanarukra vagy neveldjikre, esetleg egy kollégaval
kapcsolatban gondokat vesz észre az osztalyfénok, akkor tehetetlennek érezheti magat,
hiszen iratlan szabdly, hogy mindezt a gyerekekkel nem szabad megbeszélni. Holott
az ember azt érezheti, hogy éppen az a pedagdgusi kotelessége, hogy az ilyen
konfliktusokat segitse minden résztvevé szdmara megnyugtatdan rendezni. Hétrél-hétre
panaszkodott osztadlyomra egykori kollégandm, T. néni, és kdvetelte, hogy mint
osztalyféndk, tegyek valamit. Belultem néhany Orédjara, és megérettem a helyzetet.
Magam is rettentéen untam az 6rékat, hat még a kamasz fiuk! Ha intézményesen,
buntetésekkel Iépek fel, akkor semmibe veszem a fiukat, a valds tényeket, azaz, hogy
igazabdl nehéz ilyen 6rakon fegyelmezetten viselkedni. Magam is azonosultam volna
azzal, amit nem tartok jénak. Mit tehettem? Nem véllaitam a hamis betyarbecsuletet,
hanem nyiltan beszéltem osztdlyommal. Vellk véllaitam szovetséget, de nem a tanarnd
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ellen, hanem mindannyiunk érdekében, bizva abban, hogy a fiuk nem arulnak el, nem
tamasztok Ujabb bonyodalmakat. Kortlbelll a kdvetkezket mondtam: valéban nehéz
csoéndben, fegyelmezetten végiguini az érékat, ezt megértem. De mindenki képes lehet
16 éves koraban 45 percig elfoglaini magét. Olvassatok a tankonyvet, legalabb az 6ran
megtanuljatok, olvasson mast, aki mar tudja az anyagot, de ne rendetlenkedjetek, ne
fecsegjetek! Tiszteljétek a tanarné korat, jészandékat, tiszteljétek az anyat! Azzal
fejeztem be — némi irénidval, amit megeértettek —, hogy ettdl kezdve nem akarok rajuk
panaszt hallani T. nénitdl, mert magamra vonatkozd személyes séntésnek tekintek
mindent, amivel &t bantjak, amire panaszt hallok. A szokasos szerepelvarasnak ez nem
felelt meg, személyességével viszont eredményes volt.

Viszonylag kénnyl helyzetben voltam, mert korabban gyermekotthonokban és
kollégiumban dolgoztam, ahol raddbbentem, hogy a gyerekeknek szukséguk van a
pedag6gusoktél elszenvedett valés vagy vélt (szamukra e kllonbségtétel az élmény
szempontjabdl elsé kozelitésben mindegy volt) sérelmeik megbeszélésére, sokszor az
is sokat segitett, hogy egyéltalan beszélhettek roluk. Es kivel beszélheti meg egy intézeti
gyerek gondjait-bajait? Csak a nevelSjével. Tehetem-e, hogy a tantestuleti egyseg
dlarcdban nem hallgatom meg 6ket? Ugy éreztem, semmiképpen. Es szerintem ezt
megteheti minden osztalyféndk, szdmolva a konfliktusokban résztvevok érzékenyse-
gével.

A szervezet, a ,hivatal” képvisel6je az osztalyfénok egyik oldalr6l nézve. Masrészt
az intézményes nevelés felelSs iranyitdja. E két véglet mintegy jeldli az osztalyfénoki
funkcié dimenziéjat. Minden bizonnyal kevesen vannak olyanok, akik barmely vegletet
tisztdn megtestesitenék — minden osztalyféndk munkéjaban e funkciok kulonb6zd
aranyban talalhatok. Egyéni szandékok, elképzelések és az iskolai szervezet hatarozzak
meg, ki és milyen mértékben neveld, illetve hivatalnok.

A magam részérél a nevel§ osztalyfénokoket partolom. Nem nagy lelkesedéssel
végeztem a hivatalnoki, adminisztraciés feladatokat, dehat nem lehetett kikeruini, s ma
sem lehet. S6t, szUkség van arra is. Anyakonyvet irni kell, a bizonyitvanyokat varjak a
gyerekek, a mulasztasokat nyilvan kell tartani, és a szervezet el6irasainak betartasa
felett is 6rkddni kell. Ezen az a ponton a neveld és hivatalnok dimenzié keveredése 6l
vizsgélhat6. Ha ugyanis valaki olyannyira nevel6 osztalyféndk, hogy a vazolt formali-
tasokat sem vallalja, akkor renitensnek mindsulhet, és nevel6 funkcidjat is nehezen
toitheti be az iskolai szervezetben. Nevezzuk ezt hivatali minimumnak.

Vannak, akik ezen tdl is ,hivatalosak”, azaz a hazi rend betartasat, az irott és iratlan
szabalyokat a szervezet nevében, a szervezet adta tekintéllyel tartatjak be. Az
osztalykonyvek, ellenérzék beirasai tanusitjak ezt a felfogast. Sokszor a osztalyfonoki
6rakon is fegyelmezés és adminisztracio folyik. Az igazan az el6irasokhoz igazoddk
megtartjak az eldirt témakat is. ,Megtartjak” az osztalyfénoki 6rakat. Sorban, ahogy
egymas utan kovetkeznek. Didaktikai felkészultséguktdl figgden motivalinak, szemlél-
tetnek, magyaraznak, aktivizalnak, osszefoglalnak és rogzitenek stb. Hiszen az
osztalyféndki 6ra is éra.

Van-e pedagdégus, aki vallalng, hogy 6 nem a gyerekek érdekében intézi az tigyeket?
Aligha. Csakhogy az el6irasokhoz val6 igazitds, a normak szerinti hivatalos eljarasok,
buntetés, jutalmazas — véleményem szerint — csak a feltleten mutatkozik a gyerekek
érdekének, nem biztos, hogy 6k is Ugy érzik. Dehét fontos ez? — kérdezhetik. A Iényeg,
hogy tanuljak meg a helyes viselkedést! Valéban igy van, csakhogy nem mindegy,
milyen szinten, milyen mélységben tanuljak. Az elsésorban a szervezetet, annak normait
képvisel6 - fegyelmezd, tekintélyelvi — pedagdgusoktdl a gyerekek annak megfeleld
magatartast tanulhatnak, és széfogadéva valhatnak. Lehetséges az is, hogy megtanul-
jak, hogyan kell viselkednilk az iskoldban, a tekintélyek jelenlétében, télik tavol
azonban nem feltétlentl Ugy tesznek — cinikus magatartast is tanulhatnak. Es az is
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lehet, hogy latszélag j6 viselkedéssel, vagy éppen tovabbi rosszasaggal ellenalléva
vélnak egyesek. Ezek kényszerpélyanak tekinthetSk a gyerekek szamara, alattvaloi
kényszerpélydnak. Ez nevelés: a pedagdgus létrenoz valtozast a gyerekekben, s
minden bizonnyal elére szdmol ezzel, mitdbb ilyen célokat tiz ki. De ezek az értékek
kérdésesek, szamomra nem elfogadhatdak, sét veszélyesnek tartom azokat.

A sz6fogadasban nincs benne a vélasztas, a dontés lehetésége. A sz6fogadas maga
a vakfegyelem. Dehét arra szukség van, hiszen a gyerekek még nem tudjak, mi a helyes
és mi a rossz, és éppen a széfogadassal, gyakorlassal tanulhatjak meg — vethetik
ellenem. Meglehetésen szlkkér( tanulds ez. A nevelés sordn megtapasztalhato
szitu4cidkban, a nevel6k &altal meghatarozott viselkedéseket foglalja magaban a
sz6fogadés, azzal az éltalanositési lehetéséggel, hogy mindig van, aki ,tudja”, akit
kévethetlink, esetleg azzal a kiegészitéssel, hogy meg kell keresni a mindenttudat. Es
ha nincs kéznél, esetleg magunk is el6léphetiink mindenttudévéa. Az egyén lehetdsegei:
tekintélyt kdvetni vagy keresni, illetve tekintélyi-hatalmi helyzetbe keruini.

Az osztalyfénoki funkcié dimenzidjanak a masik oldala: a nevelS osztalyfénok. De
6k sem kerllhetik meg — a feltétlenul szukséges adminisztracié mellett — az iskolai
szervezethez val6 viszonyulast. llletve nem kerulhetik meg azt a sikeres nevelés
reményében. Szamukra azonban a ,rosszasag” nem elintézendd, hanem megoldando
probléma. Elintézésen a hivatalos eljarast értem. A megoldés viszont a konfliktusoknak
a gyerekek érdekében val6 rendezését jelenti.

GALICZA JANOS

Ujra itt van
Fémépitd: jaték és oktatasi eszkéz

A technika szertéarak régoéta jél ismert kelléke a fémépitd. A fiatalabbak kézlgyessegét
fejleszti és segit megtanitani, gyakoroltatni, szemléltetni a technikai fogalmakat a
felsBbbéveseknek.Az Iskolakultura 1991/5. szdméaban (8-12. oldal) mar jelent meg egy
cikk, amely fémépitébdl készithet, oktatési céld, szamitdgéppel vezeérelt raktarmodellt
mutatott be. Sajnos fémépitd jatékot mar hosszabb ideje nem lehet beszerezni. igy a
szertarak készleteit nincs lehetdség sem feldjitani, sem pétolni. Pedig nagyon nagy
szUkség lenne olyan oktatasi segédeszkozokre, amelyek a kreativitast, 6nallé munkat
fejlesztve, szérakoztatva vezetik be a didkokat — a jatsz6 gyerekeket — atechnika vilagaba.
A borsos aron kaphaté, unos untalan reklamozott és mindenki altal j6l ismert jatékoktdl
roskadoznak a boltok polcai. Ezek a jatékok tobbnyire alkalmatlanok elmélylt jatszasra,
alkotasra, sikerélmények keltésére, nevelésre és tantasra. Az a gyermek pedig, aki ugy
né fel, hogy nem jatszik, késdbb, képtelen lesz kreativ alkoté munkat végezni.

A jaték bemutatasa

A jaték sz6 mindenképpen helyénval6, mert a forgalmaz6, a GEMARKO cég,
elsGsorban jatéknak szanta, de oktatasra is kitinden hasznalhaté.A fémépitd a régrél
j6l ismert MERKUR készletsor feltjitdsa. A gyartdk tébb valtoztatast is végrehajtottak
rajta. Ennek készonhetéen nem tébb éras munkat igényld monstrumok, hanem kisebb,
célszeriibben megtervezett, mégis tébb muiszaki megoldéast felvonultaté modellek
készithetSk belble. Még a legbonyolultabb szerkezet is ¢sszerakhaté — gyakorlattol
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