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Mennél tébbet tudunk Trockijrél (1917-1927), életérdl, tevékenységérdl, nézetei-
rél, annal nehezebb érvényes mindsité jelzékkel illetni ot.

Nem csupén életutja volt fordulatokban gazdag, de személyisége, nézetei is
sokiétiek voltak, belsé ellentmondasokat hordoztak, nem is beszélve tevékeny-
ségi tertleteirdl, pl. az alcimben jelzett mozgalmas évtizedben.

A vildgforradalmar, egyaltalan az izig-vérig forradalmér jelz6 azonban érveé-
nyesnek tekinthetd. Forradalomfelfogasat kézismerten a permanenciaval szokas
jellemezni. A trockiji permanencia — felfogasunk szerint — értelmezheté horizon-
talisan (vilagforradalom), vertikdlisan (azaz szovetségpolitikai aspektusbél) és
strukturélisan (az intézményesuléssel, a blrokratizalddassal 6sszefliggé nézetei
alapjan).

Az értelmezéssel kapcsolatban szamos kijelentését idézhetjik. 1906-bél példaul:
‘Az eurbpai proletariatus kdzvetlen ... segitsége nélkil Oroszorszag munkésosztalya
nem tudja megtartani hatalmat.” (1) 1917 nyarén sem latta és értékelte masként a
dolgokat: “A tartés, dontd siker elképzelhetetlen szamunkra az eurépai forradalom
nélkul.” (2)

1926-ban pedig igy fejtette ki allaspontjat a kérdésrdl: “... orszagunk technikai
elmaradottsaga s a munka termelékenységének ebbdl fakadd alacsony szinvonala
érthetéen hatalmas akaddly a szocializmus épitésének utjan. Ennek az elmaradottsag-
nak a kovetkeztében a termelés val6ban szocialista szervezésére valo attérés ... a
fejlett orszagok segitsége nélkul, a szocidlis vilagforradalom nélkul szamunkra nem
lehetséges.” (3)

1917-ben és az azt kdvetd évtizedben Trockij vezetd szerepet jatszott a bolsevik
forradalom gy&zelmeiben, s szdmos kulcsfontossagu teruleten tevékenykedett a bol-
sevik szovjethatalom megszilardulasaért, azaz az “egy orszagban szocializmus” lehe-
téségének megteremtéséérnt. Tekintsik ezt torténelmi paradoxonnak, vagy értelmez-
zUk az egyetemes és a nemzeti folyamatok torvényszeru dialektikajaként? A kérdés
megertését — ha megvalaszolasat nem is — Trockij 1917-1927 kdzo6tti tevékenysége
alapjan kisérelhetjuk meg.

Az 1917-es forradalmi év egyszeru. Az elsd vilaghaboru végére kialakult egyetemes
valsaghelyzetben Ugy tdnt, van realitasa a szocialista vilagforradalomnak. A kelet- és
kdzép-eurdpai birodalmakban a vereségek és a kimerulés kdvetkeztében a végsoékig
kiélez6dtek a nemzeti, nemzetiségi ellentétek, a tarsadalmi, politikai feszultségek, s a
hatalmi-politikai 6sszeomlas is elkerulhetetlennek latszott.

A gybztes Antant orszagai sem buszkélkedhettek belsé stabilitassal, megélénkultek
a radikéalis megoldasokkal rokonszenvezd elemek. A kinai, indiai és az arab nemzeti
mozgalmak fellendllése ugyancsak a forradalméarok reményeit élesztette.

A valsagos vilaghelyzet kézelebb hozta Oroszorszag forradalmi eréi szaméra a
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hatalom megragadéaséanak lehetéségét. Leninnel 6sszhangban Trockij is mindent elko-
vetett annak érdekében, hogy a lehet6ség realizalédjék. Mindketten biztak az orosz
forradalom tovabbgyurdizésében is.

Trockij és elvbaréatai faradhatatlannak bizonyultak a tbmegek hangulatanak radikali-
zaldsdban. Meggy6z6en agitaltak a haboru befejezése, a béke mellett.

Lenin meghirdette, hogy élére allnak a feltartéztathatatlan agrarforradalomnak (fold-
dekrétum). Egyidejdleg a hatalom fegyveres megragadasaval is szamoltak.

Hatalomra jutdsuk utdn szembekerlltek a hatalom megtartasanak, kiterjesztésének,
az (géretek bevaltasanak kdvetelményével, valtozatlanul remélve legalabb az eurdpai
forradalmat.

A kbvetelmény kettdssége: a hatalom megtartasa, megmentése és a nemzetkozi
forradalom inspirdlasa tette ellentmondasossé példaul Trockij vonalvezetését — se
béke, se haboru - a breszt-litovszki béketargyalason. A békérdl targyalni kellett, mert
deklaréltak, mert a haboru folytatasara Oroszorszag, kulénbsen az Uj hatalom, képte-
len volt. Megko&tése viszont a német imperializmussal valé lepaktalast, az imperialista
haboru forradalmi haboruva fejlesztésérdl valé lemondast, s a sulyos feltételek miatt
az orosz hazafias érdekek eléarulasat jelenthette. Trockij mint kullgyi népbiztos targyalt,
mert a forradalmi hatalom érdeke ezt kdvetelte, de a német diktatumot — elvei miatt -
nem volt hajlandé alairni. Posztjarél mennie kellett.

Uj beosztasa — hadulgyi népbiztos — még ellentmondasosabb feladatok elé allitotta.

Az az ember, aki Ggy vallott az internacionalizmusrél, hogy az “szamunkra nem
elvont eszme ..., hanem bennuinket kézvetlenul vezérl6, mélyen gyakorlati elv” (4)

Kemény ellendllasokat legydrve egykori cari tisztek ezreit nyerte meg a VOros
Hadseregnek, akiknek donté tobbségét nem a szocializmus elvei, hanem Szent
Oroszhon udve vezette. Az izig-vérig forradalmar Trockij kiméletlen eszkdzokkel,
hallatlan energiaval szervezte regularis hadsereggé a Voros Hadsereget.

Az 1918-20 k6z6tt tébb mint 8 millié aldozatot kdvetelS szovjet-orosz polgarhaboru-
ban ugyanis nem lehetett helytalini forradalmi lelkesedésbdl 6nkéntesen szervez4do,
parancsnokait valasztd, partizan stilusban mikddé “felkelSkkel”.

Az (j hatalom berendezkedésének, az intézményesulésnek a kérdésében sem volt
ellentmondéasoktél mentes az allaspontja. Az un. “Szmolnij-korszakrdél” ugy vélekedett,
hogy az akkor kiadott rendeletek nagyobbik részében az agitativ, politikai funkcio
dominalt a szakszerliség karara. Mar csak azért is, mert a végrehajté apparatus ekkor
még nem épilt ki. A bolsevik kormany Moszkvaba koltézését (1918. marcius) kdvets-
en feler6s6dott az igazgatasi jelleg, megndtt a végrehajtas jelentésége. Kibontakozott
az intézményesulés, feler6sddott a centralizacio, s felutétte fejét a burokracia. Ezeket
a jelenségeket Trockij is O0sszeegyeztethetetlennek tartotta a szocializmus elveivel,
féltette a szovjet demokréciat, s Leninnel versengve ostorozta a burokraciat, a szov-
jet-orosz élet “természetes” velejargjat.

A burokracia elleni kampanynak Trockij részérdl — kuldbndésen 1923-24-ben — nem
csak elvi okai voltak: radébbent, hogy a szovjet valésagban a demokrécia intézménye,
a szovjet héattérbe szorult, s a belpolitikai élet meghatarozé tényezdje az elburokratiza-
I6dott, a sztalini apparétus iranyitasa ala kerult part lett. A blurokrécia, az apparatus
kritikdjaval kihivta maga ellen a sorsot. Mas okok mellett emiatt kerllt Zinovjev és
Sztalin, valamint kdvetbik birdlatdnak 6ssztuzébe. 1924-ben kispolgari elhajlénak bé-
lyegezték, 1925-ben pedig a hadligyi népbiztossag élérdl is menesztették. Tehetetlen-
nek bizonyult, pedig sok kdvetéje volt. Nem csupan azért, mert kemény volt a “sztalini
garda”, hanem azért is, mert a forradalmi idészak intézménynélklliségét propagaltak,
tagadték a burokracia egyik forrasaként értékelhets intézményesulés szikségességet,
a permanencia jegyében is.

Az orosz forradalom, majd a bolsevik szovjethatalom sorsa szempontjabdl a szovet-
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ségi politikdnak meghatérozé jelentésége volt. Trockij forradalomfelfogasaban tobb-
szor tetten érhetd olyan megkdzelités, amikor nem a jelentéségének megfelelGen
kezelte a kérdést. 1917-ben azonban a kerlletkdzi frakcié is hordta magaban a
szbvetségi politika elemeit, az a tény pedig, hogy a Petrogradi Szovjet élén szerzett
déntd érdemeket 1917 6szén, egyértelmien igy éntékelhetd. A polgarhaborit kdveto
években a NEP-hez val6 viszony alakulaséan is le lehetett mérni a szOvetségi politika
kovetelményeinek érvényesuléseét.

Meghokkentének tdnhet, de Trockij mar 1920-ban a gazdasagpolitika olyan maodo-
sitasat vetette fel, amely a hadikommunizmussal valé szakitést jelenthette és a Lenin
altal 1921-ben meghirdetett NEP-re emlékeztetett. Igaz, & tisztan gazdasagi aspektus-
bél vetette fel a kérdést, viszont tény, hogy a NEP a munkas-paraszt szvetség
helyredllitasét is szolgalta. Javaslata 1920-ban nem taldlt visszhangra. 1921 marciusa-
ban, a X. kongresszuson azonban bekdvetkezett a sorsdontd fordulat. A gazdasag
kimerulése, bénultsaga, az elharap6dzé parasztfelkelések, a hadikommunizmus feltl-
vizsgélatara, a NEP bevezetésére sarkalltak Lenint és a bolsevikokat.

A X. kongresszuson azonban egy mésik, a NEP éltal kivaltott tendenciaktol ortogo-
nélisan elvald hatarozatot is hoztak. Lenin kezdeményezése nyoman: a frakcidzas
tilalmarél. Nagy szerepet jatszott ez a hatdrozat az ellenzéki iranyzatok hattérbe
szoritdséban, a szovjet politikai intézményrendszer homogenizélasaban, az elburok-
ratizalédott sztalini partapparatus helyzetének megszilardulasaban.

A szovjet vezetésen belll az 1920-as években lezajlott elvi, politikai és hatalmi
kiuzdelem sordn — mint mér utaltunk r& — a NEP-hez val6 viszony vizvalaszténak
tekinthetd. Az “el&futar” Trockij 1923-25-ben az ellene folytatott kampany soran tulaj-
donképpen ambivalens volt a kérdésben. Igaz, a kdzelebbi elvtarsai k6zé sorolhato
Preobrazsenszkij mar 1923-ban a NEP-pel ellentétes iranyvonalat képviselt, amikor
meghirdette az “ipar diktaturajat”.

A NEP folytatdsdnak opponensei (absztrakt internacionalista, doktriner proletar,
szocialista szempontoktdl is vezérelve) leningradi ellenzékként a XIV. kongresszuson
(1925. december) Iéptek fel Zinojev vezetésével. Trockij — egészségi és politikai okok
miatt — csak tanacskozéasi joggal vett részt, s nem is kapcsolodott be a vitaba.

Kévetdi a sztélini iranyvonalat tAmogatték, de Zinovjevék nem csupan emiatt szen-
vedtek vereséget. A kuzdelmet azonban nem adtak fel. 1926 elején — megnyerve
Trockijt és hiveit — |étrejott az “egyesdlt ellenzék”.

Trockij — feledve, hogy 1923-ban Zinovjev vezényelte az ellene iranyulé kampanyt —
teljes “fegyverzetben” |épett fel a sztalini-buharini-rikovi irdanyvonal ellen, amely a NEP
toretlen folytatasat képviselte 1926-27-ben. Immar a “szocializmus egy orszagban”
koncepci6 alapjan, véllalva a szévetségi politika kdvetkezményeit is.

Ezt opponalta az “egyesult ellenzék”, vitatva — mint fentebb Trockijtél mar idéztiik —
a szocializmus felépithetéségét, s felléptek a NEP folytatasa ellen, figyelmen kivul
hagyva a |épés kockazatos szovetségpolitikai kovetkezményeit.

A partvezetésen. belll elindult elvi, politikai vita kiméletlen politikai kiizdelemmé
terebélyesedett 1927-re. Az 1917-es forradalom 10. évforduléjan — az ellenzék szerve-
zésében - tizezrek tlntettek a sztalini vezetés és politikéja ellen. Belpolitikai kérdéssé
duzzadt a parton bellli polémia. Sztalin apparatusa nem habozott bevetni a bellgyi
szerveket, s letartéztatasokra kerdlt sor. Lezarult egy szakasz, amikor politikai eszko-
zOkkel folyt a klizdelem, s kezdetét vette a hatalmi eszkdzdk igénybevételének korsza-
ka (sztalinizmus).

Tobbek kozott Trockijt is kizartak a partbdl, majd Alma-Ataba szam(zték, s véguil
kiutasitottak a Szovjetuniébdl. Sorsanak alakuldsét, a szovjet folyamatokat elemezve
Onéletrajzaban a kovetkezéket irta: “Nem Sztalinrdl van ... sz6, hanem azokrél az
erékrél, amelyeket Sztélin — anélkil, hogy tudatadban lenne — kifejez. 1922-23-ban
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azonban még lehetséges lett volna a parancsnoki magaslatok elfoglalasa, ha nyilt
tamadast inditunk a nacionalista érzelmu, szocialista mezbe 61t6z6tt csinovnyikok, az
apparatusbitorlék, ... a bolsevizmus epigonjai ... ellen.” (L. Trockij: Eletem. 407. p.).
Tovabbgondolasra érdemes sorok, amelyek akkor politikai, azéta térténelmivé valt
realitdsokat regisztraltak. Tukrozik a vazlatosan attekintett életpalyaszakasznak azt a
tanulsagat, miszerint Trockij annyiban és akkor tudott gyakorlati forradalmarként “ér-
vényesulni”, amikor és amennyiben az orosz-szovijet realitasok kereteiben maradt.
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Kiadénk az alabbi nyelvkdnyveket, segédanyagokat ajanlja a peda-
gogusok szives figyelmébe az 1992/93-as tanévre:

Kinder lernen deutsh I. A szamos kiadast megért Képes német
nyelvkényv gyerekeknek c. kiadvany tartalmilag adolgozott, médszer-
tanilag korszerdUsitett kiadasa még ez év oktdberében jelent meg.

A Kinder lernen deutsh II. 1993. februarjaban kerul a kbnyvesbol-
tokba.

A Késziljank a nyelvvizsgara! sorozat ismert és széles kdrben
hasznalt angol, német, orosz valtozata mellett elsé izben adjuk ki a
francia nyelvvizsgara felkészité kotetet, még 1992-ben!

Koézismert, hogy kiadénk latja el a legtébb iskolat a méltan népszeru
Themen és Strategies sorozat kéteteivel. E kiadvanyaink folyamatosan
kaphatok, illetve a megjelenés elétt allok eljegyezhetok a Kényveshaz
Kft. kbnyvesboltjaban:

1134 Budapest, Vaci ut 19.




