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irodalmat a tizenévesekhez és az 6rokifjakhoz.
Méra a budapesti Vérésmarty Mdvel6dési Haz ad nekik otthont. It tartjak el6adasaikat, de

tovabbra is mennek iskolakba, mdvel6dési hazakba, misszi6ként vallalva az értékes kultura
terjesztését a fiatalok szamara. Repertoarjukon szerepel még a mar emlitett Romeo és Julia
mellett Madach Az ember tragédiaja, a templomokban jatszott Passié6 magyar versekben (Csik-
somlyéi Passi6), Vérésmarty Csongor és Tundéje, Ghelderode Escurial cimd midve (a Fekete
Lyukban), egy héber kabalista legenda feldolgozasa Dybuk cimmel és Szophoklész Antigoneéja
beavaté-szinhazi eldadasban.

Legutébbi bemutatdjukat, Szophoklész Oidipus kiralyat a csapathoz nemrég csatlakozott
Gabor Miklés rendezte. Ruszt el6szér engedte at egyre “izmosodé” és Kalocsay Mikl6s halalaval
sajnos mar meg is fogyatkozott tarsulatat “kivulrél” j6tt rendez6nek.

A megszokott tér megvaltozott kissé. A néz6k most is kérululik a jatekteret harom oldalrdl, de
a negyedik oldalon magasitott dobogé-rendszer jelzi a kiralyi palotat, mintegy szinpadot teremt-
ve. Gabor Miklés nehezen tud szabadulni évtizedes doboz-szinhazi multjatol, s talan nem mer
bizni szinészei erejében és a kbzdnség figyelmében. Pedig nyugodtan tehetné, mert mind a
cimszerepben szamyal6é Kaszas Géza, mind az egész csapat intenziv jatékabdl “mivi” elemek
nélkil is vildigos minden. A “kar” egyedekre bontva a néz6k kozétt foglal helyet. Innen vitazik
egymasnak is vélaszolva, néha egymas szavaba vagva Oidipus-szal. Hétkéznapi ruhakba
6ltoz6tt mai emberek 6k, olyanok, mint barki mas a kézénség soraiban. Oidipus sem mitikus
figura, hus-vér ember, kézulink val6. Csupan egy, a combjara erdsitett bérszij es homlokan a
széles fekete kendd jelzi kilonbdz6ségét, rangjat. Az eléadas egyik kulcsa, ugyanakkor proble-
matikus pontja is lokasté alakja. Végre egy rendezés, ahol a valés életkorok megfeleinek a
dramanak. Vass Eva megjelenése és jatéka ezuttal azonban nehezen idomul a Figgetlen
Szinpad dinamikus és kézvetlen stilusdhoz. Tul sok jelmez van rajta, tilzottan hangsulyozodik
kiralynd volta ebben a deszakralizalt, &ntérvénylen mai eléadasban.

Gabor Miklést a morélis tartds érdekelte ebben a mdben. Az, hogy mi megy végbe az
emberben, ha szembekerul 6nnén (akar 6ntudatianul is) elkdvetett bdneivel. Durva aktualizalas-
ra is késztethetne a darab, de Gabor Miklés bélcsebb ennél. (A rendezés csak egyszer tlnik
didaktikusnak, mikor is a kar egyik szerepléje indokolatianul tilhangsulyozza a “valtozas” sz6t...)

“Az vagyok, aki vagyok. Ugysem lehetek mas. Miért féljek hat felfedezni, ki vagyok?” mondja
Oidipus. Multunkkal szembe kell nézni, barmilyen is, hisz valtoztatni tgysem tudunk rajta.

Oidipus a tudas birtokAban nem akar latni tébbé. Az el6adas legszebb pillanata, mikor
megjelenik az 6nmagat megvakitott ember. Vaksagat az eddig homlokan viselt kendd jelzi, mely
szemeire huzva régzft két hajtincset. Oidipus igy botorkal ki a vilagbél, melyben immar minden
vilagossag elérhetetlen szamara.

DEHELAN ANNA

Levél Kaposvarrol
Szubjektiv feljeqyzések a HOL-M/ peadagogiai moaszervasaro/

1992. februdr 6. Kaposvayr, TanfRokeépzo Foiskola, délelott 10 ora.: Vidam eqymasra kOszo-
nesek: Hat te is /tt vagy? Sokan vagyunk. Most, Ry, tanév kozben. S milyen tanév?
Iskolareforrmok, tomegevel irt elkepzelések, almok, peticiok, titakozdsok — mert hogy megq
minalg nagy joakarat keéll annak erzekelesehez, hogy az oklalds stratégial dgazat. Megie-
pazott onbecsdlesek, szakmai, ember meghasonldsok, kétségbeejio helyzetek sokasaga.
De: mindezek 6s mindenek ellenérs. itt vagyunk/

Kétségbe lehet vonni ezt a makacs hitet — marmint hogy hatha rajtam is mulik! — de nem
érdemes. Mert hogy igaz. Igaz, hiszen a tanulasi nehézségek okainak tekintélyes szazaléka a
nem megfeleld pedagégus-diak kapcsolat “eredménye”. Ez tébbek kézétt a diak és a tanar
kOzotti beszélgetés hianyabdl, a tanar altal hasznalt terminol6gia nem értésébdl all, s abbdl, hogy
a gyerekek nem latjak értelmét annak, amit tanulnak, mert hogy az anyag “leadasa” még nem
tanftas. A “kézenfekvének”, “logikusnak”, “célravezetének” tiné médszerek a tanulék tekintélyes
hanyada esetében csédét mondanak. A gyermek vagy az alkalmazott eljaras a hibas? Pedag6-
gusként, szUl6keént oly sokszor elmondjuk, hogy a szabadsag és a demokracia iskolait kivanjuk
a gyermekeinknek. De a szabadsag tajékozottsagot kbvetel, és ddntéshozatali képességet.
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Vagyis: tudnunk kell mir6l déntlnk, és milyen lehetéségek k&z6tt valaszthatunk.

Ket fajta allapotat ismerem az Uj elképzelések megsziletésének. Az egyik: k6z6sen kialakitott
és elfogadott alapértékeken létrejénnek workshop-ok, amelyek egymast, és a team-en belili
egyeéneket is folyamatosan arra kondicionaljak, hogy Uj felfedezéséket tegyenek, jaratlan utak
meghdditasaval kisérletezzenek. Gazdagodik az egyén, a csoport, és a tdgabb kdzésség. A
masik: a “csakazértis!” helyzetek, a valaki vagy valamilyen Gdvésnek kikialtott értékrend ellené-
ben megvalositandd elképzelések, a dacbdl megsziletd eredmények. Feliletes szemléld sza-
mara, vagy akinek csak a végeredmény a fontos, és legkevésbé érdekli a kézben megtett Ut, a
folyamat — nem lényeges a kilénbség a kettd kézétt. Pedig ez utébbi — mintegy melléktermék-
ként — létrehozza a sérilt, rosszkedélyld emberek témegét, mert a siker sohasem lehet teljes, a
befektetett energia, a minden kis helyzet megvaldsfthatésagaért valé kizdés nem hozzatesz,
hanem elvesz az emberbdl.

Ma mar — tul a harmadik modszervasaron — bizonyos probléma-gécok pontos megfogalmaza-
sa is helyet kert maganak a szakmai beszélgetéseken. Az egyik ilyen a “csakazértis” helyzetek
szamaranya. A masik: biztos, hogy reformpedagdgianak, kisérletnek ... stb. kell neveznink azt,
ami szakmank, hivatasunk természetes alaphelyzete kellene hogy legyen — az allandé jobbitas,
az altalunk mdk&dtetett pedagdgiai rendszer folyamatos humanizalasa, embert-szolgéléva téte-
le. Sok keseru tapasztalatot jelent az is, hogy a kézzelfoghatéan mikédé rendszerek szakmai
elfogadasa sem egyszerld. Merthogy a reformpedagdgiak tobbségében a gyermeki személyiség
van a kézéppontban és az elfogadd, érzelmi biztonsagot jelents k6z6sség megteremtése — igy
ez nem jelenti az azonnali kirakathelyzet lehet6ségét. Vagyis nem produkalja — nem is szandéka!
— azt a statisztikat, amely azt jelzi, hogy mennyivel tébben keriinek ezekbdl a csoportokbdl
kézépiskolaba, felsGoktatasba... stb. Mert a tovabbtanulasok, felvételik tudas-tényanyagot kéve-
telnek. Es ugyan mi haszna van abbél a gyermekeknek (fGiskolasoknak), hogy: jatszik, szereti
azt, amit csinal, |6l érzi magat, 6t is szeretik, érti és érzi a csoportban valé egyittdolgozast,
pontosan tudja 6nmagat, sajat helyzetét megfogalmazni.

Az eddigi talalkozék — az elsé 1989-ben volt G6dollon, és nem véletlen, hogy egyik szakmai
szervezéje a Magyar Dramapedagdgiai Tarsasag — céljuk szernnt olyan tdmogaté, visszajelzé,
kapcsolatteremtd lehetéséget kivantak biztositani, amely egyben a pedagégiai szemléletvaltast is
elindité kézeg. Erés volt a szandék arra, hogy megerdsitést kapjon az a humanisztikus értékrend,
amely az iskolai vagy iskolan kivili nevelés demokratizalédasat célozza. A tanitéképzé féiskola — a
hazigazda szerep felvallalasaval — annak az ellentmondasnak a feloldasat, mérséklését vallalta,
amely szennt a pedagdgiai kutatas, a pedagogusképzés és az iskolai gyakorlat egymastol elszige-
telten mUkodik. A médszervasarok tartalomjegyzéke a kdvetkezd allapotot mutatja:

Tovabbra is aktudlis, nagyon fontos szakmai érték- és normateremté a Gédollén megfogalma-
zott 6sszefoglalé cim: Alkotas és egyuttmikoédés a nevelésben. (J6l diagnosztizal, és akar sajat
magunkat is tesztelni tudjuk élményképeink mozgositasaval.)

A kezd6 évek szakmai bemutatdi elsésorban a dramapedagdgia, zenei- s vizualis nevelési
kisérletek, néptanc és targyi népmadvészet neveldi kiaknazasara hoztak példat. Iskolakisérletként
a Freinet-mddszer, a dombdvar nevelGiskola, a sarkadi kézépiskolai kisérlet szembesilt a
“vevlkkel”. A képességfejleszté gyégypedagdgia lehetéségei, a tehetséggondozas problémai, a
demokracia-tanulas “Ilgazlaté nap”-ja, a TIE-program (Theater in Education) ... stb., a pedagogu-
sokkal szemben tamasztott kévetelmények elsd helyén jeldlte: a személyiség hitelességét. A
felsoroltakhoz a kévetkez6 években a testnevelés, a térténelemtanitas, a matematikatanitas, az
6vodai és iskolakezdési életkorok személyiségfejlesztésének utkeresései tarsultak. K6z6s esz-
mecsere lehetdségét jelentette a halmozottan hatranyos helyzetd iskolas korosztallyal foglalko-
zas, a szamitégép és technika iskolai alkalmazhatésaga, az idegennyelv-oktatas modszervaria-
ciés lehetGségei. Megnétt a szamuk azon bemutatéknak, amelyek az 6vodapedagogia és a
tanftéképz6 tartalmi és metodikai korszerlsitési elképzeléseit bocsatottak az érdekl6dé kollégak
megmérettetése elé. Az 1992. évben kulfoldi eldaddkat is vendégul lathattunk a rendezvényen:
Bécsbél prof. Georg Nehai:a Waldorf-iskolarél és 6vodai munkajarél, Franciaorszagb6l Aenard
Mireillse, a velencei Freinet-pedagdgiardl, a Linzi Pedagdgiai Akadémiardl, Freiner Waldemar, Az
olvasastanitas f6bb problémai az elsé osztalyban cimmel, Wolfgang Pramper Tendenciak és Uj
technolégidk a 10-14 éves korosztdly anyanyelvi nevelésében Ausztridban, és az Olsztyni
Pedagdgiai Féiskolarél Helena Kostyszyn tartottak eléadast és konzultaciot.

A kigondolt vasar tehat madkodik, van “eladé aru” és vannak “vevok”. Szamaranyukban
legtébben az évodai nevelés teriletérél. Szandékaink szerint elkészitjik a harom év tapasz-
talatait, legizgalmasabb prébalkozasok kivonatos ismertetését tartalmazé kiadvanyt. Hogy an-
nak cim- és intézményjegyzéke informaciét szolgaltathasson azoknak is, akik még nem jutottak
el a HOL-MI-ra. Velik, s minden érdeki6dével valé taldlkozas lehetéségében bizva:

TOLNAI MARIA

57



