tudos tanarok

Kisantal Tibor

igazgato, informatikatandr, Litéri Reformatus Altalanos Iskola
Az irogep reinkarnacioja

Aki nyomtatott szoveget alkot, kilép a privdt szférdabol.

Kozszereplové vdlik. Ervényes lesz rd az irdstudok felelossége.
Akkor is, ha szovegszerkeszto programot haszndl..

Gép, nyomtatott betiik irasara

szabadalmi leirast nyujtott be, melyben felvazolta egy mechanikus iréeszkoz dtletét.

A fennmaradt szoveg a kovetkez6képpen hatarozza meg a feltalalo céljat: ,,Egy gép
vagy mesterséges rendszer egyes betliknek egymas utan valo leirasara, melyek papiron
vagy pergamenen olyan tisztan és érthetden latszanak, hogy nem lehet a nyomtatastol
megkiilonboztetni.”

Tﬁbb mint haromszdz éve, 1714-ben egy angol viziigyi mérnok, Henry Mill révid

AD.1714 . . . . N°395.
MILL.

Machine for Transcribing Letters.

ANNE, by the Grace of God, &. To all to whom these presents shall come, greeting :
Whereas Our trusty and welbeloved subicct, Ilenry Mill, hath by his humble petiGon repre-
sented vnto Ve, That he has by his great study, paines, and expence lately invented and
brought to perfection an artificial machine or method for the impressing or transcribing of
letters, singly or progressively, once after another, ns in writing, whereby all writings what-
soever may be engrossed in paper or parchment so neat and exact as not to be distinguished
from print; that the said machine or method may be of great vse in settlements and publick
recors, the impression being decper and more lasting than any other writing, and not to be
erased or counterfeited without manifest discovery.

From Letiers Patent—Rolls Chapel.

1. abra. Henry Mill szabadalmi leirdsa

Ha a nyomtatas szabadalmat Gutenberg megfogalmazhatta volna, éppen a kézirastol valo
megkiilonboztethetetlenségre helyezi talalmanya hangsulyat. Az 6snyomtatvanyok a kor
szerzetesi betliit utdnoztdk. Mi mast tehettek volna? Hiszen az akkori olvasoi szamara
a kézzel irt betlik voltak a megszokott jelek. A mester johiszemi olvasoi taldn nem is
tudtak, hogy nem kézirasos konyvet vasaroltak. Gutenberg festett inicialéival, képeivel
inkabb erdsitette ket ebbéli meggy6zodésiikben. Német kdvetdi a szerzetesi irast, a
velencei nyomdaszok a humanista antikvakat utdnoztak nyomataikon.

Henry Mill idejében viszont a kéziras és a nyomtatott betli formaja mar régen elta-
volodott egymastdl: a kéziras a privat kommunikacio jelkészlete maradt, a nyomtatott
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betii pedig a nyilvanos, kulturalisan értékes kiadvanyok megjelenési formajava valt. E
két médium koziil Mill az irogépet a nyomtatas professzionalis megjelenése felé pozi-
ciondlta.

A vak is lathatja

Hogy kertilt-e ki valamilyen prototipus Henry Mill miihelyébdl, nem tudjuk. A 395-6s
szabadalmi beadvany csak a mesterséges iras eldnyeit ecseteli, mely a szerz6 véleménye
szerint a szoveg mindségében és a hamisitds megakadalyozdsaban jelent nagy eldre-
1épést.

Az elso elkésziilt irdgépek 1étrejottének oka — ma igy mondanank — az akadalymentesi-
tés volt. 1779-ben Maria Terézia uralkodond megbizta a kor nagy feltalalojat, Kempelen
Farkast, hogy tanitsa meg a betlivetésre szeretett keresztlanyat, Maria Theresia von
Paradist. Az ifju holgyet udvari korokben kitind énekesként tartottdk szamon, akinek
tiszteletére nem kisebb zenészek, mint Mozart, Haydn és Salieri ajanlottak zongora- és
orgonamiiveiket. O maga is zeneszerzg volt, darabjait maig jatsszak.

2. abra. Peter Mitterhoffer rekonstrukcioja Kempelen irogépérdl

Maria Theresia von Paradis sziiletése ota vak volt. Kempelen dombormiivii betiikkel
ismertette meg az olvasas jeleit, majd fabol létrehozott mechanikus szerkezettel, egy-
fajta irogéppel a ledny maga is megtanult irni. ,, Tekintetes Uram! Vak tanitvanyat a leg-
nagyobb boldogsaggal télti el, hogy az &n segitségével irni és olvasni tud. Talan az On
szemében is megrezdiil a konny, mialatt elsé levelemet olvassa, melyet az On gépével
irtam, s amelynek kezelésére is On tanitott meg...!” — irta levelében Maria Theresia von
Paradis 1779 augusztusaban Kempelennek.

1808-ben Pellegrino Turri feltalald vak szerelmének, Carolina Fantoninak épitett iro-
gépezetet, melyben egy fekete, szénnel bevont lap segitségével {itotték at a betiiket.
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Az amerikai dlom labbal hajtott fegyvere

A 19. szazad kozepén Christopher Sholes, Wisconsin allambeli politikus, laptulajdonos
kisérletezett irogép 1étrehozasaval. Zongora ihlette szerkezetére a hangszerek kiralyndjé-
nek kalapacsmechanikaja, illetve billentytizetének fekete-fehér szinezése is atkeriilt, nem
kis deriiltséget kivaltva a kor kdzbeszédében. Bar Sholes szamit a mult szazadi mechani-
kus irogépek feltalalojanak, gépezetével mégsem tudott a piacra betdrni. Kénytelen volt
1873-ban szabadalmat eladni, abban a reményben, hogy a kor tékeerds fegyvergyara, a
Remington tdbb szerencsével tudja forgalmazni.

Mivel Remingtonék az irégépek szerelésére egy varrogépgyarat alakitottak at, a
Sholes-féle szerkezet pedalos varrogépallvanyra keriilt. A papirt tovabbvivo ,,kocsit” a
varrdégép labpedalja mozgatta.

Igazi sziirrealis konstrukcio: Guten-
berg nyomdabetiii a zongora kalapacs-
mechanikajara szerelve, s az egész
mozgatasat egy varrogép pedaljaval
végezték. Nem csoda, hogy a kor iras-
tudoi fanyalogva alltak a fegyvergyar
uj terméke el6tt.

Remingtonék, jo iizleti érzékkel
megaldva, tesztdarabokat kiildtek szét
az Allamokban. Miutan Mark Twain
Tom Sawyer cimil torténetét egy ilyen
monstrumon irta, biztositva volt a
regény ¢€s az irogép sikere is.

Kisértet jarja be Informatikat...

Az irogép szaz éves sikertorténete
nem volt ellentmondasoktol mentes.
Mar a Remington cég els6 darabjai-
nal feltlvizsgaltak billentylizetkiosz-
tasat. Akkor alakult ki a QWERTY,
hogy kevesebb legyen az Ossze-
akadas a gyors gépelés soran. 1936-
ban dr. August Dvorak kidolgozott
egy hatékonyabb billentylizetet, amit
a II. vilaghdboruban az amerikai
irnokok hasznaltak, de nem tudott
vele atiuté sikert elérni, olyan nagy
volt az akkorra kialakult hagyomany
ereje.

Sokaig gondot okozott a szdveg
szerkesztésének kérdése. Ami nekiink
természetes, a kor gépirdjanak sok
¢ gyotrelmet okozott: az elgépelt szo-

THE FIRST COMMERCIAL TYPEWRITER veg javitasa. Hasznaltak radirt, a mult
MobeL 1 REMINGTON, Stop No. 1. > ) , o . . o,

szazad ’50-es éveitdl hibajavitd fes-

3. dbra. A Remington fegyvergydr téket. Késobb felvetddott a szdveg

varrégépalvazra szerelt gépezete taroldsanak kérdése, melyet elészor
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lyukszalaggal, kés6bb az IBM Selectric gépein magneskartya segitségével oldottak meg.
A ’60-as évek végétdl az elektromos irégépek bizonyos fajtai mar szovegszerkesztd
képességekkel is rendelkeztek.

Vajon megvalosult-e kozben Mill dlma, a gépirds megkiilonboztethetetlensége a
nyomtatastol? A valaszunk egyértelmti: Nem. A gépiras 6nalld szabalyokat, hagyoma-
nyokat hozott 1étre, melyek legtobbje az alkalmazott technologia korlataibol eredeztet-
heté. [rasképe nem lett nyomdai minéségii — bar tagadhatatlanul olvashatobb volt, mint a
kéziras. Be¢kelddott a kézirds és a nyomtatas médiuma koze. A hivatalos kultura nyom-
dai formaban terjedt, a privat szféra torténete tollak végén kanyarodott, a gépiras pedig
elfoglalta a helyét az irodak vilagaban.

A személyi szamitogépek ’80-as évekbeli forradalma ota az irdgép szemlélete nagy
tuléloként helyet kovetelt maganak az informatikaban. Meghatarozza billentytizetiink
kezelését, szovegszerkesztéink felhasznaloi feliiletét, szovegkezeléslink modszereit, for-
malja esztétikankat.

A szamitégépes szovegkezelés harom paradigmaja

Az irogépes gondolkodas jeleit keresve vizsgaljuk meg, hogy az informaciotechnologi-
aban milyen paradigmak alakultak ki a szoveg kezelésére, megjelenitésére! Haromféle
jellegzetes szemléletmodot fogunk attekinteni: a jelolonyelvek, a szovegszerkesztok és a
kiadvanyszerkesztok szovegkezelését.

A jelolonyelvek

Egy drama vagy forgatokdnyv tele van jelzésekkel, melyek annak eléadasdban segi-
tenek, de tartalmilag nem részei a szovegnek. A bibliai zsoltarokban talalhat6 ,,szela”
kifejezésrol maig nem tudjuk, milyen liturgikus vagy zenei célt szolgalt. A nyomdai
korrektirajelekkel nem csak javitottak a szoveget, hanem annak szedésére is itmutatast
adtak. Az eurdpai nyelvek kdzpontozasi jelei a gondolati egységek helyes elhatarolasara,
a hangstlyozas megkonnyitésére hasznalatosak, de nem mondjuk ki ezeket a szoveg
felolvasasa sordn. Nem uj keleti dolog tehat a szoveg kiegészitése olyan metajelekkel,
melyek szemantikailag gazdagabba teszik azt.

Els6 példank az informatika torténetébdl az ASCII kodtablazat. Amikor az USA-ban
szabvanyositottak a betlik és egyéb szovegelemek tarolasat, reprodukalasat egyértelmiivé
tevo tablazatot, 128 jelet hataroztak meg.

Az angol ABC a kdzpontozas karaktereivel sem kozelitette meg ezt a terjedelmet.
A felszabadul6 els6 32 helyen olyan parancsok kodjai voltak, melyek a szovegszerkeszto
programok és a nyomtatok szdmara szolgaltak informacioval, hogy helyesen tudjak fel-
épiteni, tagolni a szoveget. Olyan parancsokat talalunk itt, mint az STX [Start of Text],
azaz ,,sz0veg kezdete”; BS [Backspace] ,,visszalépés”; LF [Line Feed] ,,4j sor”; vagy
a kedvencem, a BEL [Bell] ,,csengé”. Ez utobbi az ir6gépekhez hasonldéan csengetésre
késztette a nyomtatot, ha készen volt egy munkafolyamattal.

Hosszt szovegek szamitdgépes feldolgozasara vezette be az 1960-as években az IBM
harom mérndke a GML nyelvet. Az elnevezés mogott a harom fejleszté — Goldfarb, Mos-
her és Lorie — neve volt. 1986-ban ISO szabvannya valt a nyelv tovabbfejlesztett valto-
zata, az SGML. Ekkor mar a szalonképesebb Standard Generalized Markup Language,
»szabvanyos altalanos jelolonyelv” kifejezést alkalmaztak ra. Ebben a nyelvben jelentek
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meg el6szor a ’tag’-ek, azaz cimkék, melyek a szovegbe ékelddve jeldlték a <cimke>
kezdetét, illetve a végét</cimke> a szemantikai egységeknek.

A nyelvet olyan hosszu, nagyon 0sszetett dokumentumok strukturalasahoz és forma-
zasdhoz hasznaltdk, mint a szotarak, lexikonok, telefonkdnyvek, katalogusok. Ebbdl a
nyelvbdl fejlodott ki a HTML (HyperText Markup Language = hiperszoveges jel6l6-
nyelv), mely ma a web alapja.

A nyilt forrast szamitogépes szeddrendszer kidolgozoja, Donald E. Knuth professzor
1977-ben lemondta dél-amerikai eldadoi utjat, mert konyvének, A szamitogép-progra-
mozas miivészetének masodik kiaddsat a nyomda olyan hanyag modon szedte, hogy
leallitva a nyomtatast, diihében megfogadta, ir egy programot, amellyel ujraszerkeszti
az elrontott kotetet.

A TEX (ejtsd: teh — mint a technika szoban) leiro nyelve azota a természettudomanyos
dolgozatok kvazi szabvanyava lett. Itt a strukturalasra és formazasra hasznalatos paran-
csok \ jellel kezdddnek:

\documentclass[12pt,adpaper] {article}
\usepackage [utf8] {inputenc}
\begin{document}

Nyilt forrast szamitdgépes szeddrendszer.
\end{document}

A TEX segitségével nagyon igényes szedéskép jon létre, melyben csak a tartalmat és a
strukturat kell meghataroznunk, a formazasrol a rendszer gondoskodik.

Jelolonyelvekkel talalkozhatunk még az elektronikus kdnyvek (e-pub), a PostScript
oldalak (PS) leirasanal. K6zos tulajdonsaguk, hogy rugalmasak, nagyban tamogatjak a
hordozhatésagot, a kiillonbdzo eszkdzokon valdo megjelenitést.

A szovegszerkesztok

Az elektronikus irastudas koraban nem kell kiilon bemutatni a szovegszerkeszté progra-
mokat. Nap mint nap hasznaljuk ket dokumentumaink kezelésére. Legtobben a Micro-
soft Worddel azonositjak ezt a kategoriat. Az idésebbek talan emlékeznek még a WordS-
tarra vagy a WordPerfectre — ez utobbi ma is hasznalatos —, de sokan alkalmaznak nyilt
forrasa alternativat, mint a LibreOffice Writer.

Angol nyelvteriileten élesen megkiilonboztetik a szovegszerkesztok két fajtajat:

— A ’text editor’ (szo6 szerint: szovegszerkesztd) a Windows Jegyzettdmbjéhez hason-
16 alkalmazas, mely a formazatlan szdvegek eldallitasara hasznalatos. A text editor
nem tud képeket vagy betlitipusokat megjeleniteni. Nem alkalmas hosszt, struktu-
ralt dokumentumok létrehozasara sem. A programozdknak viszont kedves eszkoze,
hiszen sokféle kiegészitével kitiinden lehet veliik forraskodot irni.

— A *word processor’ (tiikorforditasban: széfeldolgozo) az a kategoéria, amelyet mi
szovegszerkesztoként ismeriink. Pontosabb meghatarozas lenne a dokumentum-
szerkesztd, hiszen nem csupan szoveg kezelésére, hanem hosszabb, jol strukturalt,
képekkel, abrakkal tagolt dokumentumok szerkesztésére hasznalhato.

A tovabbiakban ezekkel a dokumentumszerkesztokkel foglalkozunk, de szovegszer-
kesztd programoknak nevezem majd 6ket. Ez honosodott meg a magyar informatikai és
kdznyelvben.

Mi is a kiilonbség szoveg, dokumentum és kiadvany kozott informatikai értelemben?
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— A nyers szoveg minimalisan strukturalt, legnagyobb gondolati egysége a bekezdés.
Formazatlan: kiemelések, cimrendszerek vagy felsorolasok csak jeldlonyelv alkal-
mazasaval hozhatok létre benne.

— A dokumentum — abban a formaban, amit a szovegszerkesztdvel hozunk létre — for-
mazott szoveget, képeket, illusztraciot, diagramot, tablazatot tartalmazo kis pél-
danyszamu nyomtatvany.

— A kiadvany ugyanazon elemekbdl all, mint a dokumentum, de nyomdai koriilmé-
nyek kozott, nagy példanyszamban, magas mindségben késziil.

Hogy megfoghatdbb legyen ez utobbi két kategdria kozotti kiilonbség, gondoljunk azok-
ra a technoldgiakra, melyekkel késziilnek a dokumentumok és a kiadvanyok.

A dokumentumokat irodai sokszorosito eszk6zokkel, tintasugaras vagy lézernyomtatdval
allitjak elo; gyakori, hogy a lapnak csak egyik oldalara nyomtatnak. Gyakran A4 méretiick.
Spirallal, sinnel vagy gemkapoccsal dsszefogottak, vagy mappaba teszik, leflizik oket.

A dokumentumok szekvencidlis szerkezetiiek, azaz oldalak linearis sorozataként nyom-
tatjuk, olvassuk, lapozzuk. A hasonl6 hosszlisagu kiadvanyok ezzel szemben oldalparokba
rendezddnek, minimalisan flizetszerlien tiizéttek, vagy ragasztott, fiizott kotésiiek.

A szovegszerkeszt6 programok szemlélete az irdgépes munkamodszerbdl 6roklédott.
Miért villog az oldal tetején, a bal margé mellett a kurzor, ha megnyitunk egy dokumen-
tumot? Mert valaha az ir6gép hengerére beflizott papir tetejére kezdtiink gépelni. Sort sor
utan, mig betelt a teljes oldal.

Miért nem helyezhetem a szoveget, képet, egyéb objektumot szabadon a dokumentum
oldalan barhova? Mert be kell tartani az ir6gép hagyomanyabol eredd linearis gyakorla-
tot: amig oda nem értiink az oldalon, addig nem tudok ott barmit is tenni.

Az igazi probléma akkor jelentkezik, amikor a betliik kozott megjelenik a kép. Az j
objektum furcsan viselkedik. Mintha hozza lenne kdtve a szoveghez: annak valtozasaval
valtozhat a kép elhelyezkedése is.

A szovegszerkesztd — az irdgéphez hasonloan — betiik sorozataban gondolkodik. Szek-
vencialisan egymas utan sorakozo betlik toltik ki a sort. Aztan az talcsordul és tovabb-
folyik. Habar szakaszokra, bekezdésekre tagolhatd a szoveg, mégis olyan érzésiink van,
mintha egy linedris, egydimenzidos tombben mozognank. A masik dimenziot csak kény-
szertiségbdl hasznaljuk.

Az ir6gép szamara nem létezik a kép. Csak betiik vannak. A szovegszerkesztd progra-
mok emiatt mindent betliként kezelnek. A képeket is.

Megvan a helyiik a szekvenciaban, kapnak egy horgonyt két betli k6zott vagy a bekez-
dés elején. De nem a szovegtdl fiiggetlen entitasok! Emiatt tovabbfolynak, tordelédnek,
ha a szdveg tovabbsodorja dket.

A szekvencialis paradigma érvényes minden elemére a dokumentumnak: a betiikre, az
oldalakra, a teljes szovegre. Gondoljuk végig ennek kovetkezményeit a szovegszerkesz-
tékre nézve:

— Nem alkalmasak kiadvanyszerkesztésre, hiszen nem tamogatjak az oldalparokban

valé megjelenitést.

— Hosszabb szoveg adott helyéhez horgonyzott objektumok (képek, rajzok, diagra-
mok) pontosan kovetik a szoveg valtozasat, atrendezodését. A tartalomhoz kotott
illusztracié nem veszik el, de mindig figyelni kell az oldalon valé elhelyezkedésére.

— Sok triikkdt kell bevetni ahhoz, ha valamelyest szabadabban szeretnénk felépiteni az
oldalakat. Hiszen mindennek megvan a helye ebben a szekvenciaban.
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Husz éve megmosolyogtuk azt a titkarnot, aki a szovegszerkesztében ENTER-t iitott
minden sor végén, vagy tabulatorral kezdte a bekezdéseket. Tegyiik a sziviinkre a keziin-
ket: Vannak-e olyan szokasaink, melyeknek valamikor volt értelme, de ma mar talhaladt
rajtuk a kor vagy a technika? A tovabbiakban néhany ilyen értelmetlen 6rokségre szeret-
ném felhivni a figyelmet.

4. abra. A személyi szamitogép mintha az irogép és a televizio romancabol sziiletett volna.
Képkocka Terry Gilliam: Brazil cimii filmjébol.

Az irogépektdl orokolt egyes, masfeles és kettes sork6zok rosszul olvashatd szoveget
eredményeznek. Az egyes tal tomor, a masik kettd pedig tal ritka. A nyomdai ajanlashoz,
mely a betiiméretnek megfelelé 110-120 szazalékos sorkdz, még a szakdolgozatok for-
mai kovetelményei kozott szerepld 1,5-es sorbeallitas all a legkozelebb.

A szakdolgozatok megjelenése még mindig az irogépes gyakorlathoz van igazitva.
Miért csak az egyik oldalara szabad a szakdolgozatlapoknak nyomtatni? Az ir6gép miatt,
amit mar nem hasznalunk. Valaha atiitott a betlikép a masik oldalra...

Az oldalak beallitasanal megadott margok tilsagosan hosszu sorokat eredményeznek.
80 karakternél hosszabb sort faraszt6 olvasni, nehezen talal vissza a szemiink a kovet-
kezd sor elejére. Ezt a margdk méretének atallitasaval vagy hasabokba valo tordeléssel
orvosolhatjuk.

frogépen a kiemelést VEGIG NAGYBETUKKEL, ritkitottan vagy alahiizis-
sal tehettiik meg. Nem volt még ddlt vagy félkovér betiivaltozat. Azdta tudjuk, hogy a
kapitalis, azaz nagybetl hasznalata nem csak udvariatlan — a netikett szerint kiabalas —,
hanem csokkenti a sortavolsagot, és ezért esztétikailag keriilendd. A ritkitassal olvasha-
tatlanna valik a szoveg, lelassul a szoképeket keresd szem mozgésa. Az alahtuzas pedig
tul hangsulyossa teszi a kiemelést, emellett az alsé betliszarakat csonkolja, ami megint
nem egy esztétikai élmény. Kiemelésre a kurziv, azaz dolt bettivaltozatot hasznaljuk.
Sokkal diszkrétebb, mint a sz6vegbdl kiugro, tulhangsulyos félkovér. Ez utobbit hivata-
los szedésben csupan szoétarakban, lexikonokban alkalmazzak.

A szovegszerkesztok csodalatos eszkozok, rengeteg kényelmi szolgaltatassal, nagyon
sok segitséget tudnak adni a mindennapi munka soran, €s igyekeznek megévni minket a
tipografiai ismeretektol.
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Ismeret hianyaban sokféle sablonmegoldassal tamogatnak benniinket. De ha igazan
egyedi, esztétikus munkat szeretnénk kiadni a keziink koziil, érdemes egy kis tipografiat
tanulni...

Kiadvanyszerkesztok

1985-ben az Aldus Pagemaker volt az elsé kiadvanyszerkesztd (Desktop Publishing,
DTP) program, melyet a nyomdai fényszedd rendszerek mintajara hoztak 1étre.

A fényszedésnél egy atlatszd foliara, filmlapra irtdk a szovegblokkokat. Ugyanigy a
kiadvanyban hasznalt képeket is. Ezeket a filmlapokat egy alulrol atvilagitott montirozo
asztalon foliara ragasztottak, majd ezt az ,,egybeszerelt” folialapot fotokémiai eljarassal
egy nyomolemezre masoltak.

Ha megnézziik egy kiadvanyszerkesztd program — Adobe InDesign, QuarkXpress,
Microsoft Publisher, vagy a nyilt forrasi Scribus — felhasznaloi feliiletét, ennek az elja-
rasnak a digitalis valtozatat ismerhetjiik fel. A lapok mintha egy atvilagitd asztalon lenné-
nek. Az asztal barmely részére szabadon helyezhetjiik, rendezhetjiik a szovegdobozokat
és a képeket.
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5. abra. Képregény-kiadvany szerkesztése a Scribus ingyenes, nyilt forrasi kiadvanyszerkesztében

A szabadsagnak ara van. Tervezografikai tudas, tipografiai ismeretek nélkiil nem lehet
sz¢ép oldalterveket, esztétikus kiadvanyokat 1étrehozni. A professzionalis tudas el is var-
hat6 a nyomdai sokszorositas esetén...

A kiadvanyszerkeszté szoftverekkel mas programokban eldkészitett elemekbdl dol-
gozunk. Szovegszerkesztébdl szoveges dokumentumot, képszerkesztobdl megfeleléen
elokészitett képeket, vektorgrafikus alkalmazasbol illusztracidkat kapunk, melyekbdl a
DTP programban kiadvanyt terveziink.

Mivésznek vagy tipografusnak kell lenni e programok hasznalatdhoz? Igen is meg
nem is. A kiadvanyszerkesztés, tipografia vizualis kommunikacio. Mint minden egy¢b
kommunikacio, ez is jelekbdl all. Ha ismerjiik e ,,jelnyelv” szabalyait, képesek lesziink
helyesen, szépen, esztétikusan kommunikalni.
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Tipografiai szabalyokat a szovegszerkesztokben is alkalmazunk, de ott mindenféle
automatizmus €s sablon megkimél benniinket ezek felismerésétdl, tudatos hasznalatatol.
Toltsiik be a margdk kozotti tertiletet szoveggel, helyezziik el egy-két képet, vegyiik ra
a szoveget, hogy keriilje ki ezeket, s készen is vagyunk. Ez egy egyszeri dokumentum
receptje. De magasabb grafikai igényti tervet, példaul plakatot elkésziteni szovegszer-
kesztében — kinlodas.

Az irégép reinkarnacidéja

Tobb mint haromszaz éve Henry Mill kdrvonalazott egy mesterséges rendszert, amivel
a mindennapi ember is nyomdai minéségii irasképet tudott volna eldallitani. Az irogép
elterjedésével ez az alom nem valt valora. A gépirds meg sem kozelitette a nyomdai
szedéskép mindségét.

Az irdgép nem lett vetélytarsa a nyomdanak. A privat szféra és a kultira kozotti szeg-
mensben, a hivatali vilagban taldlta meg felhasznaloi kozegét. Kialakitotta sajat szabaly-
rendszerét, ,,esztétikajat”.

A mult szazad ’80-as éveiben egy korszeriibb szovegkezeld eszkoz elterjedésével
ujabb esélyt kaptunk Henry Mill almanak megvalosulasara. Az utdbbi harmincdt évben
olyan multifunkcids eszkoz lett, amely sok teriileten — igy a nyomdai elékészités vila-
gaban is — versenyképesebbé valt, mint a specializaltabb szedérendszerek. A szamitogép
birtokdban a mai kor embere Gutenbergnek, Mozartnak vagy Jokainak érezhetné magat.
Ugyanazokat a technoldgiakat hasznalja, mint a professzionalis grafikusok, zeneszerzék
vagy szovegirok. Mi korlatoz benniinket, hogy kreativ, esztétikus, nyomdai mindségii
dokumentumokat vagy kiadvanyokat hozzunk létre? Az anyagiak ma mar kevésbé, mint
a tudas hianya...

Az ir6gép reinkarnacidja igy valik a korlatozott tudas metaforajava. Mert az ir6gép
oroksége nagyon szépen korvonalazodik az informatikéban. S ennek legjellemzébb indi-
kétoraban, az oktatas teriiletén.

Szamitogépes kozépszeriiség

Vajon meg lehet-e fogalmazni a szovegszerkesztés €s a tipografia kozotti kiilonbséget?
Az elébbi valamiféle technika, mig az utdbbi esztétika? Az elsé a dokumentumokra kor-
latozodik, mig a masodik a kiadvanyokra? Erezziik a megkiilonboztetésben az irogép
kozéput...

Aki nyomtatott szoveget alkot, kilép a privat szférabol. Kozszereplévé valik. Ervényes
lesz ra az irastuddk feleldssége. Akkor is, ha szovegszerkesztd programot hasznal.

Itt is igaz: Amit meg lehet csinalni, nem mindig esztétikus, célszerli vagy erkdlcsos.
Szandékosan hasznaltam a ,,csinalni” szot. Mert a szovegszerkesztékkel, a modern kor
irogépeivel, sok mindent meg lehet tenni, aminek az égvilagon semmi értelme...

Egy szo6n beliil minden betiih6z kiilon betlitipust, szint, nagysagot rendelhetiink.
Miért? Farsangi plakatot terveziink? Keretezhetiink betiit, szot, bekezdést, de még oldalt
is. Miért? Féjdalommal, de Isten akarataban megnyugodva tudatjuk, hogy megsziiletése
el6tt meghalt az esztétikai érzékiink? Van-e valami értelme itt a tartalom és a forma
kiilonbozéségének?

Amikor a kisdiakokat ,,beengedjiik a szovegszerkeszt6 programba”, mint egy digitalis
homokozoba, nagyon sokszor magunk sem tudjuk, hogy mi a célunk a szovegszerkesztés
tanitasaval. S ez sajnos olyan teriileteken is nyilvanvaldva valik, mint az informatika-
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versenyek, az érettségi vilaga. Az alkalmazéi versenyek szdvegszerkesztési feladatai
hemzsegnek a tipografiai hibaktol! Az érettségi feladatok kozott szép szammal talalni
olyan példakat, ahol a feladat megalkotoja alapvetd esztétikai elvekkel sincs tisztaban.

Ezekben a feladatokban rendszeresen eléfordulé melléfogasok:

— A szovegtiikor sorhossza 80 karakternél nagyobb. Nem egy-két letitéssel, tiz-tizenot
karakterrel!

— A bekezdések jelzésére egyszerre alkalmaznak behtizast és térkozt. Emiatt nagyon
csunyan elvalnak egymastol a bekezdések. Ha behuzast alkalmazunk, ne hasznal-
junk térkozt és forditva!

— Rajzok aranytalan méretezése. Torzul a kép!

— Keretezések indokolatlan hasznalata. A ,,legszebb” keretezés, amikor még valami-
lyen minta is végigfut a keret vonalan... Felesleges egy teljes oldalt bekeretezni.
Minek? Mitdl akarjuk elvalasztani?
Nem arra valé a marg6?

— Cimhez rendelt labjegyzet. Valasszunk
olyan cimet, amit nem kell azonnal
magyarazni!

A verseny- és érettségi feladatok
nagy hibdja, hogy
kiadvdnyszerkesztési feladatok
megolddscdt vdarjdk el a didkok-
1ol szovegszerkesztovel. Az alkal-
mazoi versenyek szévegszer-
kesztési feladatai emiatt vdlnak
valosagos agymunkduvd. Igazi
kinlodds az irogépes korldtok
paradigmdival megtervezett

Es még sorolhatndnk: Az oldalakon meg-

e

lyanak, aranyainak) teljes hidnya. Csuf cim-
rendszerek. Rossz kiemelések.

Cipét a cip6boltbol

Az 1dosebbek talan emlékeznek a fenti rek-

lamszovegre. Jelen esetben azt jelenti, hogy
a megfeleld eszkozt hasznaljunk a megfe-
lel6 feladathoz — szovegkezelésiinkben is.
Ha 6todik osztalyban a didkoknak meg
akarjuk tanitani, hogy a szoveg bekezdések-
bol 4ll, s minden bekezdés végét ENTER-rel
jelezziik, ehhez nyugodtan hasznaljunk
olyan text editort, alacsony szintli szoveg-
kezel6t, mint a Jegyzettdmb vagy a Linuxon
a gEdit. Nem vonja el a gyermek figyelmét,

szovegszerkeszto programokkal
grafikailag igényes munkdt
végezni! Ki lehet persze ilyen fel-
adatokat taldlni - Painttel t16bb-
szolamaui kottdt irni, Excellel
norvég mintds pulovert tervez-
ni, vagy PHP-ben mosogépet
vezerelni —, de nem erre valok.

és nem fog rogton fehér alapon sargaval
irni, vetett arnyékkal.

Ha a szoveg formazasat tanitjuk, akkor tiszteljiik meg a szoveget azzal, hogy a tarta-
lomnak megfeleld betiiket valasztunk, s nem kezdiink el 6ncélu mutatvanyokat a betiik-
kel vagy a bekezdésekkel. Tanitsuk meg, hogy a szdveg igazitasanak funkcidja van, a
tombos szedésnél kotelezd az elvalasztas, de verseket sose igazitsunk kdzépre, mert az
nem karacsonyfa!

Ha pedig hosszabb dokumentumot szerkesztiink, hasznaljunk nyugodtan bekezdés-
stilusokat — mar altalanos iskoldban is — a cimrendszerekhez, kenyérszoveghez, mert
ezekkel egy pillanat alatt az egész dokumentumra vonatkozoan megvaltoztathatjuk a
formazast, megtartva a szoveg struktirajat.

S ha magasabb grafikai igényl kiadvanyt szeretnénk létrehozni, ismerkedjiink meg
egy kiadvanyszerkesztd szoftverrel, ahol szabadon tervezhetiink az oldalon, atlatva az
egész aranyait. Tanuljunk el6tte egy kis grafikai tervezést, tipografiat, mert akkor a diak-
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jainknak is el tudjuk magyarazni, hogy azok az évszazados esztétikai iranyelvek, amit6l
sz&p ¢és tartalmilag korrekt lesz egy oldalterv, nem 6ncélu korlatozasok, hanem funkcio-
nalis iranyvonalak.

A verseny- ¢és érettségi feladatok nagy hibaja, hogy kiadvanyszerkesztési feladatok
megoldasat varjak el a diakoktdl szovegszerkesztovel. Az alkalmazdi versenyek szoveg-
szerkesztési feladatai emiatt valnak valdsagos agymunkava. Igazi kinlodas az irdgépes
korlatok paradigmaival megtervezett szovegszerkesztd programokkal grafikailag igényes
munkat végezni! Ki lehet persze ilyen feladatokat talalni — Painttel tobbszélamu kottat
irni, Excellel norvég mintas puldvert tervezni, vagy PHP-ben mosogépet vezérelni —, de
nem erre valok.

Lépjiink ki a keretbdl!

Henry Mill 6tletéhez nem a mizeumba keriilt irdgép, hanem a nyomdai mindségii iras-
képre hasznalhatd szamitogép all kozelebb. Felejtsiik el a kozéputat kézirds és nyomdai
iraskép kozott. A modern szdvegszerkesztok fejlett tipografiai képességeit sem tudjuk
kiaknazni tudas hianyaban. Hat még a kiadvanyszerkesztokét...

Mindig a legelso 1épés a legnehezebb. Ebben segithet két kitlind kdnyv: Viragvolgyi
Péter (2004) A4 tipogrdfia mestersége — szamitogéppel cimi alapmiive az Osiris Kiado
gondozasaban, valamint Robin Williams (2012) Tervezz batran! cimt konyve a Scolar
Kiadotol.

Irodalomjegyzék

Colos (é. n.): Kis irégép torténelem. http://www.
journality.hu/Kis-irogep-tortenelem/63/540/0

Devecz Ferenc, Jonas Katalin, Juhasz Tibor, Kévés
Rita, Reményi Zoltan, Siegler Gabor és Takacs Bar-
nabas (2004): Irany az ECDL! Irany a kozépszintii
érettségi! Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest.

Nagy Bence (2005): Kényszer sziilte tokéletesség.
Magyar Grafika, PRINTEXPO kiillonszam.

Pedroni Emma Anna (2004): Emlékezés Kempelen
Farkas magyar polihisztorra. Erdészeti Lapok, 139. 6.
sz., jinius.

Woodcroft, B. (1855): Reference index of patents of
invention, from 1617 to 1852, by B. Woodcroft.,
London, 1855

134

Takacs Boglarka (é. n.): (La)TeXnikas praktikdk.
http://www.nyest.hu/hirek/la-texnikas-praktikak
Takacs Boglarka (é. n.): 4 szovegszerkesztok torténe-
te. 1-10. www.nyest.hu

Uri Ferenc (¢é. n.): Torténetek az irogéprdl. http://
www.fokusz.info/index.php?cid=1752456410&a
id=1241956610

Viragvolgyi Péter (2004): A4 tipogrdfia mestersége —
szamitogéppel. Osiris Kiado, Budapest.

Williams, R. (2012): Tervezz batran! Scolar Kiado,
Budapest.




