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AKi a legnyomorultabb embert
helyezte antropologiaja
kozéppontjaba: Joseph Wresinski

,Ha a legnyomorultabb ember keriil a kozéppontba, akkor az egész
emberiséget dleljik at egyetlen emberben, akkor megtagadjuk,
hogy elforditsuk rola tekintetiinket vagy hogy meghamisitsuk, amit
latunk, akkor odavetjiik a szeretet hatarvidékeire; marpedig a sze-
retet hatartalan, nem zarkézik magaba, nem korlatozza dnmagat — a
szeretet mindig Oriiltség.”

(Wresinski, 2010, 30. o0.)

Bizonydra igaz, hogy minden alkoto vildgképere, vildgnézeteére, igy
életmiive létrehozdsdra is jelentds hatdst gyakorol az a makro- és
mikrotdarsadalmi kornyezet, amelybol szdarmazik. Kiilondsen igaz ez
Joseph Wresinski (1917-1988) esetében, akinek a tevékenysége
semmiképpen sem értelmezheté az életrajzi vonatkozdsok ismerete
nélkiil. Az életmii védjegyenek tekintheté ATD (Agir Tous pour la
Dignité) — Negyedik Vilag Mozgalom létrehozdsa, miikddeési elvei, a
Jfokozatosan koré épiilo humdn és intézmeényi struktiira elemeiben és
osszessegeben is elvdlaszthatatlanok az életpdlydtol, minden
vonatkozdsban szerves egységet alkotnak.

E szerves egység legfontosabb alkotoelemei, valamint az
Lepitéanyagokat” habarcsként 6sszefogo személyes vildgszemlélet
megismeréséhez alkalmas eszkoznek ldtszik az az interjukdtet, amely
Franciaorszagban az 1983-as elsé kiadlds ota mdr tijra megjelent,
magyarul pedig - Szegények egyhdza cimmel — mdig az egyetlen
elerheto mii Wresinski figyelemre méltoan gazdag életmiivebdl. Az
alabbiakban egy ebbdl kivdlasztolt fejezet (,Evezz a nyilt vizre és
vesd ki halodat!”) alapjdan mutatom be a szerzd antropologidjanak
leglényegesebb jellemzdit.

Wresinski és életmiive

franciaorszagi Angers-ban. Csaknem harminc évesen szentelték pappa. A nyo-
mor vilagaban szerzett személyes tapasztalatai és a munkaspapok mozgalma
iranti rokonszenve arra inditotta, hogy az evangéliumot Gjraértelmezve életét a tarsada-
lom kirekesztettjeinek szentelje. 1957-ben Noisy-le-Grand hajléktalantelepén a legnyo-

N agyon szegény csaladban, lengyel apa és spanyol anya gyermekeként sziiletett a
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morusagosabb koriilmények kozott €16 csaladokkal egyiitt 1étrehozta az azota vilagmoz-
galomma terebélyesedett ATD — Negyedik Vilag Mozgalmat. Ez az emberjogi civil
szervezet azzal a célkitlizéssel jott 1étre, hogy a legnagyobb nyomorban ¢élok szamara is
hozzaférhet6vé véljanak a minden embert megilletd gazdasagi, politikai és tarsadalmi
jogok, és hogy elémozditsa a mélyszegénység felszamolasat. Harom szinten fejti ki tevé-
kenységét: onkéntesei sorskdzosséget vallalnak a nyomorban €16 csaladokkal, a szovet-
ségesek lazabb haldja a tarsadalom figyelmét a mélyszegénységben élékre iranyitja, €s
dontéshozoi szinten igyekeznek a legszegényebbek életét kedvezden befolyasold politi-
kai valtozasokat kiharcolni. Két legfontosabb alapelve, hogy a megoldéas keresése és
megvalositasa egyarant csakis az érintettekkel egylitt, az ¢ aktiv részvételiikkel torténhet,
valamint hogy a segitend6k korébe kivétel nélkiil mindenki beletartozzon. Miikddése a
mélyszegénységben €16 csaladok koré szervez6dd onkéntesek, szovetségesek és az Gn.
baratok harmas halojan alapul. A szervezet nem kotédik semmiféle vallasi vagy politikai
csoportosulashoz, és jelenleg a vildg mintegy harminc orszagaban fejti ki tevékenységét.

Az alapito ¢életmiivének elismeréseképpen 1992 decemberében az ENSZ Kozgytilése
oktober 17-ét! a szegénység és a kirekesztés elleni kiizdelem vildgnapjava nyilvanitotta.

Az életpalyan kiviil emlitést kell tenniink arrél a tarsadalmi kontextusrdl is, amely a
papi palyara 1ép6 Wreinskit koriilvette. Ebben az idészakban a francia katolikus egyhazat
egyfajta vallasi megujulas jellemezte. A felvilagosodas és az 1789-es forradalom 6rok-
ségeként Franciaorszagban a munkasmozgalom mind ideologidjaban, mind a gyakorlati
cselekvés terén eltavolodott a kereszténységtol. A munkassag osztallya formalodasa a
keresztény eszmeiségen kiviil ment végbe annak ellenére, hogy l1étezett egy keresztény
mag és bizonyos vidékeken jelentds keresztény munkassag. Ebbol a felismerésbdl jott
1étre a Francia Misszio (Mission de France) kdzvetleniil a habort utan, és sziiletett meg
az az elképzelés, hogy segitene az Gjra egymasra talalasban, ha a papok osztoznanak a
munkasok életében: kdzottiik élnének és dolgoznanak, nyiltan és tudatosan felvallalnak a
munkasvilag értékeit és célkitlizéseit szakszervezeti és politikai sikon is. Ez a lelkesedés
hatja at Wresinskit is, amikor szentelését kovetden olyan helyre kéri magat, ahol ,,lathato
moédon jelen van a nyomor” (Wresinski, 2010, 95. o.).

Bar Wresinski katolikus papként alapitotta az ATD — Negyedik Vilag Mozgalmat, a
szervezet nem tartozik az egyhazhoz, és a magjat alkotd 6nkéntesek kozott egyarant talal-
hatunk kiilonboz6 felekezetli keresztényeket, mas vallasokhoz tartozokat és meggy6zo-
déses ateistakat. Nem kolt6i tehat a kérdés: Milyen vilagnézet — vagy mely vilagnézetek
— ¢és milyen mddon hatottak Wresinskire, illetve az altala Iétrehozott Mozgalomra?

Mind szavai (ebbe a rendkiviil gazdag irdsos életmiivet is beleértjiik), mind tettei
bizonysaga alapjan ember- és tarsadalomképére elsésorban és alapvetéen a keresztény-
ség eszmerendszere gyakorolt dontd hatast. Ezért amikor Wresinski antropologiajarol
beszéliink, elsdsorban a teoldgiai antropoldgia megkdzelitésére kell tdmaszkodnunk.
Ezen beliil kiilonosen relevansnak tiinik Toth (2006, 40. o.) értelmezését alapul venni,
amely szerint

sy

amelynek alapgondolata az ember dnmaga altali megteremtése — koroktol és kulti-
raktol fiiggetleniil az embert mindig mint Isten teremtményét, sot képmasat allitotta
koézéppontba.”

Amikor a kereszténység szemsz0ogébol mertil fel a kérdés: ,.ki és mi az ember?”, az Evan-
géliumok tantsaga szerint azt a valaszt adhatjuk: autonom személy, Krisztus megvaltott-
ja. A személy-fogalom az elsé keresztény dogmak megfogalmazasanak kontextusaban
alakult ki (Bugar M., 2013), de az ezzel szorosan dsszefiiggd Isten-képliség ,,statusza”
elvalaszthatatlan az Oszovetség els6 konyvében, a Genezis teremtéstorténete alapjan
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megfogalmazodott elsddleges valasztol (1M6z1,26): Isten képére és hasonlosagara alko-
tott, egyediilallo teremtmény, akinek kivételes tisztsége és feleldssége, hogy az elotte
teremtett vilaggal és annak €l6lényeivel kiilonleges kapcsolatba Iépjen.

Antropologiai alap: Isten képmasa a szegényekben

Wresinski antropologidja azon a kettds evidencian nyugszik, mely szerint az ember —
vallasi-ideologiai hovatartozastol fiiggetleniil — elészor is Isten képmasa, s mint ilyen,
végtelen €s elidegenithetetlen méltosag hordozoja, méasodszor pedig, hogy ez a méltdsag
elsGsorban a tarsadalom altal kirekesztett, leginkabb kiszolgaltatott, legmélyebb sze-
génységben €16 emberben nyilvanul meg (Leclerc, 2004). Ez a meglatas abban a krisz-
tologiai alapszemléletben gydkerezik, mely szerint a szegények kiilonleges modon Isten
fiai a Fiuban, azaz Krisztusban. A szegénység Iétallapotaban Isten ugy nyilatkoztatja ki
magat, mint aki a legszegényebb¢ lett a megtestesiilésben, hogy elérje a legszegényebb
embert is (Begasse de Dhaem, 2011).

Az Oszovetségben kirajzolodo Isten-képmas nagy tartalmi valtozatossagot mutat (Id.
Wolff, 2001). Benniinket itt ezek koziil féként egyrészt az uralkodas (annak sajatos tartal-
ma), masrészt a minden emberben testvért 1ato szemlélet kérdése foglalkoztat, valamint
a szabadsag, ,,amely kimenti az embert a mindenkori determinaciok korébdl, és ezaltal
Isten 6rokkévaldsaganak »megfeleldjéveé« teszi, analog értelemben” (76th, 2006, 56. 0.).

A képmas mint az uralkod6 jelenlétének szimboluma jelen van és elfogadott az 6kori
Kelet szamos tarsadalmaban. Az Oszovetségben is sok helyiitt felismerheté az a szem-
1élet, mely szerint az ember hasonld szerepet tolt be a teremtésben. A vilagban Istent
képviseli, vagyis ,,uralkodoi joga és kotelessége nem autonom, hanem illusztralé jellegi”
(Wolff, 2001, 199. 0.). Am az uralkodés tartalma, annak a kozosség (és benne hangsi-
lyosan a legszegenyebb ¢és a joveveny) szolgalataként tortend értelmezese olyan vonas,
amely ¢éles hatarvonalat huz a zsiddsag ¢€s a kor dsszes tobbi népe kdzé. Az Oszovetség
relevans konyvein végigvonul az a vizid, hogy az embert mint Isten képmasat szakadat-
lanul fenyegeti az a kisértés, hogy ha annak valodi és Istentdl eredeztetett tartalmarol
megfeledkezik, akkor sziikségszeriien kicsuszik kezei koziil az uralkodas, és — amint az
a Prédikator konyvében olvashatd — a masik ember rovasara elkdvetett hatalmaskodassa
valik (8. fejezet 9. vers). Az uralkodas, és azon beliil az urak és szolgak viszonyanak
értelmezését Wolff szerint mar az Oszovetségben is forradalminak lehet nevezni, az
Ujszovetség tanitasaban pedig ez a forradalmi szemlélet a maga teljességében bomlik ki.
A zsid6 nép ,eredetmitoszanak” fészerepldi nem linnepelt és erdskezii kiralyok, hanem
egyrészt Isten, aki els6sorban Szabaditd, masrészt pedig az az Egyiptombol menekiild
rabszolgacsoport, amely mellett mint Szabadito elkdtelezte magat.

Az uralkodas tehat semmiképpen sem jelentheti egyik embernek a masik felett gya-
korolt hatalmat, épp ellenkezdleg: a gyengék, kiszolgaltatottak, kitaszitottak iranti segit-
ségnyujtasban kell megnyilvanulnia. Ennél is tovabb mennek azok a profétai szovegek,
amelyekben az igazi kirdly a szokasos ikonografiaval homlokegyenest ellenkezé modon
mint ,,fajdalmak férfia, betegség ismerdje. .., megvetett” (Ezsaids 53,3) fedi fel magat, s
amelyben késébb a keresztény tanitas egyértelmiien Krisztust ismeri fel.

A testvériség motivuma kiilonboz6 relaciokban jelenik meg a zsidosag életét sza-
balyozo6 6szovetségi konyvekben. Eldszor is testvérnek kell tekinteni mindenkit, aki
a zsidé néphez tartozik. Igy a hitelez6 is testvérként banjon adosaval, csakigy, mint
a gazdag ember a nincstelennel. A korabeli tarsadalmakban megszokott szemlélettdl
eltéréen a tarsadalmi hierarchiaban egymastdl oriasi tavolsagra elhelyezkedd csopor-
tok viszonyaul is a testvériség magatartasat irja eld. Ennél is szokatlanabb, egészen
egyediilallo, hogy a testvériség eszméje az irdnyadd Izrael népének az idegenhez, a
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jovevényhez fiiz6dd kapcsolataban is, aminek alapja egyrészt a zsidok torténelmében
rejlik: Isten szakadatlanul arra emlékezteti 6ket, hogy nem banhatnak mostohan az
idegennel, hiszen egykor 6k maguk is jovevények voltak Egyiptom f6ldjén (Moézes 3.
konyve). Ugyanakkor mas helyen — pl. Job konyvében — az egyenldség gondolata az
ugyanazon Teremt6tdl vald szarmazas okan fogalmazodik meg. Az ugyancsak Mozes
3. konyvében kimondott szeretet-parancs pedig az Ujszovetség kozponti tanitasava
valik (Wolff, 2001).

A zsido-keresztény antropoldgia szabadsag-értelmezése Osszefiigg az uralkodas és a
testvériség kapcsan fentebb tett észrevételekkel. Ez nyilvanul meg tobbek kozott abban
az isteni parancsban, hogy minden 6tvenedik évben az adésok minden tartozésa eltorol-
tetik, szabadon visszatérhetnek 6véik kozé, és visszakapjak foldjiiket (Mdzes 3. konyve).
Ez jelenik meg szamos zsoltarban, ahol Istenhez mint a nyomorultak mellett elkotelezett
Szabaditohoz konyorog a zsoltaros. S a szabadsag is majd az Ujszovetségben, Krisz-
tusnak az embereket megvalto-megszabadité tettében nyeri el jelentésének teljességét.
A szabadsag, a személy autondmidja mint az ember Isten-képtiségének zaloga mar tobb
okeresztény szerz6 miiveiben felfedezhetd (Bugdr M., 2013).

A keresztény antropologia kdrvonalai tehat mar a korakereszténység idészakaban kez-
denck kirajzolodni. Forrasa az a meggy6z0dés, hogy a Jézus személyében eljott Messias
elsésorban a korabeli tarsadalom kitaszitottjaival akart kozosséget vallalni, és mint Isten
»szenvedo szolgéja”, kereszthalala révén 1j szovetséget kot a néppel. Bar alaptalan az a
kortars vad, mely szerint a jézusi tanok kizar6lag az egyszerti emberek korében, a sze-
gények, ndk, gyermekek vagy rabszolgak kozott taldltak kovetdkre, kétségtelen, hogy a
korabeli forrasok szerint a nazareti éppen ilyen emberekkel vette koriil magat. A Jézus
nyomaban jarok a korabeli tarsadalom kitaszitottjai: leprasok, 6rdogtél megszallottak,
prostitualtak, hazassagtorok, tolvajok, kiilonféle fliggdségek rabjai. Wresinski szerint
a krisztusi 6romhir elsésorban nekik szdl, és Krisztus éroluk mondta, hogy elsok lesz-
nek Isten orszagaban. Kozottiik élt, veliik vallalt sorskozdsséget, s ugyanolyan értetlen
tekinteteket vont magara, sét: ugyanigy megbotrankoztatott, mint ma a legnagyobb
nyomorusagban ¢16 csaladok. Mindebben nem csupan olyan volt, mint 6k: 6 maga volt
a kitaszitott.

Az 6skeresztény kor hivé kozosségeiben megszintek a tarsadalmi megkiilonbozte-
tések: a legvaltozatosabb tarsadalmi rangt emberek lettek egymas testvérei — amit jol
példéz, hogy a sirfeliratokon nemigen talalhaté utalds arra, hogy alattuk rabszolgasorban
elhunyt nyugodna, illetve az, hogy voltak rabszolga szarmazasu piispokeik (Géczi, Stir-
ling és Tiiske, 2007). A kozosség kotelességének tartotta, hogy gondoskodjon a sziikséget
szenvedokrol: a kozottik €16 szegényekrol, 6zvegyekrol, arvakrol. A keresztény test-
vériességbdl fakado egyenldségi eszmény kivanalmai szerint megosztottak egymassal
javaikat: vagyonkozosségben éltek.

Ugyanez az egységre torekvés fejezodik ki Wresinski (2010, 261. o.) szavaiban:

»A Mozgalom tagjai nem az 6kumenizmus bajnokai. Nem hitiink tartalmaban,
hanem 0Oszinteségiinkben, a legszegényebbek melletti végsdkig valo elszantsaga-
ban probaljuk meg naprol napra megélni az egységet, melyet egyébként mar korab-
ban megtapasztaltunk, hiszen az egység ott van, ahol a legraszorultabb csaladok.
Amikor rajuk figyeliink, biztosak lehetiink abban, hogy egységessé és egyenloveé
valunk.”

Az a jelmondat, melyet Wresinski a pappa szentelés alkalmara valasztott — ,,Evezz a nyilt
vizre és vesd ki halodat” —, hiven tiikrozi azt a szandékat, hogy a tarsadalom ,,mélyvi-
z¢€be”, a legszegényebbek kozé vesse magat. Sorskozosséget akar vallalni veliik, hogy
hozzajuk — és Krisztushoz hasonléan maga is védtelenné, kiszolgaltatotta valjék.
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Wresinski szamara ugyanis vilagos, hogy az evangéliumok Jézus-alakjaban éppen a
tarsadalom altal meghurcolt és elutasitott ember vonasai rajzolodnak ki. Es amint Isten
Krisztusban testesiilt meg, Ggy testesiil meg Krisztus a legnyomorultabb emberben. Sze-
mében a valodi emberség mentes mindentdl, ami nem tartozik 1ényegéhez, vagyis

»~minden gazdasagi, politikai és egyhazi hatalomtol. Ilyen emberséggel pedig nem
a gazdagok, hanem a legszegényebbek rendelkeznek. Az 6 lelkiik mélyén még nem
sériilt a 1ényeg. Ezért tudott Krisztus a legtermészetesebb modon testet dlteni ben-
nik.” (Wresinski, 2010, 38. 0.)

crer

ember — aki épp ¢ sokszoros megfosztottsaggal definialhato a legpontosabban —, célsze-
rinek latszik, hogy vilagnézetét abbol a két szempontbol vizsgaljuk meg, hogy 6 maga
hogyan tekint rajuk, s hogy milyen viszonyulast tart kivanatosnak a tarsadalom részér6l
a mélyszegénységben €10k irant.

A mélyszegénységben €16 emberek négy iizenete

Az a sajatos szemléletmdd, amellyel Wresinski a mélyszegénységben €16 emberre tekint,
négy alapvetd pontban foglalhatd dssze.

El6szor: a legszerencsétlenebb ember a ra jellemzd sokszoros megfosztottsag ellenére
— vagy még inkabb: épp e megfosztottsag révén — Isten tokéletes képmasa. Mas szoval,
paradox moddon éppen ez az allapot teszi lehetévé, hogy az ember-ség Iényege tisztan,
minden rarakodott hordaléktol mentesen mutatkozzon meg benne, s az egyetemes embe-
rinek hiteles hordozdjava valjék (Leclerc, 2004). Ez a jézusi tanitas, amely talan leg-
inkabb Maté evangéliuma (25. fejezet, 31-46. versek) nyoman ismert, a kereszténység
fontos alapelvévé, Wresinski szamara pedig egyenesen elvi sarokkévé valt.

Amikor Wresinski a nyomorban ¢16 csaladokra néz, nem megoldasra vard probléma-
kat, hanem szenvedd emberi Iényeket 1at benniik (Grieu, 2009), olyan teremtményeket,
akiknek az életét Isten akarta, s akik ennélfogva — minden érdemtdl fliggetleniil, csupan
mert élnek — értékesek, fontosak; életiiknek célja van. Masodik alaptétele tehat abban
all, hogy targy helyett alanynak tekinti 6ket, vagyis képesnek tartja ket arra, hogy
6nallé dontéseket hozzanak, és tetteikért feleldsséget vallaljanak. De csak e tarsadal-
mi viszonyulds altalanossa valasa révén valhatnak képessé arra, hogy kiemelkedjenek
elszigeteltségiikbol, és eldszor is személyes €letiik aktiv alakitoi, masodszor egymassal
egyezségre jutva kozos életiik valodi formaloi legyenek, harmadrészt — de az el6zoektol
elvalaszthatatlanul — tarsadalmi szereplové, a tarsadalmi-politikai parbeszédben teljes
jogu partnerekké valjanak. A személyiség megalkotdsa, az egyéni 1étében kiteljesedd,
szabad ember mint érték és mint célkitlizés, a reneszansz vitalista vilagképében jelenik
meg, majd a felvilagosodas eszmerendszerében teljesedik ki. Azonban a Wresinski altal
elgondolt (nagykort) személyiség eszméje szintén a keresztény tanitds — habar joval
késdbb ,,felfedezett” — része, sot, tobben is ,,a kereszténység legnagyobb hozzajarulasa-
nak tartjak a filozéfidhoz” (T6th, 2006, 173. 0.).

Wresinski szamara elfogadhatatlan, hogy a Negyedik Vilag szegényeit az ket stigma-
tizalo tarsadalmi megitélés ,,szocialis eseteknek™, ,beilleszkedésre képteleneknek™ vagy
»betegeknek” — s ami ebbdl kdovetkezik: izolalt problémaknak — tekintse. Antropoldgi-
ajanak harmadik sarkalatos pontja, hogy 6 mar a Noisy-le-Grand-i telepre érkezésekor
kozos identitast fedez fel benniik. Erre a kozos identitasra épitve gondolja el a legszegé-
nyebbek tarsadalmi-gazdasagi €s spiritualis emancipacidjanak lehetdségét.
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,Ugy vélem, hogy az Onkéntes Szolgalat 1étével és tevékenységével nemcsak meg-
alapozza, de egyben érvényesiti is a legszegényebbek jogait. Egyrészt kezdemé-
nyezdje és kiindulépontja egy tarsadalmi programnak, masrészt valéra valtasaban
is uttord szerepet vallal.” (Wresinski, 2010, 271. o.)

Ez az emancipacio tehat szorosan sszekapcesolodik az egész tarsadalom iranti elkdtele-
zettséggel ¢s az alapvetd emberi jogok kérdésével:

»A Mozgalom minden megnyilvanuldsa a lakossag korében egyszersmind a jogok
tanulasi folyamata a csaladok, az Onkéntes Szolgalat és a tarsadalom szamara.
Leleplezik az igazsagtalansagot, helyreallitjak az igazsagossagot és bebizonyitjak,
hogy mindez lehetséges.” (Wresinski, 2010, 273. 0.)

Az emberi jogok kérdése gazdag hagyomanyokra tekint vissza a francia kézgondol-
kodasban. Elvei a felvilagosodas filozofusainak kdszonhetden, gyakorlatba vald atiil-
tetésének kezdetei a francia forradalom idején hatottak eldszor a francia tarsadalom
egészére. A forradalom egyik alapveté dokumentumanak tekintett Emberi és polgari
jogok nyilatkozata az ember egyéni és k6z0sségi jogait definialja, amikor az elsé cikke-
lye kimondja: ,,Minden ember szabadnak és jogokban egyenlonek sziiletik és marad; a
tarsadalmi kiilonbségek csakis a kozdsség szempontjabodl vald hasznossagon alapulnak.”
A nyilatkozat alapelvei a francia jog jelenleg is érvényben 1év0 alkotmanyos elvei kozé
tartoznak, és szdmos esetben hivatkozasi alapul szolgalnak térvényhozassal kapcsola-
tos kérdésekben. Ugyancsak kiemelkedd és szempontunkbodl relevans dokumentum az
ENSZ égisze alatt 1étrehozott Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata, amelyet 1948-ban
fogadott el a nemzetko6zi kozdsség a minden embert megilletd alapvetd jogokrol. Meg
kell emliteniink, hogy emlékkove a parizsi Trocaderon talalhatd egy olyan masik emlék-
ko szomszédsagaban, melyet negyven évvel késobb Wresinski helyezett el tobb szazezres
tomeg jelenlétében, és melyre e szavakat vésette:

»Ahol az emberek arra vannak itélve, hogy nyomorban ¢ljenek, ott sériilnek az
emberi jogok. Szent kdtelességiink &sszefogni, hogy e jogoknak érvényt szerez-
zink.” (Wresinski, 2010, 2. 0.)

Wresinski tehat szervesen és tudatosan kapcsolja mozgalmat az emlitett dokumentumok
alapelveihez, s ugyanezt az egyetemes igényt fejezik ki a referenciaul valasztott szoveg-
részlet utolso sorai is:

,,VE€gso soron errdl szol az »Evezz a nyilt vizre és vesd ki halddat!« parancsa: arrdl,
hogy ne torpanjunk meg annak a tarsadalomnak a hatarainal, amelyben éliink,
hanem foglaljuk el a vilagot.” (Wresinski, 2010, 300. o.)

A ko6z0s identitas hangsulyozasa nyilvanul meg abban a tényben is, hogy bar Wresinski
szOhasznalataban a legszegényebbek szamos néven tlinnek fel?, 1968-t61 kezdddden leg-
gyakrabban azzal a névvel illeti 6ket, amelyet 6 maga alkotott szamukra, s amely azota
szerte a vilagon a népesség legmélyebb szegénységben €16 csoportjainak megnevezésére
szolgal: 6k az un. ,,Negyedik Vilag”. A névadas kontextusaként meg kell jegyezniink,
hogy a legszegényebbek nyilvanossag el6tti megszolalasanak elsé 1épéseként 1967-ben
a Mozgalom Uj panaszfiizetek cimmel kiadvanyt jelentet meg, melybe maguk a csaladok
irnak. A flizet alcime Egy nép megszolal, kdzvetlen inspiraldja pedig az a nagy hatast
manifesztum, amely Panaszfiizetek cimmel eredetileg a francia forradalom eldestéjén,
Dufourny de Villiers (1739—1796) francia politikusnak koszonhetéen jelent meg, s amely
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a semmiféle képviselettel nem rendelkez6 ,,negyedik rend” (,,a szegény napszamosok,
nyomorékok, nincstelenek, mindennemti szerencsétlenek™) részére kovetelt tarsadalmi
jogokat. A név tehat arulkodod: egyszerre utal a francia térténelem ,,negyedik rend” és a
modern kor ,,harmadik vilag” elnevezésére. Féként pedig azt jelenti, hogy egy olyan cso-
portnak, amelynek helyzetét egyébként leginkabb sokszoros megfosztottsagaval szokas
jellemezni, explicit modon is pozitiv identitast ad. A Negyedik Vilagot olyan sorsk6zos-
ségnek: ,,nép”-nek tekinti, amely nem egyszertien a tarsadalmi kapcsolatok, a gazdasagi,
tarsadalmi és kulturalis jogokhoz vald hozzajutas hianyan, hanem egy meghatarozott cso-
porthoz valé tartozason, bizonyos torténelmi 6rokségen és az ebbdl kinévo kdzos terven
alapul (Wresinski, 2004). Annak a latdsmodnak a logikajaval, amellyel Edward Burnett
Taylor a 19. szazad végén forradalmasitotta az eurdpai kultirantropologiat, olyan kiilon-
allo ,,népet” lat benniik, melyrél megszokott gondolati sémainkat kdvetve nem tudunk
helyes megallapitasokat tenni, mivel minden latszat ellenére még csak azonos nyelvet
sem besz¢liink veliik. Pedig a magatartasukat meghatarozoé elvek nagyon is koherensek,
szokasaik sajatos, de jol megragadhatd €letbolesességbdl taplalkoznak (7aylor, 1871).

Mikozben nem gy6zi hangstlyozni a szegények tudashoz juttatdsanak fontossagat,
ujra és Ujra azt is kinyilvanitja, hogy a tudas aramlasanak egyidejiileg van egy ellentétes
iranya is, amely legalabb ugyanilyen érvénnyel kell, hogy kifejtse hatasat. Antropologia-
jéban a mélyszegénységben ¢l6 ember negyedik alapvetd ismérve tehat az, hogy sajatos,
egyediilallo tudassal rendelkezik, amely a tapasztalaton alapul, s ez fontos szerepet jat-
szik tarsadalmi emancipéaciojaban.

A tarsadalom feleldssége a legszegényebbekkel szemben

Az emberrdl alkotott viziéval 6sszhangban Wresinski szemében a civil tarsadalomra
harul6 elsé kotelesség, hogy a nyomorban €16 embert teljes jogu partnerként kezelje
minden, a tarsadalmat altalanosan érintd kérdésben. Kulcsfontossagl, nemcsak szimbo-
likus értelemben vett hid-szerep harul e téren is az 6nkéntesekre, akik a ,kint” és ,,bent”
kozotti ¢16 osszekotd kapesot jelentik. Ok azok, akik énként feladva addigi életiik biz-
tonsagat hosszu tavra kotelezik el magukat, és ebben a dontésben éppugy fontos szerepet
jatszik a telepen taldlt nyomorusag, mint a nyomorban €16 csalddokkal mindenét meg-
osztd kiilonds ember karizmatikus egyénisége. Beldliik lesz az ATD — Negyedik Vilag
Mozgalmanak ,.kemény magja”.

A tarsadalom masodik felel6ssége, hogy a hatranyos helyzetiick életével kapcsolatos
barmely dontéshozatal alapja nem lehet mas, mint a legszegényebbeknek adott prioritas.
A Mozgalom kiilonosen tigyel arra, hogy ne valjék hivatalla, hogy személyesen és direkt
moddon az egyes ember elérését célozza meg. Ezzel egy olyan tarsadalom eldképét kivan-
ja megrajzolni, amelyben az a Masik a legfontosabb, akivel osztozni akarunk. Ugyanak-
kor az is vilagosan latszik, hogy a mélyszegénységben ¢é16 csaladok egyediil képtelenek
valtoztatni helyzetiikon. Az egyetlen megoldas, hogy a Mozgalom partnerekként kezeli
6ket, méghozza olyan partnerekként, akik mindvégig 6rzik kezdeményezd szerepiiket.
Ehhez az kell, hogy legyen tiirelme kivarni azt az idot, amelyre a csaladoknak sziikségiik
van ahhoz, hogy 0k tlizzék ki azt a kdvetkezd konkrét célt, amelynek az elérésére és az
ezzel jard kiizdelemre késznek érzik magukat.

E két kovetelményben egyiittesen jelenik meg egyrészt a kereszténységnek az az alap-
elve, mely szerint minden ember egyenld Krisztusban, masrészt az ember tarsadalmi
dimenzidjanak fontossaga — ami ugyanakkor nem jelenti azt, hogy értékét az hatarozhat-
na meg, mennyire hasznos a tarsadalom szamara.

Harmadszor ugyancsak a tdrsadalomra harul a Negyedik Vilag mint kozdsség elisme-
rése. Kezdetben ez a csaladot jelenti: a mindenét6l megfosztott, nincstelen ember sza-
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mara ugyanis a csalad a szabadsag egyetlen szintere, a mindennapi személyiségrombold
konfliktusok ellenére az emberi méltésag megélésének egyetlen esélye (Leclerc, 2004).

Ezért a Mozgalom minden lehetséges mddon védelmezi a csaladok integritasat.

Az elsé évek alapozdé munkaja utan
el6térbe keriil a mélyszegénységben €16k
tagabb kozosségként, népként vald elis-
merése. A Negyedik Vilag Szabadegyetem
megalapitasa kisérlet arra, hogyan tud egy
sajatos intézmény a tarsadalmi emancipaciod
szintere lenni azzal, hogy elismeri a mély-
szegénységben €16k kozosségének tapasz-
talatokon alapul6 tudasat és teret ad e tudas
megosztasanak, atadasanak (Defraigne Tar-
dieu, 2009).

Az eloz6ekbdl logikusan kovetkezik a
negyedik fontos feladat: a Negyedik Vilag
tudasanak tarsadalmi elismerése. Wresins-
ki hangstlyozza, hogy a tudas 1ényege az
atadas és atadhatosag. Ennek hianya mar
onmagaban kirekesztés. A feladat az, hogy
olyan féorum jojjon létre, és olyan kozos
nyelv, amely nyitva all mindenki elétt, s
amelyen megszolalva a résztvevok kolcso-
nosen gazdagithatnak egymast.

Ehhez el6szor is a hivatalos tudomany
miveldinek be kell latniuk sajat tudasuk
részlegességét, vagyis le kell mondaniuk
arrdl a felvilagosodas 6ta mind altalano-
sabba valé — nem kevésbé hiten alapuld
— vélekedésrél, miszerint a tudomanyok
segitségével megmagyarazhato a vilag,
majd tudatos nyitassal el kell fogadniuk azt
a masfajta tudast, amely a legszegényeb-
bektdl szdrmazik. Ez a ,,mésfajta”-sdg a
hivatalos tudomany szemsz6gébdl nézve
mitikus tudasnak mindsiilhet, ugyanakkor
— amint azt fentebb megallapitottuk — kohe-
rens, jol megragadhat6 tapasztalatokon ala-
pul. A kiindulépont elfogadasaval egy olyan
antropologidhoz jutunk, amelyben kiillonbo-
z0 tudasok illeszkednek egymasba — tehat
nem arrdl van szo, hogy egyszeriien egy-
mas mellé lennének helyezve vagy egyetlen
modellre volnanak redukalva. A megoldas
egy olyan kozos cselekvés, amely a mindin-
kabb tudatosuld sziikségletekhez igazodva
reagal a valosagra (Leclerc, 2004). E kétféle
tudas kozotti parbeszéd kialakitasaban €s a

Ehhez eloszor is a hivatalos
tudomdny mriivelGinek be kell
latniuk sajdt tuddsuk részleges-
séget, vagyis le kell mondaniuk
arrol a felvilagosodcds ota mind
dltaldnosabbd vdlo — nem
kevésbé hiten alapulo - véleke-
désrol, miszerint a tudomdnyok
segitségével megmagyardzhato
a vildg, majd tudatos nyitdssal
el kell fogadniuk azt a mdsfajta
tuddst, amely a legszegényeb-
bektol szarmazik. Ez a ,mdsfaj-
ta’-sdg a hivatalos tudomdny
szemsz0gebol nézve mitikus
tuddsnak mindstilhet, ugyanak-
kor — amint azt fentebb megdil-
lapitottuk - koherens, jol megra-
gadhato tapasztalatokon ala-
pul. A kitndulopont elfogaddsd-
val egy olyan antropologidhoz
Jjutunk, amelyben Riilénbézo
tuddsok illeszkednek egymdsba
— tehdt nem arrol van szo, hogy
egyszeriien egymds mellé lenné-
nek helyezve vagy egyetlen
modellre volndnak redukdlva.
A megoldds egy olyan kézds cse-
lekveés, amely a mindinkdbb
tudatosulo sziikségletekhez iga-
zodva reagdl a valosdgra
(Leclerc, 2004).

tudasok 6sszehangolasaban megint csak megkeriilhetetlen az dnkéntesek kozvetitd szere-
pe, mely azon a tudason alapul, hogy meg kell nyilniuk a legszegényebbek tanitasa elott.
Elengedhetetleniil sziikséges tehat, hogy ez a tudds hdrom autoném komponensbdl: az
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elméleti, tudomanyos megismerésnek, a mélyszegénységben ¢lok tapasztalati tudasanak
és koztiik €106, vagyis az életet veliik megosztd dnkéntesek cselekvésen alapuld tudasanak
Osszeadddasabol jojjon létre. Csak igy, csak ezen az Osszetett tudason alapulva mehet
végbe az emancipalddas.

De ez a latasmoéd egyaltalan nem evidens sem a nyomorban ¢él6k, sem pedig az 6ket
kiviilrél nézok szamara. Tanitani kell ra mindkét felet. Wresinski meggy6z6dése szerint
azért él sok csalad mélyszegénységben, mert a tarsadalom nem teszi lehetévé szamuk-
ra a javakhoz valé hozzajutast. Ugyanakkor ez nem annyira a tarsadalom kirekesztd
szandékabol, mint inkabb a feldle érkezd kérdésfeltevések és megkozelitések inadekvat
moddjabol fakad. A valddi megoldas felé vezetd ut elso 1épése az kell, hogy legyen, hogy
gyOkeresen mas, nem a tobbségi tarsadalom logikajabol kovetkezd, hanem a mélysze-
génységben ¢l6k autonom, tapasztalati tudasan alapuldo megkozelitést tessziik magun-
kéva. A kovetkezo pedig, hogy vallaljuk az ily modon megszerzett tudasbol szarmazo
kovetkezményeket (Wresinski, 1992, 2004).

Mind a legszegényebbekrdl, mind a tarsadalomrol alkotott kép alapjan vilagosan lat-
mar Boccaccional megjelend, majd a felvilagosodas iddszakaban el6térbe kertiil6 toleran-
cia, vagy még inkabb a vilagnézeti pluralizmus elfogadasa, sot batoritasa.

»[Az elsé onkéntesek egyike,] Bernadette nem pusztdn nem hitt az egyhdzban,
hanem ki nem éallhatta, és szamara a sors fintora, hogy én pap vagyok. [...] Ma is
Bernadette testesiti meg szamunkra a masik véleményének tiszteletben tartasat, st
a masként gondolkodoba vetett olyan mély bizalmat, amely sajat jovojét is a masik
kezébe teszi. Hiszen a kialakul6félben 1évé Onkéntes Szolgalathoz csatlakozni mar
kezdetben egyet jelentett azzal, hogy életiinket a legszegényebbek, egyszersmind a
tobbi dnkéntes kezébe tessziik, akik masként gondolkodnak, mint mi. Azt jelentet-
te, hogy semmiféle biztonsagot nem tartunk fenn magunknak. Nem mindig tudjuk
felmérni, mekkora bizalom, micsoda kockazatvallalas kell annak elfogadaséhoz,
hogy valaki olyan emberekkel ossza meg az életet, akik masként gondolkoznak,
mint 6. Ez egyik modja annak, hogy egészen odaadjuk, kiszolgaltassuk magun-
kat, hogy a legszegényebbekéhez hasonlo helyzetbe hozzuk sajat magunkat. Talan
emiatt valtott ki az Onkéntes Szolgélat annyi csodalatot s egyszersmind szégyen-
kezést.” (Wresinski, 2010, 264. 0.)

Zaré gondolatok

szanak a mar a felvilagosodas ¢és a francia forradalom kordban megfogalmazott, alapvetd
politikai és személyes szabadsagjogok, amelyek minden embert megilletnek. Mindenek-
folott azonban azon a sarkalatos keresztény tanitason alapul, mely szerint minden ember
egyedi, megismételhetetlen 1ény, akinek az élete minden egyéb érdemtdl fiiggetleniil
— akar egyéni képességekrol, akar tarsadalmi hasznossagrol van sz6 — 6nmagaban mélto-
sagot hordoz és abszolut értelemben vett értéket képvisel.
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Jegyzetek

'1987-ben ezen a napon volt az (a tanulmanyban
késébb szoba keriild) nagygytilés, amelyen Wresinski
tobbszazezres tomeg jelenlétében és nevében kovete-
li, hogy az Eurdpai Uni6 tekintse hivatalosan a mély-
szegénységet és a kirekesztést az emberi jogok meg-
sértésének, majd az Emberi Jogok Egyetemes Nyi-

latkozata emlékkovének tészomszédsagaban maga is
emlékkovet helyez el.

amoindris’, décriés’, écrasés’, ’exclus’, *margi-
naux’, “misérables’, 'mutilés’, *opprimés’, ’rejetés’,
*désespérés’ stb.
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