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Kik is vagyunk mi, magyarok? Honnan jottiink, mely népekkel dllunk
rokonsdgban, és mely népekével rokonithaté nyelviink? Erdekes
kérdesek, s mintha tijabban egyre t16bbszor tennék fel oket. Keresik rd
a vdlaszokat: tudos konyvekben, szépséges monddkban, s a fold
szivdobbandsdt meghallo, oseink nyomdt a Sziriusz csillagképében
Srirkészo onjelolt profétdk és tdaltosok szavaiban.

kényve tudomanynépszerisitd szan-

dékkal, de a szaktudomanyok leg-
ujabb eredményeinek elmélytilt ismereté-
ben irddott. Megragadd stilusban szoél
egyszerre sokféle felkésziiltségli olvaso-
hoz: nyilt eszli kozépiskolashoz, egyete-
mistahoz, nyelvész, torténész szakember-
hez és a magyarsag Ostorténete irant érdek-
16d6 mindenki mashoz. Ezt a torténetet
egyszerre latjuk a mitikus eredetmondak
— Gog ¢és Magdg, Emese alma, a csoda-
szarvast iz6 Hunor s Magyar — és napja-
ink tudomanyos konszenzusanak tiikré-
ben, ugy, hogy ez a két kép egymasra
reflektdlva értelmezdodik. Miért tartja
magat olyan kitartéan a hun-magyar
rokonsag feltételezése? Milyen forrasok-
bol meritettek a kronikairok? Osszeegyez-
tethet6-e a magyar nyelv finnugor eredeté-
nek tézise a honfoglalé magyarok torok
eredeti kultirjaval?

Ahogy kovetjiik a meséldét a mualt homa-
lyaba, egyre vilagosabba valnak a felta-
6 jellegli tudomany alapvetd tézisei. Ha
megértettiik a nyelvi és genetikai rokonsag
kiilonbozoségét, feloldodik az ellentmon-
das a magyar nyelv finnugor eredete és a
nép honfoglalaskori torok kultarja kozott.
A nyelvhasonlitas alapelveinek ismereté-
ben kdnnyen belathatd, hogy kiragadott
szavak hangalakjanak véletlen egyezése
semmiféle tudomanyos bizonyitékként
nem szolgal nyelvek rokonsaga mellett.
Es ha mar az is vilagossa valt szamunk-
ra, hogy a ,,nyelvrokonsag” egy tudoma-
nyos metafora, amely helyenként kevesebb
fényt ad, mint amennyi arny¢kot vet, akkor
mar készek vagyunk a mult targyi és nyel-
vi emlékeinek elfogulatlan értelmezésére.

A magyar Ostorténetrdl kevés megbizha-
to irasos forras all a kutatok rendelkezésé-
re, tobbek kozott ezért is elnagyolt ennek
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a korszaknak a targyaldsa a magyarorszagi
iskolai tananyagokban. Pedig a régészeti
leletek és az 0sszehasonlitd antropologia
segitségével sokat megtudhatunk a steppei
nomad népek — koztiik a magyarok — éle-
térél, ruhazkodasarol, hadviselésérdl, étke-
zésérdl, anyagi €s szellemi kultarajarol.
Mindenekel6tt azt, hogy a kozvélekedés-
sel ellentétben a nomadizalas nagyon jol
megfért az allattartassal és a foldmivelés
bizonyos formaival. Azt is, hogy irasbeli-
ség hianyaban is kialakulhatott egy fejlett
kogniciot feltételezd, a funkciokat jol meg-
0szt0 torzsi €s szovetségi szervezet, amely
kozeli és tavlati céljait kdvetve harcolt és
szovetkezett — politizalt — a kdrnyezetével.

A nyelv kevésbé van kitéve az id6k
pusztitasanak, mint a targyak. Ezért az
Ostorténetrél a nyelvbdl merithetjiikk a
legmegbizhatobb ismereteket. A magyar
nyelvet grammatikaja és tipoldgiai jellem-
z0i alapjan soroljak az urali, azon beliil
a finnugor nyelvek koézé. A nyelvi rend-
szeren kiviil a széallomany is igazolja a
finnugor népek egyiittélését. A kdzos 6si
sz6allomanyba testrész- és rokonsagnevek,
az alapvetd cselekvések megnevezései €s
a természeti kdrnyezetre utald szavak tar-
toznak. A magyarok Osei a steppei van-
dorlas folyaman kapcsolatba keriiltek mas
népekkel, ezektél megtanultak szamukra
addig ismeretlen novények termesztését és
felhasznalasat, atvettek fa-, fém- és bor-
megmunkalasi technikakat és eszkdzoket.
A targyakkal és az eljarasokkal egytitt
pedig azok eredeti elnevezései is beke-
riiltek a magyar nyelvbe. A magyarok 6si
kultirajara a legnagyobb hatast tobb sza-
zados egylittélésiik folytan a torok torzsek
gyakoroltak. Az 6 mintdjukra alakult ki a
magyarok allamszervezete, szokasaik, hit-
vilaguk és harcmodoruk. Bér az irasbeliség
csak a honfoglalas utan terjedt el, a vele
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kapcsolatos alapfogalmak — ’ir’, ’betli’,
’szam’ — torok eredetlick. Ebb6l bizonyos
korai feljegyzési modokra kdvetkeztethe-
tiink.

A honfoglalas utan a kdrnyez6 szlav
népek nyelvébdl szarmazo atvételek bizo-
nyitjak a kulturalis kolcsonhatas erejét.
A nyugati ipari és hadaszati kultura német
foldrél ért el benniinket, ennek nyelvi
nyomai ma is szamosak. A nyugati tipu-
su kereszténység felvétele pedig a latin
eredetli jovevényszavak sokasagat hozta
magaval.

Mintegy haromszaz éve alakultak ki
azok a szaktudomanyok, amelyek mod-
szerei alkalmasak a targyi és nyelvi emlé-
kek megbizhatd elemzésére. A torténeti
gondolkodas csirai sokkal régebbiek, az
0s0k keresése minden nép mitikus gon-
dolkodasanak alapja. Ennek szép példa-
ja a — Sandor Klara konyvének cimében
is szerepld — hunhagyomany. A hunok
a negyedik szazadban Ammianus romai
torténetirod feljegyzései szerint ,,soha nem
latott emberfaj”-ként rohantdk le szin-
te egész Eurdpat. Leghiresebb kiralyuk,
Attila, ,Isten ostoraként”, az egész akkor
ismert vilagot fenyegetd szornyetegként
vonult be a mondakba ¢és a szépirodalmi
alkotasokba, Gjabban pedig a filmekbe is.
Mivel birodalma a Karpat-medencében
volt, az évszazadokkal kés6bb ugyanide
érkez6 nomad magyarokat a kortarsak
leszarmazottaiknak, illetve rokonaiknak
hitték. A hun-magyar rokonsag gondolata
a mitikus magyar torténettudat egyik leg-
erésebb szalanak bizonyult, Csaba kiralyfi
alakjaban pedig egy nemzeti megvaltoként

visszatérd mitologiai elem is megjelent.
A mondakor a tizenkilencedik szazadban
Arany Janos miivében, a Buda haldldban
remekmivii szépirodalmi format és sajatos
legitimaciot is Oltott.

Ezen a ponton azonban dsszeegyeztet-
hetetlen a mitikus hagyomany ¢és a szaktu-
domanyok altal feltart valosag. A nyelvtu-
domany, a régészet és a torténettudomany
nem igazolja, sot, kizarja a hunok ¢és a
magyarok genetikai és nyelvi rokonsaga-
nak feltételezését.

De ez nem baj.

Sdndor Kldra kényvének legfon-
tosabb tanulsdga, hogy ,a nyelv-
torténet valosdga és a mondck
igazsdaga megfér egymds mel-
lett.” A csodaszarvas alakja
kortil kristalyosodo mondavilag
és a tudomdny megdllapitdsai
mds-mdas diskurzushoz tartoz-
nak. Nem érvénytelenitik egy-
mdst, mindegyikiik kiilon-kiilén
megismerésre mélto, csoddlatos
univerzum.

Sandor Klara (2011): Nyelvrokonsag és hunhagyo-
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