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A kulturdlis-kontextudlis narratologia egyik legfontosabb térekvése a

fikcios narrativa kulturdlis-tarsadalmi bedgyazottsdga, az irodalom

részuvétele a kultitra konstrukciojaban. A tanulmdny azt mutatja be,

hogy az egyes formai elemek hogyan kapcsolodnak ossze konkrét
kulturdlis-tdarsadalmi kérdésekkel, a fikcios mii milyen mds szovegek
mellé helyezheto, milyen kontextusok jatszanak szerepet a

Jelentéstulajdonitds folyamatdban. A kontextus, kultiirtorténet
irdnyaban nyitott olvasat az intratextudlis, intertextudlis és az

extratextudlis elemek egylittes vizsgdlatdan alapul, az interpreldcios

validitds szempontjdt szem elott tartva.

szakitott az esszencialis irodalomfelfogassal. Az Gjhistorizmus (Greenblatt), a

marxista irodalomtudomany (Bender), a kulturalis antropologia (Geertz) és az
olvasaselmélet (Iser) alapjan egyik legfontosabb kérdése, hogy a regény hogyan lesz
,mozgatoereje, s nem visszatiikr6z6dése a tarsadalmi valtozasnak™ — idézi Bender (1987,
1. 0.) mondatanak masodik felét Niinning (2000, 360. 0.). Az irdnyzat ugyanis nem oszt-
ja Bender dokumentarista redukcionizmusat, mig a szocioldgiai redukcionizmus elutasi-
tasa kozos torekvésiik. A regény, a narrativ formak ,tarsadalmilag konstrualt kognitiv
erbként” (Niinning, 2009, 64. 0.) részt vesznek a kultira, a mentalitas, s akar az intézmé-
nyek formalasaban, a kulturalis reprezentaciok nagy szerepet jatszanak a szociokulturalis
identitas alakulasaban (Chartier, 2009). A kulturalis-kontextudlis narratologia mas poszt-
klasszikus narratologiakkal egyiitt nem tartja lehetségesnek és sziikségesnek a
narratologiai leiras és az értelmezés elvalasztasat, és fontosnak tartja az addig figyelmen
kiviil hagyott kontextust és kultartorténetet is.

Pettersson (2009, 22. 0.) az interpretacios validitas érdekében a kontextus tekinteté-
ben a mérsékelt hipotetikus intencionalizmust és a klasszikus narratologia eszkoztarat
javasolja, mely az értelmezés kumulativ, nem pedig kritikai felfogasaval jar egyiitt. A
kontextus fogalmanak meghatarozasaban Kalman C. Gydrgy (1998) fogalomparjait (a
szoveggel homoldég/nem homoldg, szintagmatikus/paradigmatikus, szerzéi/olvasoi)
kovettem. Ha a regényt a jelen tudasunk perspektivajabol, de interpretacios validitasra
torekedve értelmezziik, akkor a szoveg elsddleges kontextusabol (Takdts, 2001, 316.
0.) kell kiindulnunk.

Hallet (2006) a ’close reading’ helyett az igynevezett *wide reading’ fogalmat javasol-
ja, mely a szOveg intratextualis, intertextualis és extratextualis olvasatanak az eredmé-
nye. Az extratextualis, a kontextus nem homoldg szovegeinek megkozelitésében mod-

ﬁ kilencvenes évek masodik felében meger6sddo kulturalis-kontextualis narratologia
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szertanilag a legcélravezet6bb, ha azonos motivumok, témak mentén zajlik a kontextus
kutatasa, itt azonban véleményem szerint felmeriil az irodalomtorténet és a kultartérténet
Osszemosoddasanak és a targy feloldodasanak a veszélye. A kontextus formai eszkdzokre
vald visszavonatkoztatasa lehet a megoldas az els6 esetben, a relevans, a szoveg minél
tobb mozzanatat feltaro kontextus feltalalasaban pedig Iser fikcioképz6 aktusabol a valos
elemek nyujthatnak segitséget. Iser szerint az irodalmi mi a valés-fiktiv-imaginaris har-
massagabol emelkedik ki. Mivel ,,minden irodalmi szoveg 6hatatlanul tarsadalmi, torté-
nelmi, kulturalis és irodalmi rendszerek sorabdl valogat, mely rendszerek a szovegen
kiviili vonatkoztatasi mezdként 1éteznek”, a mii vildgaba bekeriild és az eredeti rendsze-
rébdl kiszakadd valos elemek szort €s disszocialt jelenlétiikkel hivjak fel a figyelmet
magukra. (1)

Marai Sandor Valds Budan (1935) ciml regénye az identitas témajat allitja elétérbe.
Ami megkiilonbozteti a hasonld témavalasztasu Idegen emberek (1930) cimii regénytdl,
hogy a cselekmény a mii befogaddi kdzegének megfeleltethetd tér-€s idobeli viszonyo-
kat, karaktereket felvonultato fiktiv vilagba helyezddik, masfeldl egy, késobb a szerzdvel
identikusnak tartott formai eszkdzzel, a monologgal Osszekapcsoltan jelenik meg. A
regény legszembetlindbb, formai eszkdzokkel Osszeflizott valds elemei a valas, ezen
beliil a hiitlen elhagyas esete, a néi szexualitas, a frigiditas és a kdzéposztaly kettdssége.
Mind a harom téma a maga koraban egyforman igen kényes volt, és igen kozelrdl érin-
tette a polgari identitas kérdését. Az intratextualis vizsgalat a regény néhany fontos for-
mai elemére — fokalizacid, *mise-en-abyme’ — fog korlatozodni, az extratextualis vizsga-
lodas pedig elsésorban a jogtorténet és tarsadalomtorténet, valamint a mentalitastorténet
kérdéseit fogja érinteni.

A Valas Budan a hosvalasztas utjan kozvetlen kozelrdl kapcsolddik a kozéposztaly
problémajahoz.

A kozéposztaly valsaga, azaz az els§ vilaghaborat kovetd dramai elszegényedése, a
feler6s6d6 antiszemitizmus olyan mérvii identitasvalsagot idézett eld, hogy a kortars
szociologus kénytelen megallapitani: ,,Nalunk tulajdonképpen kozéposztaly nincs...”
(Weiss, 1942, idézi: Gyani és Kover, 2006, 258. 0.) A kdzéposztaly kettdssége — a dzsent-
ri eredetli keresztény kozéposztaly €s az idegen eredetii polgarsag — meghatarozo volt a
tarsadalomtudomanyokban és a kdzgondolkodasban is (1asd példaul: Erdei, 1995; Weiss,
1942). Lényeges, hogy feudalis eredetii, rendi-felekezeti torésvonalak osztottak meg a
kozéposztalyt, ami érvényesiilt a fiktiv vilagban abrazolt réteg, az értelmiség tekinteté-
ben is. A két hds szarmazasanal fogva megjeleniti ezt a problémat, a keresztény biro és a
cipszer szarmazasu orvos alakjaban, a tarsadalomtorténeti kutatasok azonban még jobban
megyvilagitjak azt az allegorikus olvasatot, amit a mii az egymassal ellentétparba allithato
kontraszthésokkel lehetdvé tesz.

Az értelmiségen beliil az erds liberalis tradicioval bird jogaszok kozott az iigyvédi
palyan érvényesiilt legkevésbé a felekezeti megosztottsag. Zsidd és nem zsidd tagjait
szoros integracié jellemezte: kozos irodakat tartottak fenn, vegyes hazassagok is eléfor-
dultak (Kovacs M., 1985). A foglalkozasi csoporton beliil a bir6i palyat hagyomanyosan
a keresztény eredetii iri kozEéposztaly birtokolta, rajuk nagyfokt onrekrutacié volt jel-
lemzd. Az orvosi palya ezzel szemben nagyon erésen megosztott volt, koriikkben sikertilt
elérni aktiv fajvédé egylet létrehozasat.? A keresztény orvosok igyekeztek kiszoritani az
akkor kialakulé korhaz- és egészségbiztositasi rendszer kinalta allami, biztos egziszten-
ciat jelentd allasokbol a zsidokat. Ugyanakkor a palya gyors karrierlehetdséget kinalt a
felemelkedni vagyo alsobb néprétegek szamara is. A két hds jol megjeleniti ezt a meg-
osztottsagot, amit jelez, hogy a korabeli kritikdk a karakterek mentén alakitottak ki értel-
mezésiiket. A rendi-felekezeti eredetli tarsadalmi megosztottsagnak megfeleltethetd
hésok ellentétparokba rendez6dé attribtumai (nappal-éjszaka, tudatos-tudattalan, épi-
tés-rombolas, konzervativ-liberalis) egyértelmii értékrendet tiikréznek, ahol az els6, az
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uri kozéposztalyt reprezentdld hdsnek tulajdonitott elem a dominans. A narrativ vilag
egészét tekintve ez a folény azonban korantsem egyértelmii. A kdzéposztaly identitdsza-
varat jelz6 kettésség kozvetlen megjelenitettsége, valamint az allegoria ellenében hatd
— ha nem is tudatosulé — narrativ szerkezet igen sz¢élsGséges olvasatokat eredményezett.
A regény erés tarsadalmi beagyazottsagat jelzi, hogy a szerzd politikai, vilagnézeti allas-

foglalasaként értelmezték, jobb és baloldalrdl egyforman elmarasztaltak. (3)
A valas témaja a korban a narrativ (mindennapi, irodalmi) kiviil a paradigmatikus
gondolkodasban elsdsorban a jogi és orvosi, idegorvosi diskurzusban jelent meg. A téma

Erdos Renée, a kor legerotiku-
sabb irondje A nagy sikoly cimii,
1923-ban megjelent, nagy pél-
ddnyszdamban elkelt regénye
tematizdlta a noi orgazmus
problemdjdt. A mii alapkérdeése,
hogy van-e joga a nonek a ferfi-
val egyenrangti félként viselked-
ni a hdzaséletben, és ha hdzas-
sdgdval ilyen szempontbol elége-
detlen, akkor vajon elvdlhat-e. A
regény didaktikus zdrlata, a val-
lasi diskurzust megjelenito piis-
DOk szavai szerint a nonek csak
egyetlen nagy sikolyhoz van
joga, az anyasdg szent sikolyd-
hoz. A liberdlis hdazassdagfelfogds
ezzel ellenkezett, a hdzassdgot
Dr. Ger6 (1929, 6. o.) ,biologiai,
szocidlis és etikai céloknak hatd-
rozatlan idore szolo végrehajtd-
sanak” tekintette, s a biologiai
cél ,a felek szexudlis
kielégiilése”.

a mise-en-abyme formai eszkdzéhez kototten
jelenik meg a miiben. Mivel a regénynek
létezik egy kitiing, a pszichoanalizis szemlé-
letét és eszkoztarat érvényesitd értelmezése
(Kemenes Géfin, 1998), ezért els6sorban a
mi és a korabeli jogi diskurzus kapcsolata-
nak bemutatasa sziikséges.

A hdsvalasztas a kdzéposztaly megosztott-
sagan kiviil a valas problémajahoz is kdzvet-
leniil kapcsolodik, a valoperes bird és az
idegorvos szimbolizalja azokat az uralkodo
paradigmatikus diskurzusokat, melyek legin-
kabb a liberalis értelmiség kozelitésmodjat
jellemezték. (4) A valas konzervativ, vallasi
szinezetli diskurzusa nem jelenik meg koz-
vetleniil, csak a fohds emlékeiben Norbert
pater alakja utal r4, s a konzervativ gondol-
kodas a pszichoanalizissel szemben ugyan-
olyan elutasité attitiidot érvényesitett, mint a
regénybeli biro. (5)

Hazassag ¢és identitds témaja nemcsak a
valdsagban, a kor irodalmaban is Osszefiig-
gott. A kotelez6 polgari hazassag 1894-es
bevezetését az allam és az egyhaz szétvalasz-
tasan tul az is indokolta, hogy a vallasszabad-
sag elve a hazassagkotésben is érvényesiil-
hessen, az allampolgarok igy felekezeti
hovatartozasra valé tekintet nélkiil is hazas-
sagot kothettek. A vegyes hazassag lehetdsé-
ge nyilvanvaléan erodaldé hatassal birt a
felekezeti, rendi, szarmazasi szempontokat
érvényesité premodern identitasra (Giddens,
2005). A korban divatos hazassagregények
egy része az izraelita-keresztény héazassag

kérdését vetette fel (6), példaul Zsolt Béla Hdzassaggal végzodik cimii regénye, ahol
Zsolt, Maraival ellentétben, nem tartotta tiszteletben a tarsadalmi tabut, nyiltan
tematizalta a ,,zsidokérdést”.

Marai regényében egy valds elemként az Gn. hiitlen elhagyas esete jelenik meg, s éppen
e kortil langoltak fel a Hazassagi Torvény harminc éves évforduldja koriil az egyre szapo-
rodé valasok (7) kivaltotta jogi-tarsadalmi vitak. Ez a valasi modozat jelentette ugyanis az
egyetlen lehetséges kiskaput, az egyhazi jogalkotas tovabbéléseként, a vétkesség elvét
érvényesitd torvényalkotasban; az akaratszabadsag elve csak ilyen tton érvényesiilhetett.
Igy nem volt sziikség a hosszadalmas és megalazo, bizonyitasi eljarasra ,.és a vétkes cse-
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lekményeknek birdsag elétti, minden jo izlést felboritd, s undok feltarasara” — szogezte le
a korabeli, valas liberalizalasat siirgetd propagandairat (Dr: Gerd, 1929, 6. 0.).

Az ligyvédség liberalis tradicidi és anyagi érdekeltsége miatt is inkabb a valas libera-
lizalasa mellett lehetett, mindenesetre az érintett korszakban egyre-masra jelentek meg a
valas jogi procedurajat ismertetd kis kiadvanyok, sokszor egy-egy tigyvédi iroda magan-
kiadasaként (példaul: Dr: Gerd, 1935; Dr. Luy, 1936), melyekben kiilon kiemelt fejezetet
szantak az emlitett, abszolutnak mindsiilé bontdoknak, (§) vagy a kdnnyebb érthetdség
végett a katé format valasztottak. A nyilt népszerisitést persze nem lehetett felvallalni,
ezért ezt az attitldot jonak latszott didaktikai célokkal eltakarni, (9) vagy a nyilvanossag
fegyverét valasztani. (10) Nemcsak burkolt, hanem konkrét jogi vitak is zajlottak a kér-
désrol, és ezek kozéppontjaban is a hiitlen elhagyas esete allt. (1/) A regény szamos
ponton hasonldsagot mutat a valas liberalizalasat nyiltan vagy kevésbé nyiltan siirgetd
jogi diskurzussal, és ezaltal része lesz ennek a kulturalis konstrukcios folyamatnak. A
konzervativ attitiid a bird személyében rogton a regény elején megjelenik, (12) az éjsza-
kai beszélgetés cselekményeleme felfoghato az elmarado bizonyitasi eljaras lefolytatasa-
nak is. A jogi diskurzus propagandéajaval azonos a témavalasztas, hiszen egy olyan eset
elbeszélése a regény, ahol a vétkesség elve nem érvényesithetd, hiszen a valas a felek
onhib4ajan kiviil kovetkezett be. Lényeges, ismétlodo elem, hogy a felek nem csaltdk meg
egymast, és hazassaguk egy momentumot leszamitva példaszerii volt. igy Fazekas Anna
és Greiner Imre esete akar a liberalis sajto allasfoglalasanak illusztracidjaként is kinal-
kozhatott. (13) Ez a momentum a ndi szexualitas témajat érinti, melynek tekintetében a
kozfelfogas konzervativ volt. Erdés Renée, a kor legerotikusabb irondje, 4 nagy sikoly
cimil, 1923-ban megjelent, nagy példanyszamban elkelt regénye tematizalta a néi orgaz-
mus problémajat. A mi alapkérdése, hogy van-e joga a ndnek a férfival egyenrangt fél-
ként viselkedni a hazaséletben, és ha hazassagaval ilyen szempontbdl elégedetlen, akkor
vajon elvalhat-e. A regény didaktikus zarlata, a vallasi diskurzust megjelenitd pilispok
szavai szerint a nonek csak egyetlen nagy sikolyhoz van joga, az anyasag szent sikolya-
hoz. A liberalis hazassagfelfogés ezzel ellenkezett, a hazassagot Dr. Ger6 (1929, 6. 0.)
,,biologiai, szocialis és etikai céloknak hatarozatlan idore sz6l6 végrehajtasanak™ tekin-
tette, s a bioldgiai cél ,,a felek szexudlis kielégiilése”. Az egymashoz nem ill6 felek
szétvalasztasa azért kivanatos, mert ,.kobor kutyak modjara bitangul fecsérlik a természet
erdit és ezzel mélyen sorvasztjak a nemzet létének alapjaul szolgald erékapitalist” (Dr:
Gerd, 1929, 6. 0.). A regénybeli Greiner doktor érvelése felfoghato az idézett propagan-
daszoveg tompitott valtozatanak, aki hazassaguk felbomlasa okaként a frigiditast jeloli
meg, amit nemcsak egyéni, hanem altalanos tarsadalmi problémaként mutat be: ,, Tragé-
diakat szedek szét, ez van az aljan. Csaladok szétesnek, emberek a halalba menekiilnek,
vagy elvesztik munkakészségiiket, 6dongenek a mesterségben, szocialis felelsségérzet-
iik csokken [...] s mindemdgott talalok valahol egy frigid élettarsat.” (Mdrai, 2005, 163.
0.) A targyalt elemek tehat a valas liberalizalasa melletti jogi diskurzus kozelébe helyezik
aregényt, igy része lesz a valas koriil zajlo tarsadalmi vitanak, a kultiira konstrualasanak.
A formai struktira vizsgalata egyrészt megerdsiti ezt a poziciot, ugyanakkor a mi a nyers
propagandanal vagy egy tarsadalmi probléma tiikrozésénél nyilvanvaldan Gsszetettebb
kérdésfelvetést mutat.

A regény a narrativ struktira szempontjabdl két, egymasnak tiikorszert ellentétparként
megfeleltethetd részre tagolodik. Az elsé rész heterodiegetikus elbeszélés, ahol a narrator
figuralis, nem tud tobbet mint a szerepldé (Komives Kristof, a valdperes bird); a masodik
részben az elsddleges narrator jelentdsége lényegesen lecsokken, az Gjonnan beléptetett
hés (Greiner Imre, a valni késziil6 idegorvos) homodiegetikus elbeszélése valtja fel. Ez
az elbeszélés formailag monolog és disszonans dnnarracionak tekinthetd (Cohn, 1996),
ahol az elbeszél6 én jelentés kognitiv folénnyel bir a tapasztald énhez képest, amit az
iddbeli tavolsag hangsilyozasa is alahtiz. Mindkét részben talalunk narrativ beagyazast,
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ezek terjedelmi szempontbdl is egymas ellentettjei: az els6é részben Emma beagyazott
elbeszélése igen rovid és kozvetett tapasztalatot beszél el, a masodik részben az elsddle-
ges narratort felvaltdo hés kozvetlen tapasztalatat beszEli el, joval nagyobb terjedelemben
és ugyanarrol a témarol, a valasrol. Az els6 beagyazas egyben 'mise-en-abyme’ is, hiszen
Emma elbeszélése a narrativ szituacio egészére utal. Az ontiikr6z6 alakzatot az is erdsiti,
hogy mindkét hés olyan regényirdi szerepben tiinik fel, mely szerint az ird/elbeszéld
elsddleges feladata a lelki-tudati analizis. A két hés ebbdl a szempontbdl is ellentétbe
allithatd, mig Kristof azt szeretné megtudni, hogy mire gondol huga, Emma: ,,Szeretném
megtudni, mire gondol Emma?” (Marai, 2005, 89. 0.), addig Imre atfogobb, a tudatalat-
ti vilagat is magaba foglalo feladatra vallalkozik monologjaban: ,,Meg kell mutatnom
Anna lelkét.” (Marai, 2005, 141. 0.) A bir6 egy esti dsszejovetelen hiiga, Emma besza-
molojat hallgatja egy ismerds hazaspar valasarol. A fiiggd beszédként idézett torténet
tobb szempontbol érdekes. Egyrészt megjelenik a valas témaja a kdznapi diskurzusban
is, Emma beszdmoldja hangsulyosan beszélt nyelvi, egymast siirlin valtd, egybefolyd
tagmondatok alkotjak, (14) masrészt *mise-en-abyme’-ként a narrativ szituacid egészére
utal. Emma elmeséli, hogy meglatogatta 6t Adél, aki sirva mesélte el neki hazassaga
felbomlasanak torténetét. A két helyzetet az azonos téman kiviil 6sszekdti az azonos
hallgato, aki mintegy folérendelt itélkez6ként hallgatja a torténetet, illetve Adél és Imre
azonos tulajdonsagai: Adél sirva meséli a torténetet, Imre vezetékneve pedig beszéld név
(’greinen’ németiil pityeregni, nyafogni), ezen kiviil pedig a hallgatok, Emma és Kristof
megkozelithetetlensége, szerepeibe zartsiga. A ’mise-en-abyme’ még bonyolultabba
valik azzal, hogy Osszefligg a fokalizacio kérdésével (Bal, é. n.). A vendégeskedés elbe-
szélésekor feltlinben megszaporodnak a fokalizalok, és Emma torténetmondasa esetében
nem vilagos, ki ennek a torténetnek a fokalizaloja. Bal az eldonthetetlen fokalizacid
esetének nevezi, amikor a narrator mintegy a hés valla mogott all, s az ilyen helyzetek a
torténet forduldpontjat képezik. A narrator és a hds, a bird alakja egy pillanatra teljesen
Osszeolvad, az egybefolyd tagmondatok megszakadnak, és feltevédik egy kérdés, ami
nem vilagos, hogy kihez tartozik: ,,Van az életben, hogy »jobb« valami?” (Mdrai, 2005,
90. 0.). A ’mise-en-abyme’ ugyanakkor kiemeli a regény kulcsfontossagu tematikus ele-
mét: a narrativ szituacid ismétlodése folytan a fikcidos mil igy egy olyan, a valdésagban
meglepden gyakori eset elbeszéléseként jelenik meg, amivel szemben nem érvényesithe-
td a vétkesség elve: ,nincs »oka« semminek, nem tortént semmi aljassdg, Lajos nem
csalta meg Adélt...” (Marai, 2005, 90. 0.) A narrator és hése dsszeolvadasa azért érdekes,
mert mindkett6jiik tudasa jelentdsen korlatozott az almok, a szexualitas, az érzelmek
tekintetében.

Kristof hugardl valéd tudasanak jellege parhuzamba allithat6 a narrator tudasaval: mind-
ketten elsdsorban a tarsadalmi szerepek szerint felépiild szocialis identitast latjadk meg az
emberekben, s ez érvényesiil a fikcios vilag egészében a szerepldk latasmodjara vonatko-
z6lag, az idegorvos kivételével. Emmat Kristof az uralkodd konzervativ ndideal megteste-
stiléseként latja, (15) a narrator pedig a kor normai szerinti intézményes szocializacio 1ép-
cs6fokai szerint épiti fel hose identitasat: csalad, iskola, palyavalasztas, hazassagkotés.

Az emlitett jelenetben, Adél és Lajos kdzbeékelt torténete koriil jelentdsen megszaporod-
nak a fokalizacié mozgasat jelz6 attribticios markerek, a latassal kapcsolatos igék, és megsok-
szorozodnak a fokalizalok is. A torténet vége felé ,,Hertha Kristofra pillant”, ,,Emma lopva
bamulja beszéd kdzben” batyjat, Kristof ,,lasst pillantassal veszi tudomasul Emma arcat”
(Marai, 2005, 91. 0.), stb. A szereplok latasa a tarsadalmi szerepekre, a tarsasagi viselkedésre
iranyul, de 1ényeges, hogy érzik néz6pontjuk korlatozottsagat. (16) A szereplok kdlcsondsen
egymasra iranyuld tekintete, az oda-vissza megsokszorozodo fokalizald jelzi a tarsadalmi
elvarasok kolcsondsségét, a normak altalanos érvényét. A fokalizacid jellege kiterjed a
homodegetikus és az extradiegetikus narrativ szintre egyarant, ez hatarozza meg a hésok
kozti, de a narrator és a hds viszonyat is. A vizslatas, vizsgalas allandé motivumként kiilon-
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boz6 elemekben mindenhol jelen van a miiben, a latds dsszekapcsolddik a megitéléssel,
beazonositassal: Imrét megvizsgaljak kollégai, (17) Kristoftol az 6reg bird véleményt var egy
megtévedt kollégaja tigyében, hogy ellendrizze csoportidentitasat, (18) a narrator tobbszor
kozli hése szakmai és emberi megitélését, (19) Imre sikeresnek latja 6nmagat, (20) Kristof
pedig a tarsadalom hasznos tagjanak, (27) Hertha a foglalkozasaval azonositja Kristofot. (22)
A fokalizacié megegyezik a tarsadalmi tekintet tartalmaival, irinyaval és mozgasaval, és a
kolesonds megitélés, beazonositas révén szorosan kotodik tarsadalmi, tarsas termékként meg-
hatarozhato identitashoz (Pataki, 2001, 116. 0.).

Kristof rosszulléte, mely a targyalt *mise-en-abyme’ el6tt jatszodik le, azért fontos,
mert kikeriil az egymast kolcsondsen ellendrzo pillantasok kereszttiizébol: ,,mosolyok és
pillantasok indulnak feléje €s elsiklanak folotte,” (Mdrai, 2005, 85. 0.) s csak ebben a
szimbolikus pillanatban, a szocialis identitas
(23) megrendiilése pillanataban tehetd fel a
személyes azonossagra vonatkozd kérdés:
,Jellem? Mi az? Mennyivel inkabb az a jel-
lem, mint minden mas, ami Kémives Kristo-
fot jelenti a vilagon: a test, az 0sztdndk, az

A fokalizdcio formai eleme mint
a tdrsadalmi tekintet kozvetitoje
osszekapcsolodott a szocidlis

értelem, hivatala, szerep, szarmazas? Csak
Hertha ne vegye észre, amint itt all az ajto-
ban, s e pillanatban nem tud még odébb-
menni.” (Marai, 2005, 29. o0.) A két rész
chiazmusszerli viszonyaval Osszhangban
ennek a pillanatnak a parja Imre identitas-
vesztésének részletesen elbeszélt pillanata,
monologjanak fokuszpontja, ahol ugyanigy
feltevodik az Onazonossdg mibenlétének
kérdése: ,,Minden olyan ismerds, minden
olyan tokéletesen a helyén van, térben és
idében, ez az én lakdsom, nevem az ajton,
cimem a telefonkdnyvben , ezek az én buto-
raim, ott benn a szobdban pihen az ¢s Annam
[...] csak éppen, mindennek, egyiitt, nincs
semmi értelme.” (Marai, 2005, 160. o0.)

A fokalizalok megsokszorozasakor, a tor-
ténet fordulopontjan helyezkedik el a bird
rosszulléte, kozvetleniil a beagyazas és
‘mise-en-abyme’ el6tt, de Kristof rosszullét-
ének oka csak Imre beagyazott elbeszélésé-
bol deriil ki. Genette szerint a narrativ
bedgyazasra altalaban jellemz6, hogy a

identitdssal és a szocidlis repre-
zentdcioval, de 11gy, hogy kéz-
ben érvényesiilt ennek a ldtds-
modnak a korldtozotlsdaga és
t6rékenysége is. Az identilds
megrendotilésének (Kristof rosz-
szulléte), az identitds elvesztése-
nek (Imre monologja) dabrdazold-
sa és egy tjfajta identitdskon-
cepcio megteremtése jelzik azt a
mozzanatot, ahol a regény
kisérleti laboratoriumdnak kog-
nitiv ereje érvényre jut, s a kor
normdival ellentétes vagy kultu-
ralis gyakorlatként meég nem
letez6 identitdsképzési alternati-
vdt kindil fel.

beagyazott elbeszéléshez képest a beagyazo elbeszélés tiinik valésagosnak, mig a masod-
lagos fiktivnek. Az irodalmat tiikrozésként felfogo, a klasszikus realizmus irdsmoédja
értelmében a gondolat tovabbvihetd ugyis, mint valamiféle prioritds a masodlagos elbe-
sz¢€lés folott, ahol az elsédleges narrator kognitiv f6lénye nem kérdéses. A Vdlas Budadn
meglepd, transzgressziv vonasa, hogy a megjelenitett narrativ vilag egésze f616tt a maso-
dik beagyazott elbeszélés hose rendelkezik kognitiv folénnyel. Téjékozott az almok, a
szexualitas, az érzelmek vilagaban, 6nanalizis jellemzi. Kristof betegségének diagnozisa
metalepszisnek tekinthetd, hiszen az olvasé nem a korlatozott tudasu narratort6l, hanem
a beagyazott elbeszélés szerepldjétdl tudja meg az ismétlodo tiinetek altal a vendégség-
beli rosszullét okat. A narrativ tudas ilyen megoszlasa az, ami képes a regény emlitett
allegorikus olvasatat kioltani.
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A mar targyalt *mise-en-abyme’ magaban rejti az identitas-témat is. Emma monologja
beszélt nyelvi fordulatai és mondatszerkesztése dacara mégis tartalmaz egy oda nem ill§
elemet, egy poétikai elemet, egy hasonlatot: ,,ez a hazassag szétesik, mint az odvas, szu-
ette butor” (Marai, 2005, 90. 0.). A regény motivikus hal6jaban a butorok 6sszekapcso-
lodnak az identitas kérdésével, mint ahogy a valosagban is: a polgari identitas egyik
fontos kifejezdeszkdze volt az otthonteremtés, a lakaskultira. (24) Kristof a vendéglatok
lak4saba megérkezvén ,,Rovidlato pillantassal érzékelte az ismert képet, a szobékat, ahol
minden butordarabot ismert, nem is személyesen, mint inkabb feltételezve ismerdsségii-
ket, ahogy az osztalyabeli civis 6ltézetét ismeri az ember.” (Mdrai, 2005, 76. 0.) Imre, az
alulrol jott polgar, bevallja, hogy fontos volt neki a lakas és ,,persze ,,szalon” is kell”
(Marai, 2005, 153. 0.). A mentalitastorténeti kutatasok kimutattak a szalon reprezentaci-
0s terének fontossagat a polgari identitas kialakitasa szempontjabol (Gydni, 1994, 43—44.
0.). Imre identitdsvesztésének pillanata a lakas terében zajlik, a felismerés pillanata
Osszekapesolodik a rendelé berendezési és hasznalati targyainak tételszert leirasaval. A
tényleges mentalis mozgassal ellentétes a jelképes tartalmt fizikai, a szerepld térbeli
mozgasa a lakas alaprajzat koveti, mintegy birtokba veszi. A gyilkossag utan megsemmi-
stilt identitasat is lakasahoz, a butorokhoz kéti. (25)

Mint lathattuk, a fokalizacié 6sszekapcsolodott a szerepldk vildgaban elsddlegesnek
tekintett szocialis identitdssal. Mi torténik a tdrsadalmi tekintettel, mi jellemzi a
fokalizaciot a regény homodiegetikus részében? Az identitds szempontjabol legérdeke-
sebb az elsddleges narrator szerepe, hiszen lathattuk, hogy elsésorban 6 kozvetitette a
szereplok kiilvilag altali megitélését. Aktivitasa lecsokken, szerepe Imre lattatasa Kristof
nézGpontjabol, de ugyanazt a fokalizacios technikat koveti, kiilsé jegyekre, most csak a
besz¢16 mozgasara, lathatod gesztusaira szoritkozik: ,,Fejét csovalja, a sotétbe néz, moso-
lyog.” (Marai, 2005, 140. o.) A s6tét miatt azonban az attribiiciés markerek a hangra
korlatozodnak, a tarsadalmi tekintetet képviseld fokalizacid szo szerint és metaforikus
értelemben is kihuny. Ezzel parhuzamosan masféle identitds jelenik meg, a szerepld
(Imre) élettorténeti monologja altal kozvetitett narrativ identitas, melyet az evokativ
jelen, az analeptikus, egy kdzponti mag koré rendezddo elbeszélés jelez. Ez az identitas
elszakad a kor kézgondolkodasban feler6sodd, rendi-felekezeti megosztottsagot tikrdzo
szocialis identitastdl, de ugyantigy szembehelyezhet6 a premodern identitas fogalmaval
is. Az identitas Imre monoldgjaban egyet jelent az elbeszélt élettorténettel, a cselekmény
jelenébe szocialis identitasa nélkiil 1ép be, igy személyes identitasa mar csak élettorténe-
ti monologja altal kozvetithetd.

A fokalizacio formai eleme mint a tarsadalmi tekintet kozvetitdje sszekapcsolodott a
szocialis identitassal és a szocidlis reprezentacioval, de ugy, hogy kdzben érvényesiilt
ennek a latdsmodnak a korlatozottsaga és torékenysége is. Az identitas megrendiilésének
(Kristof rosszulléte), az identitas elvesztésének (Imre monoldgja) abrazolasa és egy Gjfaj-
ta identitaskoncepcié megteremtése jelzik azt a mozzanatot, ahol a regény kisérleti labo-
ratoriumanak kognitiv ereje érvényre jut, s a kor normaival ellentétes vagy kulturalis
gyakorlatként még nem létezo identitasképzési alternativat kinal fel.

Jegyzet

(1) ,,..vagyis a szoveg vonatkoztatasi mez6iként miiko-
do rendszerek éppen mintazatuk felbomlasa kovetkez-
tében keriilnek elétérbe.” (Iser, 2001, 25-26. 0.)

(2) MONE: Magyar Orvosok Nemzeti Egyesiilete.

(3) A szocidldemokrata Szocializmus a baloldalrél a
jobboldalra valo atallas gesztusaként marasztalta el a
miivet, a konzervativ Napkelet Marai nagy fordulata-
ként tdvozolte, a Katholikus Szemle irdja pedig
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egyenesen katolikumellenesnek nevezte a regényt
(vesd Ossze: Alszeghy, 1936; Szekszardi, 1935;
Thurzo, 1936).).

(4) ,Ebben a korben a szerelemrdl féleg csak
psychoanalitikai vagy szocialis vonatkozasban szok-
tak beszélni, vagy pedig, sokszor minden atmenet
nélkiil egy tragar vicc révén...” (Zsolt, 1935; vesd
Ossze: ,,A ma jogdsza nemcsak a fejlodo, valtozo
joggyakorlat hatasa alatt dolgozik, de alkalmazko-
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dik a gyors tempoban liikteté élet legiijabb szem-
pontjaihoz is. Eset anno 1935. Az idegorvos ligy-
védhez kiildi hazaspar paciensét.” (Baldzs, 1935.
aprilis 21.).

(5) ,Marai regényei a tudat-alatti er6k sejtetésével
teljesen katolikumellenes vilag felé terelik az olva-
sot.” (Alszeghy, 1936, 79. 0.)

(6) ,,A beilleszkedés probaja — jogilag — a vegyes
hazassagoké [...] De a jogi megoldasok nem fedték le
a valosagot. A vegyes hazassag a beilleszkedés mér-
céje is, a vegyes hazassagon beliili fesziiltség felmu-
tatasa pedig az irodalomra var6 feladat volt.” (Ungvd-
ri, 2010, 140. 0.)

(7) Gyani Gabor (2006, 80. o0.) adatai szerint mig
1906-1910 kozott orszagos atlagban ezer hazassag-
kotésre 37,4 valas jutott, addig ez 1921-1925 kozott
80-ra emelkedett, de a févarosban ugyanekkor ez az
arany joval magasabb volt, ezer hazassagkotésre
180 valas jutott. Gyani ugyanitt a Vdlds Buddan egy
részletét idézi a szaporod6 valasok irodalmi tiikro-
z6déseként.

(8) 1gy példaul Dr. Gerd (1935) brosurajaban A békés
valas szabdlyai fejezetcim alatt szerepel a metddus,
Dr. Luy Gyorgy (1936) pedig a kérdés-felelet format
valasztotta.

(9) ,,Konnyen megérthet6 alakban, kérdés és felelet
formajaban allitottam &ssze [...] a tanuld jogaszifju-
sag szamara.” (Dr. Luy, 1936, 1. 0.)

(10) (Mivel) ,,az egyéni szabadsag megnyirbalasaul a
hazassagfelbontas megnehezitése érdekében ismétel-
ten tervek mertiltek, fel-térvényes formak kozt meg
fogom inditani a konyvemben lefektetett liberalis
eszmék gyakorlati propagandéjat. Ennek érdekében
elsdsorban torvényes propagandaeszkoziil mar most
felvetem a VALASI REFORMSZOVETSEG meg-
alakitasanak eszméjét....” (Dr. Gerd, 1929, 6. 0.)

(11) Igy példaul a konzervativ Dr. Toth Gyérgy és Dr.
Neugroschel Endre vitdja. Az el6bbi azt kovetelte,
hogy a hiitlen elhagyast ne ismerje el a birosag relativ
bontdoknak, hogy ne legyen ,.kénnytii és kénnyelmii a
valas”, s6t a hiitlen elhagyas mint abszolut bontook
esetén is szigoribban alkalmazzdk a torvényt (Dr:
Neugrdschel, 1936, 1. 0.).

(12) ,,A vélopert az asszony adta be, 6 vadolta hiitlen
elhagyassal Greiner Imrét; még harom »hiitlen elha-
gyas« hevert e pillantban a dolgozdasztalan, s a bird
rosszindulattal nézte ez iratcsomokat.” (Marai, 2005,
13.0.)

(13) gy irt példaul a szabadkémiives mozgalomhoz
kozel allé6 Cobdenben Dr. Balla Ignac (1936, 25. o.):
,hnem lehet észre nem venni, hogy a hazassagi torvé-
nyiink bontdjoganak alapgondolata felett is elhaladt
mar az élet. Hazassagi torvényiink ugyanis csak kiza-

rolag csakis a masik hazastars szandékos és vétkes
cselekményei alapjan enged bontast (vétkességi rend-
szer). Ezzel szemben az élet igazsaga az, hogy sok
esetben a hazastarsak hibajan kiviil kévetkezik be
viszonyuk teljes feldultsaga...”

(14 ,nem illettek Ossze, évekig kinlodtak, aztan szak-
manyban betegeskedni kezdtek” (Mdrai, 2005, 90. o.)

(15) ,Emma soha nem lesz szenvedé fél egy valope-
res aktaban, Emma hiiséges hitves és gondos anya...
Emma a testté valt eszmény, igen [...] embernek nincs
tobbé utja ehhez a 1élekhez. Mikor zarkozott el? Kris-
tof nem emlékszik tobbé a régi Emmara.” (Mdrai,
2005, 89. 0.)

(16) ,Hertha Kristofra pillant, olyan maganosan {il
kozottiik, mi van ezzel az emberrel?” (Marai, 2005,
91. o.; vesd 0ssze még: 40. szamu jegyzet)

(17) ,,Tarsaim megvizsgalnak, azt hallom, amit halla-
ni szeretnék. A férfikor elsd valsaga. Van neve is [...]
szorongas, aritmias szivmiikodés.” (Mdrai, 2005,
165. 0.)

(18) ,,Okos vizsgdld pillantdssal nézte Kristofot. Ne
lagyuljon el ez a lélek, gondolta. O az élite; szikség
van ra.” (Madrai, 2005, 81. 0.)

(19) ,,A hivatalban sokra becsiilték és szép jovot
josoltak neki.” (Mdrai, 2005, 50. o.); ,,...afféle
»komoly« birénak szamitott” (Marai, 2005, 53. 0.)

(20) ,.De egyszerre sikerem van, emlegetik a neve-
met, tarsasagokba hivnak, redm bizzak a varosi kor-
haz laboratoriumanak egyik osztalyat.” (Mdrai, 2005,
142. 0.)

(21) ,,Ugy érezte, hasznos és tisztes tagja a tarsada-
lomnak.” (Mdrai, 2005, 50. o0.)

(22) ,Hertha mosolygott, és csodalkozva, fejcsovalva
mondta: »Biro«.” (Mdrai, 2005, 66. 0.)

(23) A szocialis és személyes identitas fogalomparja-
inak megkiilonboztetésében Pataki Ferenc (1988)
munkdjara tdmaszkodtam.

(24) ,,...a f6varosi kozép- s nagypolgarsag otthona
kialakitasa és hasznalata soran azért tulajdonitott
nagy jelentdséget a megformalasnak, mert benne
talalt ra identitasa szimbolikus és atélhetd kifejez6-
eszkozére [...] a nagyvarosi 1j kozéppolgarsag éppen
otthonainak gondos megformalasan at [...] valt arra
képessé, hogy magat szocidlisan meghatarozza.”
(Gydani, 1994, 43-44. 0.)

(25) ,Igaz, odahaza... Az mar nincsen. Meg kell szok-
ni, hogy mar nincsen. Odahaza, az butorok és kony-
vek és levelek a fiokban; mindez mar nincs tobbé.”
(Mdrai, 2005, 149. o.)
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