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Varso — Budapest, 1956

A lengyel oktober és a magyar forradalom kolcsonhatdsai

A lengyelorszdgi felforduldst” -

amely a robbancdis lehetdségét

magdban hordozo veszély ellenére mégiscsak békés iiton oldodott
meg - villdmgyorsan kévették a magyar események. Hruscsov
szdmdra éppen a magyar forradalom tette vildgossd, hogy mennyi
kellemetlen kévetkezménytol mentesitette a Szovjetuniot a lengyel
vdlsag politikai megolddsa. Ugyanakkor a forradalminak nevezett
lengyel oktober térténéseinek fényében nem csoda, hogy
Lengyelorszdg és az 1956-0s magyar forradalom kézott kiilonleges
viszony alakult ki.

tek a Visztula mentén. A juniusi poz-

nani munkasfelkelés — amelyet ko-
nyorteleniil vérbe fojtottak — a lengyel
kommunista vezetésnek szol6 egyértelmi
jelzés volt: érdemi valtozasokat kell végre-
hajtani a sztalini tipusti berendezkedésen,
hogy maga a rendszer fennmaradhasson.
Az is nyilvanvaldva valt, hogy a hatalom-
meg0rzeés szempontjabol csakis egyetlen
személy szavatolhatja az elkeriilhetetlen
reformok biztonsdgos végigvitelét: a
,jobboldali-nacionalista elhajlds” miatt az
1950-es évek elején félredllitott és bebor-
tonzott korabbi partvezetd, Wiadystaw
Gomulka.

1956. oktober 19. és 21. kozott tartotta
iilését a Lengyel Egyesiilt Munkdaspart
Kozponti Bizottsaganak 8. plénuma, ahol
Moszkva kezdeti tiltakozdsa ellenére és
egy szovjet fegyveres beavatkozas fenye-
getd arnyékaban Gomutka valoban vissza-
tért partja élére, s meghirdette a ,,szocializ-
mus lengyel utjat”, aminek lényege ek-
képp foglalhaté Gssze: a Szovjetunid altal
nyujtott ,.fliggetlenséget” maximalisan
megtartani és ameddig lehet tagitani, ko-
vetkezetesen felszamolni a sztalini ido-
szak maradvanyait, valamint a szocialista
épitésnek nemzeti jelleget kolcsonozni.

Kozismert, hogy az 1956. oktdber 23-i
budapesti felvonulds a lengyel oktdber
melletti szolidaritasi tiintetésként indult,
ezt jelképezte a demonstracié egyik fo
helyszine, Bem tabornok szobra, illetve a

] 956 0szén jelentds események tortén-

sajatos jelszd, amely tomoren megfogal-
mazta a magyar emberek kovetelését:
,Lengyelorszag példat mutat, kovessiik a
magyar utat!” (1) A két orszagban zajld
események kozotti tényleges dsszekapcso-
lodasra 24-én keriilt sor Varsoban, azon a
tobbszazezres nagygytlésen, amely az
1956. oktoberi lengyelorszagi valtozasok
igazi csucspontjat jelentette. Egyrészt né-
hany egyetemista csoport, az el6z6 napi
budapesti tiintetésekrdl értesiilvén, a térre
magyar zaszloval vonult fel, amely az 6sz-
szegylltek korében nagy tetszést valtott
ki. (1) Mésrészt a gytilés végeztével tobb
mint kétezer ember — akikhez utkézben
még néhany ezren csatlakoztak — ,,a Ma-
gyar Nagykovetség elé vonult, hogy kife-
jezze szolidaritasat a magyar nemzettel”.
Végiil a tiintetd csoportok egyike Varséd
belvarosaban ,,rovid gytilést tartott Varso-
Budapest-Belgrad jelszoval”. (3)

Van egy harmadik helyszin is, ahol a
lengyel és a magyar események egy ideig
parhuzamosan napirenden szerepeltek: ez
pedig Moszkva. Ismeretes, hogy 1956. ok-
téber 24-re eredetileg azért hivtak a kom-
munista testvérpartok vezetd képviseldit a
szovjet fovarosba, hogy Nyikita Hruscsov
— aki vonakodva egyezett bele a szovjet
csapatok oktober 23-i bevetésébe Buda-
pesten, mert még nem zarta ki az esetleges
lengyelorszagi szovjet katonai akcidt — ta-
jékoztatast adjon a néhany nappal korab-
ban Varsoban folytatott targyalasairdl, de
az iilés napirendjén mar a lengyel és a ma-
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gyar helyzet szerepelt, s ez utobbi joval
hangstlyosabban.

Felhivas a magyarokhoz, lengyel
misszio Budapesten

Az 10j lengyel kommunista vezetés — és
személyesen Gomutka — megkiilonbozte-
tett figyelemmel kovette a magyar esemé-
nyeket, minden forrast megragadtak a mi-
nél pontosabb és hitelesebb tdjékozddas
érdekében. A Budapestr6l érkezd hirek
mellett a még er6tlen partvezetésre szintén
nyomast gyakorolt a honi kozvélemény,
amely a magyar forradalomban teljes azo-
nossagot vélt felfedezni a ,lengyel forra-
dalommal”, ¢és ekkor mar tomeges vér-

szen az egymasnak is gyakran ellentmon-
doé hirek 6zonében maga sem tudta ponto-
san, mi is torténik valojaban Budapesten.
Ugyanakkor tovabb mar nem lehetett hall-
gatni, foként gy nem, hogy a Trybuna
Ludu, a LEMP ké6zponti lapja és nyoma-
ban a part vajdasagi organumai is — a
megfeleld szervek engedélyével vagy az
ekkor tokéletesen talajat veszitett cenzura
tehetetlenségét kihasznalva — vezércik-
kekben tidvozolték a magyar felkelést, és
tettek hitet mellette. Egy ilyen felhivas a
tamaszkeresés” mellett, raadasul a len-
gyel vezetés valdban sok azonossagot la-
tott a lengyel és a magyar folyamatok ko-
z6tt, jotékony hatast gyakorolhatott a ma-
gyar forradalom és ezaltal kézvetve a len-

adassal segitette a
,magyar testvére-
ket”. Ezzel egyidejl-
leg a kétségtelen re-
formok utjara Iépett
Lengyelorszag veze-
t6i tamaszt, szovet-
ségest kerestek a
szovjet tomb tobbi
orszaga kozott, ahol
akkor még a ,.sztali-
nista vonal” volt a
meghataroz6. Ezt a
szovetségest Ma-
gyarorszagban vél-
ték felfedezni. Egy-

A szovjet csapatok varsoi bevo-
nuldsa esetéen — a mindennemii
konfrontdciot elkeriilni kivdno
Jjozan megfontoldsok ellenére is
- Lengyelorszdagban elemi erejil
Selkeles tort volna ki, amelyen a
LEMP képtelen lett volna tirrd
lenni, csakiigy, mint ez Magyar-
orszdgon is tortént. Csakhogy
egy esetleges fegyveres harc len-
gyel foldon nagysdagrendekkel
nagyobb ardnyokat éltétt volna,
Sfelszakitva a hdboru titétte és
épphogy behegedt sebeket.

gyelorszagi helyzet

Adam  Willman,
budapesti lengyel
nagykdvet mar okto-
ber 28-an azt az uta-
sitast kapta Varsobol,
hogy azonnal fordit-
tassa le a felhivast,
mert a masnapi ma-
gyar ujsagokban en-
nek meg kell jelen-
nie. (5) Ez meg is
tortént, majd a len-
gyel eredetit és a ma-
gyar szoveget atadta

uttal a magyar forra-
dalom megosztotta a két orszag kozott az
addig csak a lengyelekre nehezedd,
Moszkvabol érkezé erételjes politikai és
részben katonai nyomast. Ez elonyos volt
a lengyelekre nézve, hiszen igy konnyeb-
ben véghez lehetett vinni az elodazhatatlan
valtozasokat, példaul Konstanty Rokos-
sowski, szovjet-lengyel marsall levaltasat
a lengyel nemzetvédelmi miniszteri tiszt-
ségrél, illetve a szovjet tisztek és katonai
tanacsadok hazakiildését.

A Lengyel Egyesiilt Munkaspart Politi-
kai Bizottsaga oktdber 28-i iilésén hata-
rozta el, hogy felhivast intéznek a magyar
nemzethez. (4) Erre annal is inkabb sziik-
ség volt, mert az oktober 23-ikat kovetd
napokban a lengyel vezetés hallgatott, hi-

a magyar part élére
éppen kinevezett Kdddr Jdnosnak vala-
mint Nagy Imre miniszterelnoknek, akik
arra kérték Willmant, tolmacsolja a len-
gyel testvérpart vezetdinek ,,forrd koszo-
netiiket” az irantuk tantsitott nagy segit-
ségért. (6) Nekik a lengyel tdmaszra volt
sziikségiik. 29-én valdban az Gsszes len-
gyel napilap, valamint a Szabad Nép
egyiddben tette kozz¢é a LEMP felhivasat a
magyar nemzethez, amelyet Gomutka és
Jozef Cyrankiewicz miniszterelndk (mind-
ketten a PB tagjai) irtak ala. Ebben eldszor
kifejezték a vérontas és a Budapestet ért
sulyos pusztitads miatti fajdalmukat, majd
felszolitottak a magyarokat a ,testvérgyil-
kos harc” mieldbbi besziintetésére. Ezutan
az lizenet igy folytatodik: ,,Ismerjiik a ma-
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gyar nemzeti kormany programjat, a szo-
cialista demokracianak, a jolét novekedé-
sének, a munkastanidcsok megalakitasa-
nak, a szovjet csapatok Magyarorszagrol
vald kivonasanak és a lenini egyenjogusa-
gi elvek alapjara helyezett szovjet-magyar
baratsagnak a programjat. Tavol all t6-
liink, hogy beavatkozzunk belsd ligyeitek-
be. Ugy véljikk azonban, hogy ez a prog-
ram megfelel a magyar nép, az egész béke-
tabor érdekeinek. (...) Ti is, mi is ugyan-
azon az oldalon allunk — a szabadsag és a
szocializmus oldalan. (...) Legyen uarrad a
béke Magyarorszagon, a béke és a nép
egysége, amely annyira sziikséges szamo-
tokra, hogy megvalosithassatok a demok-
ratizalas, a haladas és a szocializmus szé-
leskorli programjat, amelyet nemzeti kor-
manyotok kitiz6tt.” (7)

Kiilonésen szembetling ellentmondast
tartalmaz az a mondat, amelyben a lengyel
vezetés helyesli a szovjet csapatok kivona-
sat Magyarorszag teriiletérél, ugyanis
Lengyelorszag vonatkozasaban ezt elkép-
zelhetetlennek tartottak. Az ezt koveteld
egyre erbteljesebb megnyilvanulasokra
oktober végén Gomutka még csak azt va-
laszolhatta, hogy Magyarorszag geopoliti-
kai helyzete teljesen eltér Lengyelorszagé-
tdl, és akik ezt kovetelik, azok a belso és a
kiils6 reakcid kezére jatszanak, amely ug-
rasra készen all, hogy a helyzetet a maga
javara hasznalja ki. (8) Sziikség volt még
néhany napra €s néhany nagyjelent6ségli
eseményre ahhoz, hogy Gomutka megta-
lalja az ideilld és késobb hossza évekre
hasznalatba vett formulat a ,lengyel al-
lamérdekrol”.

Oktober 29-én este, sok programja mel-
lett, Gomutka még egy meghivasnak eleget
tett. Ellatogatott a varséi Miszaki Egye-
temre — amely rendkiviil aktiv volt a ,,len-
gyel oktober” napjaiban —, és ott talalko-
zott a milegyetemi hallgatokkal. Az egyete-
mistak megkérdezték téle, hogy vajon a
magyarok iranti szolidaritas kifejezéseként
nem kellene-e idehaza nemzeti gyaszt hir-
detni? O elvetette ezt, egyuttal kijelentette,
hogy ami Magyarorszagon végbement, az
a magyarok szamara dicsdséges és boldog
eseményként fog bevonulni a térténelem-

be, és Lengyelorszag amellett, hogy kifeje-
zi egyiittérzését a magyaroknak az elszen-
vedett emberi és anyagi veszteségek miatt,
oriil annak, hogy Magyarorszag lerazta a
szolgasag, a rabsag lancait és Lengyelor-
szag lehetdségeihez képest segitséget fog
neki nyujtani. (9) Egy ilyen valasz nyilvan
megelégedéssel toltotte el az egyetemista-
kat, de hogy Gomutka szava nem iires fra-
zis volt, azt az el6z0 és a kovetkezd napok
eseményei is bizonyitottdk, amikor a len-
gyel partvezetés — ,,lehetdségeihez képest”
— valdban igyekezett politikai segitséget
nyUjtani Magyarorszagnak.

Visszatérve oktober 28-ra: szintén ezen
a napon Gomutka megbizasabol, a kozvet-
len tajékozodas és helyzetfelmérés célja-
bol egy kétfos kiildottség indult Varsdbol
Budapestre. Ezenkiviil feladatul szabtak
meg szamukra azt is, hogy a lengyel part-
vezetés érdekeinek megfelelden igyekez-
zenek lehet6ség szerint elejét venni a ma-
gyar forradalom tovabbi jobbratolédasa-
nak, kiséreljék meg rabirni Nagy Imrét €s
Kadart a valtozasok adott szinten torténd
lezarasara. Emellett ez a latogatés jo alka-
lom volt arra, hogy tdmogatasukrdl bizto-
sitsak az Uj magyar vezetést, és egyértel-
mdien elitéljék azt, hogy a ,,kdzrend hely-
redllitdsa céljabol” a korabbi partvezeto,
Gerd Ernd segitségiil hivta a szovjet csa-
patokat. A kiildottséget Marian Naszkows-
ki, kiiligyminiszter-helyettes €s Artur
Starewicz, a Kozponti Bizottsag podttagja
alkotta. Még aznap megbeszélést folytat-
tak a magyar vezetés tagjaival, foként
Naggyal és Kadarral. A talalkozorél a len-
gyel fél tobboldalas rejtjelezett jelentést
kiildott egyenesen Gomultkanak. Ez a tit-
kos tavirat a magyar beszélgetdpartnerek
altal adott, az el6z6 napok torténéseit €s a
kibontakozas lehetdségét megfogalmazd
objektiv helyzetleirast tartalmaz. A lengyel
kuildottség szerint ,,a partvezetésbol senki
sem tudott emliteni nekiink egyetlen reak-
cios kozpontot sem, s6t a mozgalom kife-
jezetten antikommunista €s antiszocialista
jellegérol tanuskodé tényeket sem a fova-
rosban”, ugyanakkor a magyar vezetk
egyetértettek abban, hogy ,,a harc elhtizo-
dasanak minden napja, minden oréja elke-
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rulhetetlentil a reakcids és antikommunis-
ta sOpredéket helyezi a felkeld6 mozgalom
élére”. (10) A Budapesten latottak alapjan
a tagabb lengyel vezetés két tagja szemé-
lyesen is szembestilhetett azzal, hogy a na-
luk nem sokkal kordbban fellépd krizis
vértelen megoldasa milyen katasztrofatdl
mentette meg orszagukat és partjukat, hi-
szen Ok is tisztaban voltak azzal, hogy a
szovjet csapatok varsoi bevonulasa esetén
— a mindennemi konfrontaciot elkertilni
kivano jézan megfontolasok ellenére is —
Lengyelorszagban elemi erej felkelés tort
volna ki, amelyen a LEMP képtelen lett
volna Urra lenni, csakigy, mint ez Magyar-
orszagon is tortént. (/1) Csakhogy egy
esetleges fegyveres harc lengyel f6ldon
nagysagrendekkel nagyobb ardnyokat 6l-
tott volna, felszakitva a haboru iitdtte €s
épphogy behegedt sebeket. Eppen ezért
Gomulka €s a vezetés mas tagjai is gyak-
ran hangot adtak a lengyelek politikai hig-
gadtsaga iranti megelégedettségiiknek.
Oktober 29-én Starewicz és Naszkows-
ki a szovjet nagykovetségen talalkozott az
éppen Budapesten tartozkodd Mikojannal
és Szuszlovval, akik szandékaikrol nem
tudtak vagy nem akartak egyértelmtien
nyilatkozni, annyit mondtak, hogy minden
attol fligg, vajon a Nagy Imre-kormanynak
sikeriil-e ellendrzése ala vonnia az
eseményeket. (12) A két kiildott oktdber
30-an tért vissza Varsoba, és még aznap a
PB {ilésén szamoltak be magyarorszagi
tapasztalataikrdl (73), ami viszont leg-
aldbb ennyire Iényeges, az az, hogy fon-
tosnak tartottak tajékoztatni a lengyel koz-
véleményt is, s ezért Starewicz roviddel
visszaérkezése utan a Lengyel Radid ri-
porterének felelt arra a kérdésre, mit latott
Magyarorszdgon? Valaszdban annak a
meggy6zédésének adott hangot, hogy a
szovjet csapatok budapesti kivonulasa
utan megkezd6dhet a Nagy-kormany
programjanak megvaldsitasa. (14)

A ,lengyel allamérdek”
1956. november 1-jén délelott a szovjet-

lengyel hatar mentén fekvd Bresztben
Hruscsov, Malenkov és Molotov talalko-

zott a Gomutka vezette haromfds lengyel
kiildottséggel. A szovjet fél tajékoztatta
Oket a kiiszobonallé magyarorszagi inter-
venciordl — amelyrdl a végleges dontést
oktober 31-én hoztdk meg Moszkvaban.
(15) Bar a lengyelek ,kiilonvéleményii-
ket” hangoztattak, hiszen azt fenntartasok
nélkiil nem fogadhattak el, hogy az ilyen
jellegli valsagokat — mint a magyar vagy
tizenkét nappal korabban a lengyel kérdést
— egy idegen hatalom egyszerlien sajat
fegyveres erejével intézzen el, ellenben
azzal ok is egyetértettek, hogy komolyan
fennall az ellenforradalom veszélye Ma-
gyarorszagon. (16) Mégis a beavatkozas
ertlen ellenérveként megemlitették azt,
hogy Magyarorszagon a szovjeteknek
hosszantartd partizdnhaboruval kell sza-
molniuk. (77) Mindazonaltal a szovjet
dontést — mas egyebet nem tehetvén — 6k
is tudomasul vették, ugyanakkor fontos-
nak tartottak, hogy ,kiillonvéleményiiket”
nyilvanossagra is hozzak. Egyidejlileg a
breszti szovjet kozlés egyediilallé adut
adott Gomutka kezébe, mert ettdl fogva
politikai meggy6z6dését taktikazas nélkiil
egyértelmlvé tehette a ,lengyel allamér-
dekre” hivatkozva, amely a szovjet csapa-
tok jelenlétét, az orszag varsdi szerz6dés-
beli tagsagat, valamint az 1945-ben alapja-
iban atrajzolt nyugati lengyel hatarok
megvaltoztathatatlansagat foglalta maga-
ban. (18) Gomutka megzsarolta a lengyel
tarsadalmat, hogy a ,,lengyel allamérdek”
figyelmen kiviil hagyasa vagy megsértése
Magyarorszag tragikus sorsara juttatja
Lengyelorszagot is, ezért az egyetlen he-
lyes megoldas az, ha egy ilyen vészterhes
kiilpolitikai helyzetben a nép felsorakozik
a LEMP mogott.

A lengyel allamérdek” ilyetén nyilt
megfogalmazasa elészér a LEMP novem-
ber 1-jén kelt, a lengyel nemzethez intézett
felhivasaban kapott helyet, és szintén eb-
ben a felhivasban talalhatd6 meg az aznap
déleldtt Bresztben a lengyelek altal Hrus-
csovnak kifejtett , kiilonvélemény” is. A
breszti talalkozé fontossagat mutatja, hogy
néhany oraval késdbb jorészt csak azért {ilt
0ssze a LEMP Politikai Bizotsaganak 6sz-
szes tagja — a ,,breszti harmakkal” kiegé-
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sziillve —, hogy megvitassa a Magyaror-
szaggal kapcsolatos Uj fejleményeket. At-
tekintették a ,,magyar politikai helyzetet, a
szovjet csapatok magyarorszagi bevonula-
sanak tigyét”, és a ,,PB elitéldleg foglalt
allast a Szovjetunido magyarorszagi fegy-
veres intervencidja iigyében”. A napirend-
hez kapcsolddo hatarozatban az all, hogy
egy, a nemzethez intézett felhivasban koz-
z¢ kell tenni a part allaspontjat, miszerint
»<Magyarorszagon a néphatalom és a szoci-
alizmus vivmanyainak védelmét és fenn-
tartasat a magyar népnek, nem pedig kiilsé
intervencionak kell megoldania”. (19)

A felhivas — amelynek masik célja az
volt, hogy ,,hideg vizet dntsenek a tulsago-
san felforrosodott lengyel fejekre” (20) —
megfogalmazasara szerkesztobizottsagot
hoztak 1étre Jerzy Morawski, PB-tag ira-
nyitasaval, s a széveg, Gomutka joévaha-
gyasa utan, masnap meg is jelent a lengyel
ujsagokban. A felhivas Magyarorszagra
vonatkozo szakasza elitélte a korabbi ma-
gyar partvezetést, amely szembeszallt a
munkasosztaly és a nemzet tobbségének
akarataval, s a demokratizalds helyett a
szovjet csapatokat hivta segitségiil. A foly-
tatasban hangsulyoztdk az egyre névekvod
reakcios ¢és ellenforradalmi veszélyt, ra-
mutattak a magyarorszagi helyzet kaotikus
voltara, a ,reakcios bandak” Onbirdsko-
dasara és a kommunistak bestialis legyil-
kolasara. A Magyarorszagot a katasztrofa
felé sodro reakcids erdket hatarozottan el-
itélték, kifejezve egyuttal azon reményii-
ket, hogy a magyar munkasosztaly €s a
dolgozd tomegek képesek egyesiilni, és
ezaltal a ,,reakcios merényletet” elharitani.
Ezutan kapott helyet a felhivasban a PB-
iilésen megfogalmazott hatarozat az ide-
gen beavatkozas helytelenségérol, majd
ezt kovette, hogy a szovjet hadsereg a
potsdami egyezmény alapjan, az NDK-
ban 1évd csapataik utanpdtlasi vonalait
biztositand6 allomasozik lengyel tertile-
ten. Igy kivonasuk Lengyelorszagbél ad-
dig elképzelhetetlen, mig Németorszaggal
a békeszerzddés meg nem sziiletik, vagy
amig mind a négy nagyhatalom egyidejl-
leg ki nem vonja a csapatait német foldrol.
Az utanpotlasi vonalak biztositasan kiviil

éppen a szovjet csapatok lengyelorszagi
jelenléte védi az orszag nyugati hatarait a
német revizids étvaggyal szemben, de az
itt-tartozkodasuk feltételeit és koriilmé-
nyeit a megfelel6 jogi forméak szabalyoz-
zék majd, amelyekrdl a lengyel vezetés
megallapodast fog kotni a szovjet kor-
mannyal (ez bd két héttel késébb meg is
tortént). Végezetlil a part leszogezte: a
nemzetkozi viszonyok ismeretében a kivo-
nasuk kovetelése ellentétes a legalapve-
tobb lengyel allamérdekkel, valamint a je-
len idészak nem a tiintetéseket és a gyilé-
seket, hanem a nyugalmat, a fegyelmet és
a felel6sségtudatot koveteli meg, ,,ez a pil-
lanat legfontosabb parancsa”. (21)

A szovjet fegyveres beavatkozasra mu-
taté osszes jel ellenére a Lengyel Kiiliigy-
minisztérium azt az utasitast intézte no-
vember 2-an Willman nagykovethez,
hogy Nagy Imre novemberi 1-jei segitség-
nyujtasi kérésére valaszolja azt, miszerint
a lengyel vezetés reményei szerint segit-
séget jelent szamara a LEMP fenti felhi-
vasaban megfogalmazott azon hivatalos
varsdi allaspont, amely leszdgezi, hogy
»Magyarorszagon a néphatalom és a szo-
cializmus fenntartasat csak a nemzet bel-
s6 er6i oldhatjdk meg, nem pedig kiilsé
intervenci6”. (22)

November 2-an este Willmantol rejtjele-
zett tavirat érkezett a lengyel fGvarosba,
amelyben a magyar kormany azt kérte a
lengyel kormanytol, egyezzen bele, hogy
,,Varso legyen a szinhelye a Magyarorszag
és a Szovjetunid kormanykiildottségei ko-
zotti targyalasoknak, amelyeknek a témaja
a két fél kozti kapcsolatok rendezése, ezen
belill is a szovjet csapatok magyarorszagi
allomasozasanak kérdése” Nyilvanvald
volt, hogy ez utdbbi megvitatdsa a szovjet
hadsereg tavozasanak kovetelését jelentette
magyar részrol, egy olyan kdvetelést, ame-
lyet a LEMP vezetése Lengyelorszag vo-
natkozasaban nem egészen egy nappal ko-
rabban Gjo6lag és mindenki szamara érthetd-
en teljes egészében elvetett. Mégis, masfél
oran beliil megsziiletett és elindult Buda-
pestre a valasz: ha mindkét félnek megfelel,
a lengyel kormany beleegyezik, hogy a
szinhely Varso legyen, s6t ha a targyalasok
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idépontja ismertté valik, akkor errél a len-
gyel kozvéleményt is tajékoztatni akarjak.
(24) A magyar kormany kérésének ily mo-
don eleget téve a LEMP PB ismét kinyilva-
nitotta ,,breszti kiilonvéleményét”.
November 3-ikarol 4-ikére virrado &j-
szaka érkezett az a tavirat Willmantdl Var-
soba, amely a lengyel nagykovet Nagy Im-
rével november 3-an kora délutan folyta-
tott beszélgetését tartalmazza. A kilatasta-
lannak tind helyzet ellenére a magyar mi-
niszterelnok igyekezett minden lehetdsé-
get megragadni a politikai helyzet norma-
lizalasara. Mivel azt feltételezte, hogy
Mindszenty Jozsef primas ,reakcios szel-
lemben 1éphet fel”, azt kérte a lengyel kor-
manytdl, érje el a hivatalat frissen vissza-
vett Stefan Wyszynski biborosnal, hogy a
lengyel katolikus egyhaz feje ,,megfeleld

hatarozat ellen foglaljon allast, ami meg is
tortént. (26)

Tavolsagtartas a Kadar-kormannyal
szemben

1956 decemberére alakult ki az a lengyel
allaspont a magyar események megitélése-
rol, amely mellett az elkovetkezendd mas-
fél évben a LEMP vezetése kovetkezetesen
kitartott. Ez az allaspont két részbdl tevo-
dott 6ssze. Egyrészt a november 4-i szovjet
intervencio sziikséges voltat egyaltalan
nem vitattdk — bar ennek bekovetkeztét
»mélységesen fajlaltak” —, tugy vélték,
hogy ez az intervenci6 abban a helyzetben
az elkeriilhetetlen rossz volt, amelyet azért
kellett megtenni, hogy ne a ,,reakcié” ke-
riiljon hatalomra Magyarorszagon, mert ez

befolyast gyakorol-
jon Mindszentyre a
magyarorszagi fe-
sziiltség csokkentése
érdekében”. (25) A
november 4-én kez-
dédott aj fordulat, a
,magyar tragédia”
kovetkezd felvonasa
sok mas dologgal
egylitt targytalanna
tette ezt a kérést is.

A magyar kormdny azt kérte a
lengyel kormdnytol, egyezzen
bele, hogy ,Varso legyen a szin-
helye a Magyarorszdg és a Szov-
Jetunio kormdnykiildétiségei ko-
z6tti tdrgyaldsoknak, amelyek-
nek a témdja a ket fél kozti kap-
csolatok rendezése, ezen beltil is
a szovjet csapatok magyarorszd-
gi dllomdsozdsdnak kérdése”.

az §sszes tobbi szo-
cialista orszagra néz-
ve hatalmas veszélyt
jelentett volna. A
LEMP ,mélységes
sajnalkozasa” még
azt is jelentette, hogy
ezt a véleményliket
viszonylag ritkan
mondtak el, mert
,kellemetlen dolgok-
rol rendszerint nem

Gomutka maga is
megengedhetetlennek tartotta Magyaror-
szag esetleges kivalasat a kozvetlen szovjet
érdekszférabdl — sajat jol felfogott érdeke is
ezt diktalta neki —, de kezdetben nehéz volt
helyeselnie a masodik szovjet beavatkozast,
tobbek kozott azért is, mert Lengyelorszag-
nak két héttel korabban szintén szembe kel-
lett néznie egy ugyanilyen fenyegetéssel, ra-
adasul a LEMP a magyar nemzethez intézett
oktéber 28-i felhivasaban egyértelmiien el-
itélte a négy-6t nappal kordbbi szovjet fegy-
veres fellépést Budapesten. Igy november
4-én Gomutka jorészt megelégedett annak
hangoztatasaval, hogy tudomasul kell venni
a kész tényeket. Ennek alapjan a LEMP Po-
litikai Bizottsaga — amely csak a ,,magyar
igy” miatt {ilt ssze — szintén aznap esti iilé-
sén Uigy dontott, hogy a lengyel ENSZ-kép-
viseld a szovjet intervenciot elitélé amerikai

akarodzik sokat be-
sz€Ini”. (27) A megitélés masik része volt
az, amivel a lengyel vezetés élesen kiilon-
bozott a szovjet tomb tobbi orszagatdl. A
magyar eseményeket ez utobbiak szinte ki-
zarolag a kiilsd és belso reakcio szamlajara
irtdk. A lengyel vélemény szerint a ma-
gyarorszagi robbanas Rdkosi Mdtyds blinds
és torzulasokkal teli politikdjanak szomort
eredményeként kovetkezett be, a gyujto-
anyag évek hosszu sora alatt halmozddott
fel. Ha mas kommunista testvérpartok a
teljes felelosséget kizarolag a diverzans
csoportok tevékenységére, a kiilsé ténye-
zokre teszik, akkor ezzel elharitjak a fele-
16sséget az elkdvetett belso hibak, a part al-
tal egy adott orszagban folytatott hamis po-
litika miatt. (28)

Bar Gomutka élesen elitélte Nagy Imre
november elsé napjaiban tett politikai 1é-
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péseit (kiilonosen a Varsdi Szerz6désbol
valo kilépést), viszont ugyanilyen hataro-
zottan kifogasolta a magyar miniszterel-
nok és tarsai tervezett felelésségre vona-
sat, és ennek tangjelét is adta. 1957 maju-
saban olyan Iépésre szanta el magat,
amelyre rajta kiviil egyetlen mas kommu-
nista partvezetd sem vallalkozott: kézben-
jart Hruscsovnal Nagy Imre védelmében.
Nem a Naggyal valo politikai nézetazo-
nossag vezette 6t erre, hanem a régi gya-
korlat visszatérésének réme, a politikai el-
lenfél/ellenség fizikai megsemmisitésének
Sztalin alatt megszokott gyakorlata, ami-
nek 6 maga is csaknem aldozatul esett an-
nak idején. Szinte egy iddben azzal, hogy
a LEMP vezetése meghirdette a harcot az
ideologiai revizionizmus ellen, titkos rejt-
jeltavirat érkezett Budapestrédl Willman
alairasaval, amelybdl kideriilt, hogy — a
Gomulka 4ltal szintén revizionistanak tar-
tott — Nagy Imrét visszaszallitottak Buda-
pestre, ¢s folynak a per eldkésziiletei. (29)
Egy héttel a tavirat kézhezvétele utan
Gomulka és Cyrankiewicz vezetésével —
minden nyilvanossagot melldzve — lengyel
kiildottség utazott Moszkvaba, hogy
egyeztesse az 1956 novemberében megks-
tott szovjet-lengyel szerzddés alapjan még
nem tisztazott vitas kérdéseket. A megbe-
sz€élések soran — szinte mellékesen — maga
a lengyel part elsé titkara hozta szdba
Nagy Imrét. Az esetleges per ellen annak
politikai artalmassagaval, a varhaté nem-
zetkozi felhaborodassal érvelt, és ugy fo-
galmazott, hogy ,,Nagy Imre minden bi-
zonnyal nem volt imperialista {igynok”.
Hruscsov elutasitdé magatartasaval szem-
ben Gomutka még azzal igyekezett mente-
ni a magyar miniszterelnokot, hogy ha
aruld lett volna is, egyediil-egymaga kép-
telen lett volna mindent irdnyitani €s min-
den kérdésben donteni (Cyrankiewicz is
kozbevetette, hogy az ellenforradalom
gy6zelme esetén Nagy Imrét is felakasz-
tottdk volna). (30) Tényleges eredményt
ez a kdzbenjaras nem hozott, de ha Kadar-
nak addig kétségei lettek volna, hogyan vi-
szonyul a varsoi vezetés ehhez a kérdés-
hez, ezutan mar tudnia kellett a negativ
lengyel hozzaallasrol, hiszen Mikojan —

aki résztvevoje volt a majusi szovjet-len-
gyel taldlkozonak — megemlitette neki
Gomutka Hruscsovnak kifejtett vélemé-
nyét. (31) Kadar rosszallasat fokozta, hogy
mikozben a lengyel partvezetd nem haj-
land6 eleget tenni meghivasanak, Nagy
Imre érdekében intervenial, mégpedig
Moszkvaban és nem Budapesten. Mindezt
Kadar annak jelzéseként is felfoghatta,
mennyire tartja 6t dontéseiben ,,6nallo-
nak” Gomutka.

Lengyelorszag hivatalos magatartasa a
Kadar-kormannyal szemben ugyanakkor
kissé eltért attdl, mint ami a kulisszak mo-
gott zajlott. A lengyel kiilpolitika 1956 no-
vemberétdl — eleinte kidolgozott koncep-
cio nélkiil — Magyarorszag vonatkozasa-
ban azt tartotta legfontosabb feladatanak,
hogy a magyar események megitélését
mellézve gazdasagi segitséggel és nemzet-
kozi politikai kiallassal hozzajaruljon a
Kadar-féle vezetés helyzetének megszilar-
ditasahoz. Ennek megfelelden — a magyar
kormany siirgetésére €s nehéz gazdasagi
helyzetiik ellenére — 1956. november 24-
én dontést hoztak, hogy 100 millié zloty
értékli vissza nem téritendd arusegélyt
nyujtanak Budapestnek. (32) Ezzel egyi-
dejileg a LEMP vezetése a hivatalos len-
gyel-magyar kapcsolatok szintjén a tavol-
sagtartast valasztotta, a lengyel politika
félreérthetetlentil a Kadar-kormany tudtara
adta, hogy az MSZMP konyortelen meg-
torld politikdjaval, az altala alkalmazott
terrorral nem ért egyet. Emiatt Kadarnak
masfél évet kellett varnia, mig végre 1958
majusaban — hosszas huzavona, s a Nagy
Imre-perrel kapcsolatos eldzetes garanciak
birtokdban — Gomutka hivatalos latogatast
tett Magyarorszagon, valamelyest legiti-
malva ezzel a magyar partvezetot.

»iegitsiink a magyaroknak!”

Az 1956-0s magyar forradalom rendki-
vill élénk visszhangot valtott ki a lengyel
tarsadalomban, a lengyelek magyarok
irdnti segit6készsége leginkabb a vér-
adasban és az egész orszagra kiterjedd
pénz-, élelmiszer- és gyogyszergyljtés-
ben mutatkozott meg. A segélyakciok
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szervezését megkonnyitette a LEMP ok-
tober 28-i lizenete a magyar nemzethez,
amellyel mintegy ,,felhatalmaztak™ a len-
gyeleket erre a tevékenységre, arra is sza-
mitva, hogy ez levezetd csatornaként is
szolgalhat a lengyel oktéber kivaltotta ér-
zelmek lecsillapitasahoz.

A véradasra jelentkezok hullama varat-
lanul érte a Lengyel Voroskeresztet, na-
gyon meglepddtek a véradd-allomaso-
kon, amikor oktédber 26-an, pénteken,
eldszor csak szorvanyosan, masnap mar
tobben, s amikor 28-an reggel a Lengyel
Radi6 kozzétette a Magyar Vordskereszt
segitségkérését, mar tomegesen jelent-
keztek az emberek vért adni az orszag
minden pontjan. A véradasi felhivast a ra-
di6 és az Gjsagok is tobbszor megismétel-
ték, egészen november 4-ig. A felhivasra
Varso, Krakko, Katowice (éppen ekkor-
tajt keresztelték vissza Sztalinvarosrol),
Wroctaw, Poznan, Jelenia Gora, 1L.odz és
Szczecin lakosai reagaltak a leggyorsab-
ban. Egy véradasi procedura 2,5-3 6rat
vett igénybe, s az allomasok szlik ateresz-
t6 képessége miatt sokkal kevesebb em-
bertdl tudtak vért venni, mint ahanyan je-
lentkeztek, még azutan is, hogy kiilon
(ideiglenes) véradd helyeket allitottak fel
— példaul egyes nagyobb iizemekben
vagy a hadsereg alakulatainal —, és az
Osszes vajdasagi vérado-allomas éjjel-
nappal miikodott. De még igy is szaba-
lyozni kellett, hogy melyik nap ki j6jjon
vért adni, és minden jelentkezd sorszdmot
is kapott. A véradasban az egyetemistak
jartak az élen, de ez egyaltalan nem kor-
latozddott csak rajuk, szinte minden tar-
sadalmi osztaly kivette beldle a részét.

Osszességében 10-12 ezer lengyel em-
ber adott vért, az igy Osszegylilt mennyi-
ségnek csaknem a felét, 795 litert sikertilt
elkiildeni Budapestre. A lengyel sajtd és
radio bo terjedelemben szamolt be minder-
rol, meghato tudositasok és riportok jelen-
tek meg a véradokrol, onkéntes aldozat-
vallalasukrol, a véradas megszervezésérol.
Ezzel parhuzamosan lengyel orvosok és
apolonok szazai jelentkeztek, hogy készek
Magyarorszagra utazni, és a helyszinen se-
giteni a magyar kollégaik munkajat. A vér-

adasi akcido masfél hétig tartott s akkor za-
rult le, amikor a Magyar Voroskereszt —
megkoszonve a lengyelek aldozatkészsé-
gét — jelezte, nincs mar sziiksége ujabb
vérszallitmanyokra, ellenben élelmiszerre,
gyogyszerre és ruhanemiire annal inkabb.

A véradassal parhuzamosan bontakozott
ki a szintén az egész orszagot atfogd pénz,
élelmiszer- és gydgyszergyljtési akcio,
amely hosszl hetekig zajlott, és november
4. utan Gjabb lendiiletet vett. A lengyel ha-
tésagok nem akadalyoztdk — nem is tudtak
volna — a tarsadalom eme spontan kezde-
ményezését. A lengyel vér- és segélyszal-
litmanyok elséként érkeztek Magyaror-
szagra, és a legnagyobb mértékl kiilfoldi
segitséget jelentették a magyar forradalom
napjaiban. Kollektivak, szakszervezetek,
ifjasagi- és cserkészszervezetek, magan-
személyek jelentds pénzadomanyokat tet-
tek, hogy abbol gyogyszert és élelmiszert
vasaroljanak a ,,szabadsagukért harcold és
sebesiilt magyaroknak”. Az ujsdgok min-
dennap ko6zolték a felajanlasokat. Kiilon-
boz6 lizemek és gyarak faanyagokat, épi-
tési anyagokat, minden olyasmit felajan-
lottak, amibdl akkor Magyarorszagon hi-
any volt. A szakszervezetek, az tizemi kol-
lektivak, egyetemek és féiskolak a magyar
felkeldkkel szolidarizald nyilatkozatokat
fogadtak el.

A lengyel sajtoban megjelent ,,Segit-
siink a magyaroknak!”-felhivas nyoman
szlik harom héten keresztiil napi atlagban
egymillid, Osszesen csaknem 20 millid
zlotyt utaltak at a Lengyel Voroskereszt-
nek, amely az 0sszegbdl gyogyszert, kot-
szert, élelmiszert vett, s elkiildte a Magyar
Voroskeresztnek. (Az atlagfizetés akkori-
ban 800-1000 zloty koriil mozgott.) Igaz,
éppen november 4-ét kovetden az akcid
napi menetérol a kdzponti, de a vidéki saj-
t6 tobbsége is mar hallgatott, de az Gsszeg-
zéseket, illetve egy-egy szallitmany Utnak
inditasat azért mindig hiril adtak.

Az elso lengyel replildgép oktdber 26-
an érkezett Budapestre, ez még az éppen
raktaron 1év6 — részben a hadsereg tulajdo-
nat képez06 — készleteket szallitotta. Ezutan
november 3-ig tizendt lengyel repiil6gép
landolt a magyar fovarosban, fedélzetén a
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mar emlitett 795 liter vérrel, ezen kiviil
415 liter vérplazmaval, 16,5 ezer kg vérhe-
lyettesité-szerrel, szérummal, gyogyszer-
rel és kotszerrel, valamint 3 ezer kg
¢lelmiszerrel. (33) 1957 januar végéig az
onkéntes pénzadomanyokbdl 31 millié
zloty gylt ssze és 11 millid zlotyra tehe-
té a természetbeni adomanyok értéke, igy
a lengyel emberek segitségeként a Lengyel
Voroskereszt ugyanezen iddpontig 25,5
tonna vérhelyettesito-szert, gyogyszert,
kotszert és orvosi muszert, 331 tonna élel-
miszert, 32 tonna ruhanemiit és tiz tonna
szappant, valamint épitési anyagokat —
példaul tiveget — juttatott el 42 teherauton
és 104 vasuti kocsin Magyarorszagra. (34)

1956 6szén Varsoban és az orszag mas
varosaiban magyar zaszI6 lengett, a varsoi,
illetve a krakkdi egyetemistak pedig disz-
Orséget alltak a helyi Magyar Intézet elott.
A lengyel varosok forgalmas utcain és te-
rein ladakat helyeztek el, amelyekbe a ja-
rokelok boségesen szortdk adomanyaikat.
Volt olyan lengyel varos — példaul
Wroctaw, Varso —, ahol az adomanyozdk-
nak magyar kokardat tiiztek a mellére,
Szczecinben pedig olyan bélyeget oszto-
gattak, amelyen két kéz kapaszkodott egy-
masba, s alatta a felirat azt hirdette:
»Szczecin-Csepel”. (35) (Csepel volt
Szczecin testvérvarosa.)

A lengyelek a magyar forradalomban
egy igazi antisztalinista forradalmat lattak,
amely a lengyel oktoberhez hasonlé célki-
tiizéseket fogalmazott meg, csakhogy Ma-
gyarorszagon a régi vezetés sziklatokori-
sége és a hatalomhoz valo gorcsos ragasz-
kodéasa vérfurd6t eredményezett. A ma-
gyarok megsegitésére inditott hatalmas se-
gélymozgalom alkalmas volt arra, hogy
félredobva az addigi semmitmondé sablo-
nokat a szocializmust épité két nép barat-
sagardl, visszatérjenek a hagyomanyos
magyar—lengyel baratsag eszméjéhez.
Lengyelorszagban élénken €It annak emlé-
ke, hogy 1939 6szén Magyarorszag kozel
szdzezer lengyel menekiiltet fogadott be,
masok arra emlékeztek, hogy a vilaghabo-
ra idején Lengyelorszag kiilonb6z6 pont-
jain — igy Varso kornyékén — allomasozé
magyar csapatok mennyire segitOkészek

voltak, s egyaltalan nem viselkedtek meg-
szall6 hadseregként. A véradok kevés ki-
vétellel életikkben eldszor — s meglehet,
utoljara — adtak vért. Egyszeriien ugy érez-
ték, segiteniiik kell. Létezett egyfajta alta-
lanos rokonszenv a magyarok irant, még
akkor is, ha a lengyelek koziil sokan még
nem is lattak ,,eleven magyart”. Ehhez ja-
rult még a lengyelek korében mindig is
erds szovjetellenesség, €s az az érzés,
hogy Lengyelorszag elkeriilte azt a tragé-
diat, ami Magyarorszagot érte.
Lengyelorszagban mindeniitt tartottak a
magyar forradalommal szolidarizalo gyi-
Iéseket vagy — néhany esetben — utcai tiin-
tetéseket. A ,harcolé magyar testvérek”
melletti legnagyobb méreti megmozdu-
lasra Olsztyn varosaban keriilt sor 1956.
oktober 30-an, kdzel tizezer f6 részvételé-
vel. A tiinteték tobbek kodzott ,,Koveteljiik
a szovjet csapatok kivonasat Magyaror-
szagrol!”; ,,Szabad Lengyelorszag — Sza-
bad Magyarorszag”; valamint ime, a
szovjet internacionalizmus megmutatko-
zik Magyarorszagon”-felirat( transzparen-
seket vittek magukkal, és a helyi Voros
Hadsereg teret Magyar Felkelok terévé ke-
resztelték at. (36) (Végiil kompromisszum
sziiletett a hatésagokkal, a teret Bem Jo-
zsef tabornokrdl nevezték el, s ez a mai na-
pig is igy van.) Olsztyn mellett a magya-
rok megsegitésére szervezett segélyakcio-
kon tilmendé megmozdulasok legfonto-
sabb vidéki kdzpontjai Wroctaw és Krak-
ké voltak. Wroclawban a fétéren allo va-
roshazara fekete gyasz-szalaggal atkotott
magyar zaszlot fiiggesztettek ki. (37)
Ugyanez tortént a varos legnagyobb gya-
raban, ahol a ,gyar dolgozoi letépték a
voroscsillagot, és helyére a lengyel és a
magyar zaszlot akasztottak”. (38) (Decem-
berben ugyanitt a magyarorszagi munkés-
tanacsok betiltasa elleni tiltakozasul 6t
percre ledllt a munka, ez id6 alatt végig
szolt a gyari sziréna, s a falakat teleragasz-
tottak ,,El a kezekkel Magyarorszagtol!”-
feliratd plakatokkal. (39)) Krakkéban és
Poznanban pedig november 5-én déleldtt
néma tiintetést szerveztek, sok ezer ember
részvételével, magyar €s lengyel zaszlok-
kal, a masodik magyarorszagi szovjet be-
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avatkozas elleni tiltakozasul és az elesett
magyar felkeldkre emlékezve.
Gomutkanak a ,,harcolé magyar testvé-
rek” melletti hatalmas tarsadalmi rokon-
szenvet azzal sikerilt viszonylag hamar
korlatok kozé szoritania (,,felvilagositd
agitatorok” szazait mozgositottak orszag-
szerte ennek érdekében (40)), hogy — mint
emlitettiik — megzsarolta a lengyeleket a
magyar tragédia esetleges lengyelorszagi
bekovetkezésének rémével. Ugyanakkor
1956 novembere utdn belpolitikdjaban
igyekezett minden olyan 1épést elkeriilni,
ami a lecsillapodott kedélyeket ujra feliz-
gathatna. A lengyel vezetés tokéletesen
tisztaban volt azzal, nem tudja elhitetni a
lengyelekkel, hogy Magyarorszagon ellen-
forradalom zajlott le — rdadésul ezzel a té-
zissel teljesen maga sem értett egyet —,

kor a cenzorok tobbsége elbizonytalano-
dott, mit szabad engedélyezni, s mit nem.
A viszonylagos szabadsag 1957 kora tava-
szaig tartott, a partvezetés akkor hatarozta
el, hogy megreguldzza a tulsagosan sza-
badjara engedett, ,,szajkosar nélkiili” saj-
tot. 1956. november 4. el6tt a lengyel sajto
szinte semmilyen adminisztrativ akadalyba
nem Uitk6zo6tt a magyar eseményekkel kap-
csolatos hiradasok kozzététele soran, igy a
lapok lehetdségeikhez mérten nagy terje-
delemben, és objektiven szamoltak be a
magyar forradalomrol — ez nagymértékben
a Budapestre kiildott lengyel tudositok te-
vékenységének koszonhetd —, és ennek cél-
kitizéseivel egyetérto irasok, felhivasok és
taviratok tucatjai lattak napvilagot.

Bar a lengyel vezetés mar a forradalom
id6szakaban igyekezett visszafogni a cen-

amikor a tarsadalom
jelentés hanyada a
magyar forradalom
eszméit a magaénak
érezte, €és az esemé-
nyekben megismét-
16dését latta mindan-
nak, ami néhany nap-
pal korabban Len-
gyelorszagban tor-
tént. Ezért Varsoban

LEMP vezetése a hivatalos len-
gyel-magyar kapcsolatok szint-
jén a tavolsdgtartdst vdlasztotta,
a lengyel politika félreérthetetle-
niil a Kdddr-kormdny tudtdra
adta, hogy az MSZMP kényorte-
len megtorlo politikdjdval, az dl-
tala alkalmazott terrorral
nem ert egyet.

zura fogsagatdl rovid
idére megszabadult
sajtot és radiot, ez
csekély eredménnyel
jart. November 4.
utan Gomutka eleinte
békiilékenyebb han-
got 1itdtt meg az j-
sagirdkkal szemben,
¢s sajat maga igyeke-
zett jobb belatasra

hivatalosan  nem

eréltették a ,,magyarorszagi ellenfor-
radalom”-koncepcidt, még a kommunista
tomegtajékoztatdsban sem volt kotelezd
ellenforradalmat emlegetni. Ugy vélték,
ink&bb hallgatni érdemes errél, minél ke-
vesebbet beszélni, mintsem hatéstalan pro-
pagandat folytatni. Ezzel magyarazhato,
hogy a ,,magyar ellenforradalmat leleple-
z0”, igynevezett kadarista Fehér Konyvek
lengyel nyelvii kiaddsatél mereven elzar-
koztak az illetékes szervek, és a varsdi ma-
gyar nagykdvetség tobbszori kezdeménye-
zése ellenére sem kerlilt sor sohasem az
,.ellenforradalmat” bemutatd kiallitasra a
lengyel févarosban.

A Lengyelorszagban 1956 6szén végbe-
ment valtozasok a sajtd terén is éreztették
hatasukat. A cenzlra — az 1948 utani ido-
szakkal egybevetve — joval enyhébb lett.
Tovabbra is léteztek tabu-témak, ugyanak-

birni 6ket. EImondta
nekik, hogy tekintettel az orszag jelenlegi
gazdasagi és politikai allapotara, Lengyel-
orszag a mostani nemzetkozi helyzetben
nem engedheti meg maganak, hogy olyan
lényeges kérdésben, mint példaul a magyar,
szembehelyezkedjen a Szovjetunidval. Arra
hivta fel az Gjsagirok figyelmét, hogy tanu-
sitsanak onmérsékletet, vannak dolgok — s
ilyen a magyar kérdés is —, amikor nem le-
het mindent megirni és elmondani. (4/) Ez
jorészt hatdstalan maradt, igy a LEMP ve-
zetése a cenzura teljes megszigoritasaval, a
Budapestr6l visszaérkezett lengyel jsag-
irok kiilonbozé gyarakban, tizemekben és
klubokban tartott hiteles beszamoldinak ad-
minisztrativ eszk6zokkel valé megakada-
lyozasaval és a radiotdl, sajtotdl tortént el-
bocsatasokkal vélaszolt.

*
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Nagy Imre és tarsai 1958 juniusi kivég-
zése varatlanul érte a lengyel partvezetést,
és szinte teljes megrokdnyodést valtott ki
Varsoban. Gomutka a kivégzések hirére
dithrohamot kapott — ugy vélte, Kadar be-
csapta Ot —, aljas gyilkossagrol beszélt.
(42) Az akkori kdzhiedelem szerint ugyan-
is alig 6t héttel korabban a lengyel partve-
zetd, aki — mint sz6 volt réla — masfél éves
halogatas utan éppen 1958 majusaban la-
togatott hivatalos kiild6ttség €lén Buda-
pestre, magatdél Kadartél kapott igéretet
arra, hogy ha lesz is per, azon semmikép-
pen sem hoznak majd halélos itéleteket. A
LEMP sem a Nagy Imre-perrel, de kiilono-
sen a modszerrel, ahogyan az tértént nem
értett egyet, s a kulisszak mogotti helytele-
nitette azt, ennek ellenére egyaltalan nem
o6hajtottak szembehelyezkedni a tabor tob-
bi orszagaval. 1958 nyara nagyon tavol
allt 1956 6szEétél. Gomutka 1958. junius
28-i gdanski beszéde nem is hagyott kétsé-
get efeldl, hiszen — a ,,politikai pragmatiz-
mus” jegyében — teljes egészében magaé-
va tette a hivatalos magyar allaspontot a
Nagy Imre-perrel kapcsolatban.

A LEMP vezetése a késobbiekben ugy
gondolta, hogy a gdanski beszéddel a Nagy
Imre-iigy, s altalaban véve az 1956-o0s ma-
gyar forradalom megitélésének kérdése ré-
sziikr6l végképp le van zarva, semmilyen
formaban nem tértek ra vissza, csak arra
vartak, hogy a lengyel emberek egész egy-
szertien elfelejtsék ezt az egészet. S amikor
1981 oktdberében mégis felelevenitették a
25 évvel kordbbi magyarorszagi esemé-
nyeket, akkor ezt arra hasznaltak fel, hogy
megrettentsék a Szolidaritas szakszerveze-
tet és altalaban véve a lengyel tarsadalmat
a magyar forradalom véres eltiprasaval. De
ez mar egy masik torténet.
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Az utolso szittya vitéz

Nemzeti cserkeszetiink hoskora

1928-ban a Somogyi Ujsdg kaposuvdri nyomddjabol étvendt oldalas
piciny kényvecske ldtott napuvildgot. A Hortobdgyi Agost
nyugalmazott kirdlyi tanfeltigyelo dltal irt, tenyérben elféré munka
A cserkészet hajdan’ cimet viseli.

cim azonban kissé félrevezetd,
mert a szerz6 nem annak a cserké-
szetnek a hoskorat irta meg, amely-
nek egyik legismertebb vezetdje (minisz-
terelnokként is biiszkén pdzolt a kamerak
elétt a jellegzetes rovidnadragos, kalapos
egyenruhajaban), hanem annak a cserké-
szetnek a torténetét, amelyet gyermekko-
raban szittya vitézként megglt. A szerzo al-

litdsa szerint ugyanis a szittyasdi volt az
igazi, a nemzeti cserkészet.

A konyvecske alapjan a szerzorol keve-
set lehet megtudni. 1928-ban Kaposvaron
él a nyugalmazott tanfeliigyeld. Valoszini-
sithetd, hogy mar 1913-ban is itt élhetett,
mert utal arra, hogy az altalunk is ismert
cserkészet 1913-ban talalt elsd vissz-
hangra” Kaposvaron. Nyilvan ekkor még
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