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Benedek Andras: Valtozo szakképzés. A magyar szakképzés szerkezetének véltozasai a 20. szazad utolso negyedében

nem csak egy-egy tevékenységet, szakmat, foglalkozast tekintve. Ebben a folyamatban
szerzOnk nagy jelent6séget tulajdonit a szakmai pedagogiai hatasrendszernek, a szakkép-
z¢ési torvénynek €s kapcsolodo jogszabdlyainak. A szakképzés igy mentesiilhet az 4ltala-
nosan mivel6 feladatoktdl és meghatarozé mdédon koncentralhat a szakmai elméleti €s
gyakorlati képzésre. Ez a képzési idore is ésszerl(i modon hat, differencialva a képzési fel-
adatok szerint, megnyitva a lehetdséget a felsdoktatassal valo egytittmikodésre.

A szakképzés, mint a human erdforras fejlesztése és a teljesitménynovelés eszkoze-feltétele,
mindentitt az érdeklédés homlokterében all. Benedek Andras munkaja a nem lebecsiilendd — és
iranyitasa alatt eddig kialakul6 — hazai rendszert mutatja be. Az eddig megteremtett alapokon az
Unioba lépett orszag szakképzése olyan feltételrendszerrel fejlédhet tovabb, amelyben a valto-
76 koriilményekhez alkalmazkodva erdsitheti az immar globalis gazdasagban valo helytallast.
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Kelet és Nyugat vonzasaban
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Jelvildggosodlds szellemében’ cimii fejezete, mint rész az egészben
mutatja fel a konyv sajdtos erényeit, aktualitdsdt.

magyarul dsszefoglalé munka. A téma irant érdekl6ddknek be kell érnilik tanul-

manyokkal. Ezek k6z¢é tartozik V. Molnar Laszl6 irasa is a neves szerb pedagd-
gusrol, Feodor I. Jankovicrdl. A szerzd, tanulmanya elején elhangz6 igérete szerint, a
moszkvai Régi Okmanyok Allami Levéltaraban végzett kutatasok eredményeivel béviti
a téma szakirodalmat, valamint a vonatkozo kiilf6ldi szakirodalom attekintése révén va-
zolja a jeles pedagogus €letpalyajat.

A szerzd a széles hattér felvazolasaval kezd feladatahoz. A szinhely a Habsburg Biro-
dalom — az idépont a 17. szédzad utolso évtizede.

A Magyarorszagra a t6rok eldl éppen csak bemenekiilt szerbek maris jelentds privilégi-
umokat nyertek /. Lipot csaszartol, melyeket aztan utddai is rendre megerdsitenek. Az
1718-as pozsarevaci béke utan a szerbek f6 letelepedési tertiletét — a Banat vidékét — az Ud-
vari Kamara irdnyitasa ala helyezik. Az ezt kdvetd két évtized a szerb iskolaiigy fejlodésé-
nek elsd szakasza. A metropolitak sikeres diplomaciajanak hatasara sorra érkeznek Orosz-
orszag teriiletérdl a tankdnyvek és a tanitok, valamint ekkor jonnek 1étre az elsé alsofokt
iskolak, melyek alapitasat 1727-t6l csaszari rendelet is engedélyez a szerbek szamara. Az
1737-t61 tjraindult Habsburg-Oszman haborti azonban megallitja az iskolatigy fejlodéstét,
ami majd csak 1749-ben kap ujabb lendiiletet. Folytatddik az orosz kdnyvek behozatala, és
az 1750-60-as években grammatikai iskolék és papi szeminariumok létesiilnek.

Az 1770-es évektdl Mdria Terézia katolizalo- és reformtorekvései 0j kihivast jelente-
nek a szerb oktatasiigy szamara. 1773-ban az Udvari Kamara Feodor Jankovi¢ot nevezi
ki ,,valamennyi szerb iskola igazgatdjava.

Jankovic sziiletési idejét 1740 és 1744 koz¢ helyezik az egyes kutatok. Elemi iskolai
tanulmanyait sztiléfalujaban, a Pétervarad melletti Sremska Kamenicdban végzi. 1755-
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t6l a karlovaci gimnazium olyannyira kivalo tanuldja, hogy Viddk piispok, késdbbi met-
ropolita figyelmét is felhivja magéra. A plispok tdmogatja tovabbtanulasat, amit Po-
zsonyban majd Bécsben folytat.

V. Molnar itt megemliti, hogy Jankovi¢ Pozsonyban megismerkedett és baratsagot
kotott Tessedik Samuellel, am sajnos a forras megjeldlése nélkiil. Valdszintsithetd azon-
ban, hogy az oktatasiigy mindkettdjiik gondolkodasaban mar ebben az idészakban is
kozponti helyen allt. Tanulmanyai befejezése utan hamarosan visszatért Temesvarra,
ahol patronusa, Vidak plispok személyi titkara lett. 1772-ben a szerb vezetés nem lehe-
tett tal elégedett addigi oktatasiigyi eredményeivel, mert 0] vezetd kinevezését szorgal-
mazta. A befutd Vidak jeloltje, Jankovic lett. 1774-t6]1 Vidak mar metropoltita, igy
Jankoviécsal még hatékonyabban tudtak dolgozni a szerb oktatasiigy eléremozditasan.
Jankovié tervezetek készitésével vett részt Maria Terézia 1774. aprilis 14-i rendelkezé-
sének kidolgozasaban, ami a Banatban kotelezové tette a kétosztalyos, tn. trivialis isko-
lak felallitasat. A csaszarnd 1774. agusztus 16-an Jankovicnak, munkaja elismerése-
képp, nemesi rangot adomanyozott.

Jankovic¢ a szerb iskolak vezet6jeként vett részt a szerb egyhazi vezetés és Maria Te-
rézia kozott 1774 0szén zajlo vitaban, melynek soran a csaszarnd centralizacids és uni-
formizacios érdekekre hivatkozva elutasitotta a szerbek normaiskolak felallitasara vonat-
kozo kérelmét. A csaszarnd 1776. november 2-an kiadta a gorogkeleti kozosségekre vo-
natkozo iskolatorvényét, a szerb iskolak egységes iranyitasarol és ellendrzésérdl. Szerb
részrdl Jankovicot bizta meg egy iskolai bizottsag felallitdsaval, melynek feladata a pa-
tens hatarozatainak végrehajtasat konkrét javaslatokkal valo segitése volt.

Az egyik legnagyobb nehézséget az iskolak tanarokkal vald ellatasa jelentette.
Jankovi¢ ezért két tarsaval Bécsbe utazott, hogy ott személyesen Johan Ignaz Felbigert6l
sajatitsa el a normamodszerrel vald oktatast. Néhany honapos bécsi tartozkodasa alatt
Jankovic leforditotta Felbiger eldadasait, valamint leforditotta és atdolgozta ,Mddszer-
tankonyv’-ét is. 1777. julius 14-én Temesvaron az Gj mddszerrel felvértezve inditotta el
a banati tanitok atképzését. E program keretében 1799-ig a térség szinte valamennyi ta-
nitdjat atképezték.

A Banatot 1778-ban Magyarorszaghoz csatoltak és teriiletét Temes, Torontal és Karan-
Sebes varmegyékre osztottak. A kozigazgatasi egységesitést 1782-ben kovette az iskola-
rendszer atrendezése is. Az év marciusara Pozsonyba 6sszehivott felekezeti iskolai veze-
ték a Ratio Educationis végrehajtasat voltak hivatottak megvitatni. A katolikus iskoldk
vezet6i azonban heves tdmadast intéztek a szerbek ellen. Vallasi €s nyelvhasznalati joga-
ik korlatozasat kivantak elfogadtatni Jankoviccsal. O marcius 26-4n még bizakodva ir
puspokének, am aprilis 9-én a konferencia nyomasara kénytelen volt elfogadni a cirill be-
tis nyomtatas tilalmat. Ezzel parhuzamosan /1. Jozsef Jankovicot Oroszorszagba kiildi.

V. Molnar nem tér ki a konferencia részletes elemzésére, am figyelemre méltonak tar-
tom az egybeesést a konferencia iddpontja és Jankovic eltavolitasa kozott. Kiilondsen ér-
dekes, hogy az altala kijelolt utod, Avram Mrazovic, akivel egyiitt sajatitotta el az igyne-
vezett ,,normamodszert” Bécsben, mind6ssze 3 honapig tolthette be posztjat (1782. dec.
1.-1783. febr. 28.), miutan a magyar hatésagok a levaltasat kérték. (A konferencia veze-
tdje ugyanaz a Felbiger, aki II. Jozsefnek Jankovi¢ Oroszorszagba kiildését javasolja.) A
szerzé a munka tovabbi részében bemutatja Jankovi¢ oroszorszagi tevékenységét, mely-
nek fontossagat nehéz lenne tulhangstlyozni az oroszorszagi népoktatds kialakulasa
szempontjabol.

A téma Gsszefoglald jellegli magyar nyelvii irodalma nem tul boséges, ezért is kiilons-
sen érdekes V. Molnar munkaja, amely dsszefoglalja a banati iskolatigy torténetét a kez-
detektol 1783-ig. A kotet bevezetdjében a kovetkezoket olvashatjuk: ,,Meggydzodésiink
ugyanis, hogy kizarolag a verifikalhatd, a filoldgia €s a forraskritika modszereivel ellen-
Orzott, levéltari és kézirati dokumentumokra tamaszkodo, elmélyiilt, nem kampanyszert
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kutatasoknak van értelmiik, hiszen masok vizsgalddasi eredményeinek egyszer(i atvéte-
le, kompilacidja ugyan konnyii dolog, de az ilyen miivek kihullanak az idé rostajan.“

Nem kis igényli szavak ezek. A mii olvasdsa utan kiilondsen furcsan hatnak. Az elsdd-
leges forrasokra vald hivatkozas (azaz a levéltari vagy kézirati dokumentumokra) az is-
mertetett fejezetben nem tGl gyakori. Nem kivanom itt a ,,hianyzik” szot hasznalni, mert
a tobb, mint dtven hivatkozas koziil egy helyen a szerz6 a témdaban sajat, kordbban iro-
dott munkajat hozza, melyben nem tartom kizartnak, hogy ilyenek is eléfordulhatnak. En
azonban nem itélem meg a szerz6hoz hasonlo szigorral a munka értelmét. Tagadhatatlan
elényének tartom, hogy Osszegyljtotte a témahoz kapcsolédd szakirodalom egy részét,
és azt Osszefoglalva prezentalja olvasdinak. Hidnyossaganak tartom azonban, hogy az
egyes milveket nem probalja meg egy logikailag egységes rendszerbe foglalni, nem hiv-
ja fel a figyelmet a lehetséges Osszefiiggésekre és kérdésekre, nem ad iranyt a tovabbi ku-
tatasoknak.

Ugy gondolom, hogy mindezek ellenére a mii olvasasa szamtalan kérdést vet fel, me-
lyekért halas vagyok V. Molnar Lészlonak.
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Eletrajzi én(ek)

A monogrdfiairdas alapvetoen megudltozott elméleti kontextusa
legalabb ket olyan eljardsra hivta fel a figyelmet az elmuilt évtizedben,
mely nagyban hozzdjdarult e miifaj leértékelodéséhez, majd
onreflexivvé valdsahoz. Az egyik a biogrdfiai keret terméketlen
Jenntartdsdra, a mdsik a tdargy poétikai megfontoldsokat nélkiilézo
tulértekelésere vonatkozik. Brassai Zoltdn Gdrdonyi-kényve
mindenekelott azeért problematikus vdllalkozds, mert tovdabbdrokiti e
kérdeéses narrativdk eldfeltevéseit.

a jelenkori irodalomértés: ,,Az utébbi iddben nagy lett koriilotte a csend. (...) Nem ke-

rlilt be a kanonba.” (8.) Mar itt jeleznem kell, hogy ennek a szituacidénak a kialakula-
sa nem tartozik az irodalomtorténeti rejtélyek k6zé. Ezzel kapcsolatban egy fontos tapaszta-
latra hivatkoznék. Amikor Eisemann Gyorgy-gyel és Kulcsdr-Szabo Zoltdannal elkészitettiik
kozépiskolai tankonyviink els6 valtozatat, a kéziratban még szerepelt egy Gardonyirol szo-
16 rovid rész. A lektori és a szerkeszt6i értékelések azonban vildgossa tették, hogy ,A 19. sza-
zad végének ¢és a 20. szazad elejének magyar epikaja’ cimii alfejezetbdl ez a passzus elhagy-
hatd. Hogy miért, arra valaszt ad maga a tankonyvrészlet, melynek néhany mondatat idéz-
ném: ,,Els6 sikerét ,Az én falum’ (1898) cimii novellaciklusaval érte el, mely a korszakban
elszaporodd — és Mikszdth Kdlmdnnal a legmagasabb szinten mivelt — régio-elbeszélések
korébe tartozik. Gardonyi kotetében a zsanerképek rajzanak hatasos poétikaja keveredik a
szocioldgiai szempontok olykor meglehetdsen didaktikus célzatossagaval. (...) Epikdja —
legalabbis toredékesen — felmutatja a korszak miivészi vilagtapasztalatanak szamos vondsat,
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Brassai mar az elészoban megfogalmazza, hogy Gdrdonyi életmiivével mostohan banik




