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A felsboktatasha vezetd Ut és az
onszelekcid

A felsooktatdsba kertilés sokféle lehetosége (az e kérdésekre
kiiléndsen erzékeny francia szakirodalomrol ldasd Cscako Mihdly, 2003)
eloterbe hozta az dnszelekcio problemdjct. Vildagos ugyanis, hogy a
kozépiskolai vegzettseg kvazi teljeskoriivé vdldsa és a felséoktatds kudzi
nyitotisaga mellett egyre fontosabbd vdlik, hogy kik azok, akik nem is
Jelentkeznek a felsooktatdsba, akik a szakmdit ado kozépiskola
elvégzeésével befejezettnek tekintik tanulmdanyaikat, illetve akik szakmcdit
nem ado érelttségi utdan a szakmatanuldst vagy a munkaeropiacra lépést
elonyben részesitik a tovdbbtanuldssal szemben. Milyen motivumaik
vannak, amelyek a nem-jelentkezés fele viszik oket, illetve a hozzdjuk
makroszociologiai értelemben hasonlo fiataloknak milyen motivumaik
vannak, amelyek veglil is jelentkezésre birjck oket?

(Azaz: milyen motivumok hidanyoznak a
nem-jelentkezokbdl?)

hatéarozhatnak olyan hétranyos helyzet csoportokat, amelyeknek eldnyoket ki-

vannak biztositani. Az elényadast — akar ,, affirmative action” tipusl (azaz a hét-
ranyos helyzetliek szdméara a versenyt megkertld kotelezd , kvota'), akar atényleges ta
nulmanyi teljesitményt és eredményt ndveld, akar a tovabbtanul&stdl visszafogo anyagi
kordlmenyeket kompenzal 6 legyen is az — jOl mérhetd tarsadalmi kritériumokhoz kell
kotnitik, ha nem akarjdk a kivalasztést egyszerQien az iskola vagy az egyetemek szubjek-
tiv mérlegel ésére hizni. Elemzésiink végén becs éseket is megfogalmazunk, mely krité-
riumok alapjan lehetne (kiildnbdzd méretll) tarsadalmi csoportokat pozitivan diszkrimi-
nani. (B& a cikknek nem targya, sietlink leszégezni, hogy pozitiv diszkriminacié gya
nant nem az ,, affirmative action”-t, hanem a tanulmanyi résegitést és a tanul st 6sztonzo
anyagi kompenzaciot tartjuk célszerlinek, a magyar oktatasligy alkotmanyos rendjével
OsszeillBnek. Az dnszelekcio, illetve a fel sBoktatasba jel entkezés motivumainak iskolati-
pus-specifikus, illetve tarsadalmi csoport-specifikus mutatoi alapjan politikailag és fi-
nancidlisan tisztazandd6 médon a kormanyzat biztosithat/6szténdzhet palyavaasztési és
tovébbtanuldsi tanacsadasi tevékenysegeket, osztdlyfonoki tovabbképzést és se-
gédanyag-készitést, iskolapszicholdgusi szolgalatot stb. A célcsoport konkrét meghatéro-
zésa és mérete viszont a réfordithato koltségvetés forrasok fliggvénye.)

Sokféle adatbézist lehetne hasznélni a kérdés megvéaszolésahoz. E tanulményhoz
hasznalt — s még sehol nem publikalt — kutatasunk 2434 fés véletlenszerlen kivalasztott
mintdjat az 1978 és 1983 kozott sziletett érettségizettek alapsokasagabdl vettik. (Becs
Iéstink szerint ez a megfeleld felndtt népesség 5,3 szézaléka.) A kérdéseket sgjét korabbi
tapasztalataink és mas nagy kutatasok (elsdsorban a Csaké Mihdly vezette 1998-as EL -
TE-kutatés) kérdései ésitemsorai egy részének atvételével, mas részének Ujraformal as&-
val aakitottuk ki. A teljes kor( ELTE-kutatashoz képest egy reprezentativ mintan alapu-
16 kutatasnak zomében hétranyai vannak. Jelen esetben azonban volt harom elénye: nem
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,ONkitoltds” volt, aminta nem iskola alapu volt, tehét az évekkel kordbban érettségizet-
tek késdbbi tovabbtanulési kisérleteire is kiterjedt, s kérdést tett fel afelekezeti hovatar-
tozésra vonatkozoan. Az utébbi két elembdl kdvetkezd Ujdonsagokat egy kovetkezd ta-
nulmanyban fejtjuk majd ki részletesen, itt zémében olyan alitasokat tesziink, melyek
akar anagy ELTE-kutatés alapjan is ellendrizhetdek — ez meg is tortént)

Az ilyen tipusi tanulményok &landd dilemméja, hogy a fontos, de kevés olvaso altal
végighongeészett és helyigényes tablazatokbdl mennyit kdzoljon. A szerzé most egy me-
rész kisérletre valalkozik: gyakorlatilag egész anyaga narrativa lesz, a dokumentdl 6 téb-
|azatanyag az interneten taldhatd. (http://nagypt.ingyenweb.hu)

A tovabbtanulas hidanya — még mindig
A kozépfokrol valo tovabbtanulast természetesen meghatérozza, hogy ki az, aki egy-

dtalan eljut a kozépfokra. E jelenségre mas kutatdsok alapjan tennénk néhény utalast,
miutan jelen kérdBivben nem szerepelt az al-

Amennyiben egy kormdnyzat
celul tizi ki a felséoktatdsba ke-
riilés egyenlotlenségeinek csék-
kentéset, nem kezdheti mdssal,
mint a gimndziumba vagy szak-
kozeépiskoldba keriilés egyenlot-
len esélyeinek csékkentésével.
Erre viszont értelemszeriien leg-
inkdbb akkor nyilik mod, ha az
dltaldnos iskoldk nem egyszerti-
en abban érdekeltek, hogy dick-
Jaik tovabbtanuljanak, hanem
abban, hogy mindenki - tehdt
az alsobb tarsadalmi csoportba
tartozok is — a lehetd legjobb,
vagyis tanulmdnyi eredménye-
ikhez képest a lehet6 legnagyobb
mértékben a tovdabbtanuldsra
elokeészito iskoldban
tanuljon tovabb.

taldnosiskoléra vonatkozo adat. Az &ltaldnos
iskolézas jellegzetes problém§ja, hogy a be-
fejezés az alsobb tarsadalmi csoportok sz&
mara elhiizédik, majd anem értelmiségi gye-
rekek jelentds részben szakmunkésképzo-
ben, illetve a kozhiedelemmel ellentétben,
jonéhanyan sehol sem tanulnak tovébb. (A
14-17 éves korosztdlynak minddssze 60,3
szézaléka jar érettségit add kdzépiskolaba,
20,3 szazalékuk szakmunkéasképzdben, illet-
ve szakiskoldban tanul, s minthogy az dta&
nos iskolasok — teh& évvesztesek — szama
6,5 szézalék, a gyogypedagogia intézmeé-
nyekben tanul 6k ardnya pedig 2,1 szézalék, a
maradék 7,8 szézalék semmilyen iskolati-
pusba sem jar. (Statisztikai Evkonyv, 1999)

Tudjuk — ndlunk Ferge Zsuzsa hatvanas
évekbeli felvételei 6ta —, hogy mar dtaldnos
iskolés korban szisztematikus 6sszefliggés
van atérsadalmi helyzet és atanulmanyi ered-
mények kozott. (Andor és Lisko, 2000) A jo
tanulméanyi eredményt elérd iskolazatlan cso-

portok gyermekel nem ugyanazokba az i skolékba jelentkeznek, mint a hasonld eredmény
iskol azottabbaké. Azaz nem pusztén arrél van szé, hogy az alacsonyabb tarsadalmi helyzet
arosszabb tanulmanyi eredményen & hat a kisebb tovébbtanulési val észinGiségre.

Andor és Liskd adatai szerint a nyolc osztélyos iskolai végzettsegl szildk egyaltalan
tovabbtanul 6 gyerekeinek 40 szézalékamegy érettségit add kdzépiskol dba (8:32 arényban
a szakkozépiskola javara), a szakmunkasképzot végzetteknek mar 57 szazal éka (15:42), —
az egyetemet végzetteknek viszont 97 szézaléka (89:8). (Andor és Liskd, 2000) A segéd-
munkas apak érettségit add kozépiskoldba tovabbmend gyenge eredmény( gyerekeinek
alig 4 szézaléka védasztotta a gimnaziumot; ugyanez a szakmunkas apak gyerekeinél 21
szézalék, az egyéb szellemi foglalkozasi apédk gyerekeind 31 szazalék, az értelmiségi-
gyerekeknél 38 szazalék (ezen belll az egyetemi diplomasok gyerekeinél 41 szazalék).
Vagy amasik véglet fel6l nézve: a segédmunkés apak kitlnd tanulmanyi eredmény( gye-
rekeinek 51 szézal éka v asztotta inkabb a szakkdzépiskol &, mint a gimnéziumot, a szak-
munkas apak kitind gyerekeinek 45 szazaléka, az egyéb szellemi foglalkozasi szildk
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gyerekeinek 31 szazaléka, és az értelmiségi szlllok gyerekei koziil csak 15 szézaék. (Az
ELTE adatbazishdl végzett szamitésok: http://nagypt.ingyenweb.hu anyagl.htm)

Ha a gimnaziumok, illetve a szakkdzépiskolak kozoétt aszerint allitunk fel sorrendet,
hogy az egyesiskolakbdl milyen val észinlséggel kerliltek egyetemre didkok, akkor isazt
tapasztaljuk, hogy az alsobb tarsadalmi csoportok gyermekei a hozzgjuk hasonl6 tanul-
ményi eredmény( értelmiségi gyerekeknél szisztematikusan kisebb esélyt ad6 iskolaba
kertilnek. (http://nagypt.ingyenweb.hu/anyagl.htm)

Az dtaldnos iskolak spontdn mikodési mechanizmusal tehdt az iskola kezdésekor és
befejezésekor — atovabbhal adast tekintve — egyarant Ujjatermelik atovabbtanulasi esély-
egyenl 6tlenségeket.

Mar emlitettiik, hogy jelen tanulmany alapjat jelentd kérddiviinkben nem volt erre vo-
natkozd kérdés, de masok eredményeibdl nyilvanval6: az dnszelekcid a kézépiskoldba
jelentkezés vagy nem-jelentkezés pillanatdban megkezdddik.

A teljes érettségizett népesség dnszelekcidjanak mutatoi

Tarsadalmi csoport-hattér hatranyok

Az érettségizettek kozott 55 szazal ékos tobbségben 1évo lanyok pontosan ugyanolyan
aranyban jelentkeznek a felsdoktatasba, mint a filk. A lanyok énszelekcidja inkabb ab-
ban jelenik meg, hogy az egyetemre jelentkezbk korében kissé aulreprezentaltak.

Az apa statusza — ahogyan ez vérhato is volt — tobb szempontbdl csbkkentette afelvé-
telire jelentkezés esélyét. A munkanélkili apdk gyerekeinek harométtde, a nyugdijasok
gyerekeinek (és apaval nem rendelkezdknek) fele nem jelentkezett. Ha csak az egyetemi
jelentkezést nézziik, akkor tagoltabb a kép, a nyugdijasok gyerekeinek helyzete ugyanis
valamivel jobb, mint az apaval nem rendelkezoké.

Foglalkozas kategoridkat tekintve a nem-jelentkezés vérhatd sorrendje csak részben alt
be: az értelmiségiek gyerekeinek négydtdde, az egyéb szellemi foglalkozasiak gyerekeinek
kozel kétharmada jelentkezik afelsBoktatasba, s amésik végpont a szakmunkasoké és a be-
tanitott munkésoké, akiknek afele sem jelentkezik. A véllalkozok gyermekei az &tlag korul
jelentkeznek, nyilvan azért, mert koriikben nagy szamban taldunk viszonylag iskolazatlan,
sot szerény anyagi kondiciokkal rendelkezd kényszervélakozokat is.

Kifgjezetten meglepd viszont, hogy a mezdgazdaségi fizikal stétuszban [évd apédk gye-
rekeinek csak 27 szazal ékanem jelentkezik, tehat az értel miségiek és egyéb szellemi fog-
lalkozastak kozoétt helyezkednek el. Ha nem a tllsdgosan kis szdm (az egész csoport
minddssze 13 ) tehet errdl, akkor az magyarazza, hogy a gyermekeiket kzépiskolaba
k{ld6 népességen bel Ul eleve annyira alulreprezentaltak, hogy az akevés mér az atlagndl
motivaltabb a tovabbtanulasra. (Hasonl6 jelenségrdl szamolhatunk be mas adatok alap-
jén a cigany népesség esetében: a gimnéziumot végzett ciganyok meglepden magas
aranyban tanulnak tovébb. [Forray, 2003]) A korabbi teljes kor( adatbazis (az emlitett
Csakoé-féle) isamezdgazdasagi fizikai népesség meglepden jé eredményeit mutatja. Ter-
meészetesen, ha a konkrét tovébbtanulasi szandékot vizsgdljuk, kiderll, hogy esetiikben
az alacsonyabb presztizs(, konnyebben megcél ozhat6 intézmények — példaul az agrarfo-
iskolak — felllreprezentatak.

A maéasik végponton az egyetemre jelentkezés tekintetében nyilik az ollé a gyerekeik
felét odairanyitani igyekvo értelmiségiek és éppen csak negyedét odakiildd (azaz épp az
atlaghoz illeszkedd) egyéb szellemi foglalkozastiak kdzott. Az egyéb szellemi foglalko-
z&sUak itt avallalkozokkal kertlnek egy szintre. A szakmunkésok és a mezdgazdasagi fi-
zikaiak j6 10 szézalékpontos tavolsagban vannak az atlagtol, a segédmunkasok ugyan-
annyival vannak lemaradva tol k.

Az apa beosztasa mechanikusan fligg 6ssze a nem-jelentkezés val 0szin(iségével, miné
inkdbb vezetd allasban van az apa, annd kisebb a val 6szin(isége a nem-jel entkezésnek.
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A két végpont 32, illetve 50 szézalék. Az egyetemre jelentkezés vonatkozasaban a sor-
rend természetesen forditott, de a kiilnbség nagyobb.

Az apaiskolai végzettsége sem linedrisan befolyasolja a jelentkezési val 6szinliséget.
Az egyik végponton a 8 dltalanost végzettek és a szakmunkéasképzot végzettek gyerekel
igen kozel vannak egyméshoz. (Ennyit arrdl, hogy a tovébbi hdrom év tanulés, illetve a
szakméval rendelkezés milyen keveset segit.) Ehhez képest immar 10 szézal ékpontos ug-
rast jelent a szakmunkasképzd utan szerzett szakkozépiskolai érettségi.

A logikaitt megtorik, mert a szakkozépiskolai végzettsegl apak gyermekeinek mér va-
lamivel jobb a helyzetik, mint a gimnaziumi végzettséglekének: 37, illetve 42 szazalék
a felsdfokra nem jelentkezbk aranya.

A foiskolai diplomaval rendelkezd apédk gyerekeinek helyzete alig valamivel jobb,
mint a szakkozépiskolat végzettekéi, hogy azutan az egyetemi diplomaval rendelkezd
apak gyerekeinél 15 szazal ékra cstkkenjen a sehova sem jelentkezok aranya.

A mésik végponton, az egyetemre jelentkezés vonatkozaséban majdnem tiszta a sor-
rend: a szakkozépiskolat és gimnaziumot végzett apak gyerekeinek egyarant negyede
ambiciondja ezt.

A szakkozépiskolal végzettség aférfiak kozépnemzedékénél tehdat nagyobb val 6szinG-
séggel mutat felfelé — ha nem is az egyetem, de afdiskolairanydba—mint a,,forméalisan
magasabb presztizsl” gimnaziumi végzettség.

Az anydk esetében a dolgozdk és nem dolgozok kozotti esélykiilonbség (mérmint ar-
ravalo esély, hogy felvételire ,kildje’ kozépiskolas gyerekét) mar kisebb. Az inaktiv
anyak kozott alig van kuldnbség aszerint, hogy haztartasbelirdl, gyesen-gyeden |évordl
vagy munkanékdlirdl van sz6. Az apék foglalkozésanal megfigyelt sorrendhez képest
feltind, hogy az értelmiségi anyak és ahozzdjuk — az apakndl is megfigyelt kil 6nds ered-
meény szerint — kozelalld mezbgazdasagi fizikaiak utdn immér nem az egyéb szellemi
foglalkozéstiak, hanem avéllalkozdk kdvetkeznek. Val6szinlleg a nagytdmeg( alacsony
beosztast irodai munkét végzo nd rontjale — az étlag szintjéig — a szellemi foglalkozasu
ndk gyerekeinek felvételezési esélyeit. Természetesen itt is a szakmunkés és segédmun-
kas anyék gyerekei zarjak arangsort. A vallalkozd ndk —mint viszonylag ritka kategéria
—jo esélyeit az isjelzi, hogy az értelmiségi nok gyerekei utén azonnal 6k kovetkeznek az
egyetemre jelentkezés rangsordban. Az egyéb szellemi foglalkozastak itt is az dtlaggal
vannak egy sorban, a segédmunkas ndk gyerekeinek pedig kevesebb, mint tizede probal-
kozik egyetemmel. A mezdgazdasagi fizikaiak gyerekel az egyéb szellemi foglalkozasi-
ak és szakmunkésok gyerekel kozé dlnak be az egyetemre jelentkezés szempontjabdl.

Az any&knd megfigyelt legfontosabb sajétossag a véllalkozok viszonylag jO szereplése.

Aterlleti hattér hatranya

A felsdfokra jelentkezés tekintetében a telepiilések presztizsrangsorardl szdlé hipoté-
zislink (minél nagyobb teleptlésen lakik valaki, annal kevéshé tnszelektiv) nem dlta
meg a helyét. Egyedil a kdzségekben lakokra (a népesség harmada) jellemzé ugyanis,
hogy kevesebb, mint felUk jelentkezett a felsdoktatasba. A varosokban és Budapesten la
kok az atlag korll helyezkednek el, a megyei jogu varosok az étlag folott. (Az, hogy a
teleplilés rendelkezik-e kozép és felsofokl intézménnyel, csak minimdlisan befolyasolja
az eredményt.)

Az iskolai héatrany

Az iskolatérsak fel sdoktatasba kerlil ésének percepcidja (kérdésiink ugyanis nem annak
tényszer(l ismeretére vonatkozott, hogy iskolgja milyen tovébbtanulési arany jellemzi,
hanem arra, hogy a megkérdezett tudomasa szerint milyen arényban veszik fel a didko-
kat) linedrisan 6sszefiigg a nem-jelentkezéssel. Ennek ellenére csak a két leggyengébb
kategoria, azaz az egy6todos és kisebb felvételi aranyszamu iskolai 1égkor hat olyan eré-
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sen, hogy az atlag ala nyomja a jelentkezést. Mitébb, még azokbdl az iskolékbdl is a di-
akok harmada jeletkezett, ahonnan csak néhdny gyereket vettek fel a felsdoktatasba.

A legradikdlisabb, gy tetszik, tigydontd kilonbség a szakkdzépiskolak és gimnaziu-
mok didkjai kdzott van: a gimnazistdk négy6tdde, a szakkozépiskolasok kétbtdde jelent-
kezik a felsboktatasha. Raadasul a jelentkezd gimnazistaknak az enyhe tobbsége, a je-
lentkezd szakkzépiskol asoknak viszont a kisebbsége veszi célba az egyetemeket. (E ta
nulmany szohaszndatdban az egyetemek foiskola karain vald tovabbtanulas foiskolai
tovébbtanuldsnak mindsiil.)

A gimnaziumok kdzétt a legjobb teljesitményt a mintdban magukat mindéssze 6 tanu-
I6val képviseltetd 4—6-8 osztalyos iskoldk nyUjtjak: minden tanuléjuk jelentkezett vala
hova. A tiszta 8 osztdlyosiskolak csak 4 tanuldval vannak jelen. A hdrom parhuzamos ta-
gozat beinditasat csak a nagy iskolak engedhetik meg maguknak, s kozilik is azok, me-
lyek szakmailag ambiciondjék ezt. Kifejezetten gyenge eredményt mutatnak a 4 és 8
osztdyt mikodtetd gimnéziumok. A 4 és 6 osztalyosok és persze a nagy tomeget jelentd
4 osztélyosok hozzék a gimnaziumok atlagét. A hatosztalyos gimnéziumok bétoritjak fol
leginkdbb diakjaikat, hiszen kilenctizedik jelentkezik a felsdoktatasba.

Osszességében a négyosztdlyos gimnéziumok ugyanolyan arényban , jelentkeztetik” a
felsOoktatasba a didkjaikat, mint a szerkezetvalték, és még a fbiskola-egyetem aranyban
sincsen |ényeges kilonbség. Az egyhézi iskolak didkjai az étlagot jéval meghaadd mér-
tékben ambiciondljak atovabbtanulast, de I&tni fogjuk, hogy ez leginkabb a gimnézium-
szakkozépiskola arany eltéré mértékének tudhat6 be.

A kozépiskola-valtas érdemben rontja az esélyét annak, hogy valaki belevagjon afel-
vételibe. Ez azt jelzi, hogy az eredeti kdzépiskola-vdlasztés hatésa nagyon erds, a tan-
anyagok-tankonyvek rendkivili variabilitasa miatt az atalanos iskola végeztével gyen-
gébb iskolat valaszto didknak nagyon kis esélye van arra, hogy sikerrel atker(iljon egy
felvételi-orientaltabb iskol&ba.

A csaladi héttér hatranya

Az elvalt szllok gyerekel valamivel kisebb aranyban jelentkeznek a felsdoktatasba,
bar egyetemre jelentkezési esélyilk nem kisebb. Az elvaltsdg nem a csaléd csonkasagan
keresztil hat. Erre utal, hogy az egy szilldvel, csonka csal&dban (tehat Ujrahazasodés nél-
kdl) felndvekvd gyerekek felsdoktatasi tovabbtanulasi ambicigja nem kisebb, sbt az
egyetemet jobban preferaljak, mint a foiskolat.

A testvérek szaméval — varhatd modon — szisztematikusan 6sszefligg mind a nemjelent-
kezés, mind a hosszabb tanulmanyi idejQ, illetve szelektivebb és ekképpen kockézatosabb
egyetemtdl val6 tartdzkodas. A testvérek szama killondsen azzal egy(tt hat negativan, haa
nagyobbak , rossz példat” mutatnak. Erre utal, hogy a nem érettségizett iddsebb testvérrel
rendel kezbknek kétharmada nem veszi célba a felsdoktatast, viszont ha a testvér vagy test-
vérek érettségiztek, ajelentkezés esélye nem kisebb (és még az egyetemre jelentkezés esé-
lye sem kisebb), mint az egykéknél. Ha a csal&dban nincs érettségizett, afelsdoktatasba je-
lentkezés esélye 50 szézalék ad, az egyetemre jelentkezésé 20 szazalék ala esik.

A magukat osztalytarsaiknd szegényebbnek érzok 9 szazalékpontnyival kisebb arany-
ban jelentkeznek a felsboktatasba, mint akik nem igy éreznek.

A kozépiskola-tipus megvalasztasanak dontd hatasa

Elsb legfontosabb tanulségunk, hogy ,a kdzépfoku végzettség ataldnossa valasa’ —
mely tobb évtized alatt kiteljesedd, az 1990-es népszamldas Osszevont kdzépiskola-fo-
gamaval eldrevetitett, az oktatési torvényekkel legalizdlt, a szakmunkasképzk szakko-
zépiskolavé konvertaldsaval felgyorsitott folyamat — elmélyiti a kozépiskolai végzettség
kétféle , értelme” kozotti kil dnbséget.
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Nem egyszer(en arrdl van sz6, hogy a szakkdzépiskolakbol kisebb valészinliséggel
kerlilnek a felsboktatasba didkok, hanem arrdl, hogy a szakkozépiskola valasztasa eleve
a tovabb nem tanulas véalasztasat jelenti, s a szakkozépiskolakon bellli legel Gnydsebb
helyzet( csoportok dnszelekcidja eléri a gimnaziumok leghatranyosabb helyzetl nagy-
csoportjainak tnszelekciodjét.

A szakkozépiskolai és gimnaziumi érettséginek a résztvevok szamara egyre nyilvan-
valobba valo eltérd funkcidja a fel sboktatés tomegesedésével elmélylilt. Mig ugyanis az
erdsen szelektiv bekertilésh felsdoktatas idején a gimnaziumi Ut azon hatranyat, hogy a
felsoktatasba be nem kerlld fiatal szakma nélkil 1épett be a munkaerdpiacra, kellden
"kompenzalta’ a szakktzépiskola azon hétranya, hogy kisebb val 6sziniséggel vezetett a
fel sboktatasba, addig napjainkra e szempont eltanni 1&tszik. A kdzelmultban mindinkabb
azok vélasztotték a szakkozépiskoldt, akik eleve lemondanak a felsdfoku végzettségral,
s azok véasztotték a gimnaziumot, akik mindenképpen felsdfokl végzettséget szerettek
volna maguknak.

Ugyanakkor latni kell, hogy a kdzépiskolai végzettség a tarsadalmi mobilitas szem-
pontjabdl mar 6nmagaban is érték. A szakkdzépiskoldk jelen allapotukban is (mint érett-
segit és szakmét add intézmény, nem nagy tovabbtanuldsi esélyekkel) didkjaik mintegy
felének iskolazottsagi mobilitast jelentenek. (A gimnaziumok csak diakjaik negyedének
jelentenek a szlilokhoz képest iskoldzottsagi mobilitast.) A felsdoktatasba nem jelentke-
zés a szakkdzépiskolal sziildk kevesebb mint hetedének, a gimnéziumi szil6k tébb, mint
harmadanak jelentené a , csaladi hanyatlas’ nyilt beismerését. Igen beszédes az az adat,
hogy a nem érettségizett szlildk gimnéziumba jard gyerekeinek tébb, mint harométéde
jelentkezik a felsboktatésba, mig az érettségizett szillok szakkdzépiskolaba jard gyereke-
inek ennél kisebb része probél felsdfokon tovabbtanulni.

Osszességében: amennyiben egy kormanyzat célul tlzi ki a felsdoktatasba keriilés
egyenl dtlenségeinek csokkentését, nem kezdheti méassal, mint a gimnaziumbavagy szak-
ko6zépiskol aba keriil és egyenl 6tlen esélyeinek csokkentésével. Erre viszont értelemszer (-
en leginkabb akkor nyilik méd, ha az dltalanos iskolak nem egyszerlien abban érdekel-
tek, hogy didkjaik tovabbtanuljanak, hanem abban, hogy mindenki — tehat az alsobb tér-
sadalmi csoportba tartozok is — a lehetd legjobb, vagyis tanulmanyi eredményeikhez ké-
pest a lehetd legnagyobb mértékben a tovabbtanul asra el 6készitd iskoldban tanuljon to-
vébb. Ugyanakkor ez ellentmondhat az iskolak konkrét klienttrgjanak valé megfelelés-
nek, s afenntart6 is érdekelt lehet egy-egy szakk6zépiskolaval kapcsolatos ,, diakbiztosi-
td” tevékenységben.

A gimnazistak és szakk6zépiskolasok esélykiilonbségeire hato tényezok

A hétranyos helyzetet okozd tényezdket érdemes kil 6n-kiilén megvizsgélni a fel sdok-
tatasba felkészitd klasszikus iskolatipuson, a gimnaziumon, illetdleg a szakkozépiskolan
belll. A gimnéziumban eleve nagyobb, azaz kétharmados tébbségben vannak a lanyok,
am alanyok tovébbtanul asénak val6szin(sége itt mér érdemben kisebb, mint a fiuké mig
afiuknak fele, addig alanyoknak csak kéttdde ambicionalja az egyetemi tovabbtanulast.

A gimnazisték apai kozott nagyobb ardnyban vannak aktiv keresdk, valamivel kevesebb
anyugdijas, és joval kevesebb a munkanélkili. A gimnazistéknak a szakkzépiskol asok-
nal jova kisebb dnszelekcigja azonban énmagaban ezzel nem magyarézhato, hiszen a
szakkozépiskolasok apél kozott csak néhany szézal ékponttal kevesebb az aktiv keresd,
mint a gimnazistak apai kozott. A tarsadalmi dsszetétel kil nbsége sokkal nyilvanval dbb
a foglalkozas vizsgdatakor, hiszen mig a szakkdzépiskolaban b6 egyharmados, addig a
gimnaziumokban alig egynegyedes aranyban taldjuk a munkassagot az apak korében.

De nemcsak errdl van sz6, hanem arrdl is, hogy az azonos téarsadalmi csoportok is ra-
dikdlisan méasképp viselkednek a két iskolatipushan: az értelmiségiek gimnazista gyer-
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mekeinek tobb, mint kilenctizede, szakktzépiskolas gyermekeinek kevesebb, mint h&
romotdde tanulna tovébb. SGt, gimnéziumban még a szakmunkas vagy segédmunkas
apak gyermekei is magasabb aranyban ambiciondljék a tovabbtanulast, mint az értelmi-
ségiek/vezetOk szakkozépiskolaba jaro gyermekei. (Nem szambavéve itt a hihetetlenil
kisszamU mezdgazdasagi fizikaiakat.) Ugy tlnik, a szakkozépiskolat a értelmiségiek/ve-
zetbk gyerekei csak akkor veszik célba, ha eleve nincsen tovabbtanulasi ambiciojuk.

A felsBoktatasba val 6 nem-jel entkezés a gimnazistak esetében nem hierarchikusan fligg
Ossze az apa iskola végzettsegével. A szakmunkasképzot végzett és a szakmunkéasképzo
utan érettségit szerzett apak gyerekeinek egyarant harminc szézal ékatartozik az énszelek-
tal 6 csoportba. A ,, szakmunkés munkajelleg” tehét e kordkben meghatarozébb, mint afor-
mélisan eltérd iskolai végzettség. Mitdbb, akik mégis jelentkeznek, azok kozott a szak-
munkas végzettségl apak inkabb orientaljék az egyetemek felé gyermekeiket, mint azok,
akik a szakmunkas vizsgat megfejelték egy érettségivel. Mindez azt mutatja, hogy mér a
gimnazium valasztdsa a szakmunkassdg tanulas-ambicidzusabb csoportjait jellemazi.

Hasonl 6képpen ellentmond hagyomanyos hierarchiaképtinknek, hogy a gimnéziumot
végzett apak gimnazista gyerekel kdzétt tobb volt az ,, 6nszelektdl§”, mint a szakkdzép-
iskolét végzett apdk gimnazista gyerekel ko-
z6tt. Magyarazatként egy hipotézis adodik: Az oRtatdspolitika egyik legjelen-

maguk a gimnaziumot végzett apak negativ
tovébbtanulési példaval szolgdnak gyereke-
iknek, hiszen ,befegjezetlen”, , szakmatlan”
alapotban vannak, anyagi helyzetik vélhe-
tBen bizonytalanabb, és feltehetden a gyere-
ket inkabb munkaerdpiacra kildg, illetve a
gyermek iskolaztatédsa szempontjabdl kevés-
bé ambicidzus hézasfelik van, olyan, aki
férjként is elfogadott egy szakképzettség nél-
kali személyt. (A szlldk esetében olyan
nemzedékrdl van sz6, amelyben a szakkép-
zettség nélkiili gimnazium mé& nem jelent
magas hazassagpiaci esélyt.)

A szakkdzépiskolas tanuldkon belll vi-

t6sebb kivdnatos torekvese,
amely az énszelekciot csékkent-
hetné: a szakkézépiskoldsok to-
vdabbtanuldsdnak Oszténzése. A
szakkoézépiskolai tovdabbtanulds
Osztonzése mintegy automatiku-
san azoknak kedvezne, akik
alacsonyabban iskoldzott csald-
dok gyermekeként ,késébb éré
tipusok’, akiket az dltaldnos is-
kola és a csaldd az ,egylépcso-
nyi mobilitds elegendo” elve
alapjan nem gimndziumba, ha-

szont Bsszességében ugyan kevésbé meredek
a lejtd az iskolézatlan és az egyetemet vég-
zett apék gyerekeinek dnszelekcios kockaza-
tanak ndvekedésében, deitt azért érzékelhetd a kil onbség a szakmunkasképzd utén érett-
segizettek és a szakmunkasképzot végzettek kozott, és az a— gimnazista tanul dknal meg-
figyelt — dlapot is reprodukd édik, hogy a szakkdzépiskola végzettségl apak gyerekei-
nek dnszelekcibs kockazata valamivel kisebb, mint agimnaziumi végzettségl apak gyer-
mekeié. A szakktzépiskolaba jaro tombon bel Ul ugyan az egyetemet végzett apak gyere-
keinek legkisebb az 6nszelekcibds kockézata, de ez még igy is csak a gimnazisték leghét-
ranyosabb iskolazottsagi hétter(l csoportjaét éri €.

Az anyak iskol dzottsaga viszont szorosan és szisztematikusan fligg 0ssze az 6nszel ek-
ci6s kockéazattal. A szakkdzépiskolal, illetve gimnaziumi végzettségl anydk gyakorlati-
lag azonos 6nszel ekci6s kockazatot jelentenek mind a szakkzépiskolas tanul 6k, mind a
gimnazista tanul 6k szaméra.

A telepllési hétrany alakuldsandl figyelemreméltd, hogy a gimnazisték vonatkozas&
ban a megyei jogu varosok — tulajdonképpen egyetemi varosok — 6nszel ekci6s kockazar
ta alatta marad Budapestének, Budapest és az egyéb varosok dnszel ekcids kockéazata ko-
rulbel il egyforma. A szakkozépiskolak vonatkozésaban szintén ezek avidéki nagyvaros-
ok jelentik a legkisebb dnszelekciods kockazatot, de a Budapesten lakdk szelekcids koc-
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kazata el éri akdzségekben lakokét. Azaz kifejezetten téves az az dllités, hogy avidéki la
kosok &taldban hétréanyban lennének a budapestiekkel szemben. Ugyanakkor a masik
végponton a budapestiek egyetemre jelentkezése mindenképpen megeldzi avarosiak, il-
letve kdzségiek egyetemre jelentkezésének val bszinlségét.

A gimnaziumok diéksaga esetében ugyan ,,bej6tt” az a hipotézis, hogy a bejaras nove-
li az 6nszelekcios kockazatot, de a tavolsag ezen belll mar alig szamit. Figyelemremél-
td, hogy a kollégiumban laké didkok 6nszelekcids kockazata alatta marad a bejarokénak.
A kollégiumokban foly6 nevel  munka még amai — a tovabbtanul &sra kilén nem iranyi-
té — szinvonalan is jobb, mint egy &tlagos otthoni héttér. Mindez a szakk&zépiskolakra
sokkal kevéshé igaz, abejardk kockazata alig nagyobb, mint a helybenlakdké, illetve kol -
|égistaké.

A gimnaziumok eltérben , tovabbtanul és’ 1égkdre igen ersen kihat a kockézat elkerti-
lésére. Az iskoldk azon kétotddeben, ahol — a megkérdezett személy megitél ése szerint —
a didkok nagyobbik részébdl egyetemi foiskolal hallgato lett, a diakok tobb mint 90 sz&-
zaléka (!!!) jelentkezett a felsdoktatasba. A szakkdzépiskoldk legjobb csoportjanak je-
lentkezési val6szinlisége viszont alig éri el a gimnéaziumok leggyengébb csoportjanak je-
lentkezési val 6szinlsegét.

A gimnazistak esetében igazolddtak a valassal, illetve az arvasaggal kapcsolatos el 6-
feltevéseink, bar az 6nszel ekciods kockazat még a nem szilleivel élok kdrében sem éri €
az egyharmados értéket. A csonka csaladokbal jott gimnazistak dnszelekcidja nemcsak
hogy nem nagyobb az ép csaladokbdl jétteknél, de a csonka csaladokbdl jottek inkébb
vették célba az egyetemet. A szakkozepeseknél is ez figyelhetd meg. Nem igaz tehdt,
hogy a hagyoményos csal&dmodell 6nmagéban tanul ésbaratabb.

A testvérek szdmanak novekedése szisztematikusan, de nem , hirtelen”, azaz nem ra-
dikdlisan noveli meg az onszelekcios kockazatot. Radikalisan (a gimnazistak korében
kétszeresre) novelte viszont az dnszel ekci6s kockézatot, ha az egyik iddsebb testvér nem
érettségizett, tehat ha a testvérek kozotti tavolsag kvazi tll naggya valna a tovabbtanu-
lassal. A szakkozépiskolasok esetében e kockézatndvelés csak néhany szazal ékpont.
Mind a gimnazistak, mind a szakkdzépiskoldsok esetében vagy tiz szazal ékponttal csok-
kentette az 6nszelekcids val 6szinlséget, ha volt a csalddban més érettségizett személy.

A relativ szegénység agimnazistaknal egy kicsit jobban megemelte a kockazatot, mint
a szakkozépiskol asokndl.

Az osztallyal szembeni elvarasok a gimnazisték esetében még egy kicsit rontjak is az
esélyeket (ennek magyarézata még tovabbi vizsgal ddasokat igényel), a szakkdzépisko-
l4sok esetében érintetlenlll hagyjék a kockazatot.

Mig a gimnazistak kozll egyformén sokan érezték nehéznek a felvételi kérdéseket és a
felvételivel jaro pszicholOgiai terheket, addig a szakkozépiskolasok negativ mérlege az
utébbi felé billent. A sikeresen felvételizett gimnazisték fele elégedett a fel sdoktatassal ab-
ban az értelemben, hogy el6zetes el varasainak megfel dlt, a szakkdzépiskolasoknal jéval ne-
gativabb a mérleg. A szakkdzépiskolasokat tehat kilon kellene felkésziteni a felvétdi (ha
mégis lesz ilyen a jovoben) pszichikal és az egyetemi/foiskolai éet tanulmanyi terheire.

Osszességében: a gimnazista didkokra erdsen negativan hatott az iskolavéltas, az érett-
segizett csaladtagok hianya, ha egyik sziild sem vett részt a nevel ésében, ha olyan gim-
naziumba jart, ahonnan a didkok egy6tddét vagy anndl is kevesebbet vettek fel a felsd-
oktatésba. Az anyak proletariatushoz tartozasa még érettségivel is, hasonléan az apaké-
hoz, egyértelm( 6nszelekcids tényezd. A szakkozépiskolas mivolt viszont az egyéb 6n-
szelekcibs tényezBknél erBsebben, s azoktdl fliggetlendl is érvényesil.

Az oktataspolitika egyik legjelentdsebb, kivanatos torekvése, amely az 6nszelekciot
csokkenthetné: a szakkzépiskolasok tovabbtanuldsanak dsztonzése. A szakkdzépiskolai
tovébbtanulds 0sztonzése mintegy automatikusan azoknak kedvezne, akik alacsonyab-
ban iskolazott csaladok gyermekeként ., késdbb érd tipusok”, akiket az dltalanosiskola és
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a csaléd az , egylépcsonyi mobilitas elegendd” elve aapjan nem gimnaziumba, hanem
szakmét és érettsegit add intézménybe kil dott.

A hatranyos helyzet( csoportok a gimnaziumokban

A térsadalmi determinéciok azonban a felsdoktatés felé sokkal inkdbb vezetd gimna
ziumon belll is erBsek. A gimnazista didkok esetében a nyolc dtaldnost végzett apak, il-
letve anyak gyerekeinek kockézata kétszeres, a segéd- és betanitott munkas apék gyere-
keinek, a munkanélklli apdk gyerekeinek, a szakmunkasképzot végzett apak gyerekei-
nek, illetve a tavolrdl bejardéknak az 6nszelekcids kockézata az atlag mésfélszerese, ha
sonléképpen a nem szlleikkel éoké. Ha van nem érettsegizett iddsebb testvér, a kocka-
zat kétszeres. A leggyengébb iskolékba jarok kockazata kétszeres, a kissé jobb (didkjaik
egyOtodét fel sboktatasba juttatd) gimnaziumok didkjaié méasfélszeres, az iskolavalto dia-
kok kockézata is mésfélszeres.

Ha mindazokat dsszesitenénk, akik e kockazati csoportok kdzill azokba esnek, ame-
lyek Onszelekcioja az atlag masfélszeresét érné el, kitdnne, hogy a didkok mintegy 45
szézaléka valamilyen értelemben az dnszel ektiv csoportbatartozik. (Igy ok dsszességuk-
ben mésfélszeres onszelekcios esélyhatranyban vannak az atlaghoz és haromszoros
esélyhétranyban vannak az e csoporton kiviliekhez képest.) Az dltalanos tapasztalat sze-
rint, ha egy népesség kozel fele hatranyos helyzet(, az egy fore jutd segitd kapacités csak
nagyon alacsony lehet. Kisebb csoportokat is célszer( tehat meghatérozni. Az egyik
megoldés, ha csak azokat a csoportokat vesszilk figyelembe, ahol egy-egy tényezdbdl
eredd onszelekcid az atlag kétszeresére nd. Ezek a kdvetkezok:

—agimnaziumi népességnek csaknem az 6todét teszi ki a szakmunkasképzot vagy an-
nal kevesebbet végzett anydk gyermekeinek csoportja;

—agimnaziumi népesség tobb, mint 8 szézal ékat teszi ki azok kore, akiknek van nem
érettségizett iddsebb testvére;

— 4 szézalékos az a csoport, amelyben az apaiskolai végzettsége csak nyolc altalanos,

—haaz anya foglalkozasabdl indulunk ki, akkor a mezdgazdasagi fizikaiak és a segéd-
valamint a betanitott munkasndk gyerekei szorulnak kompenzécidra, s 8k a gimnaziumi
népesség kevesebb, mint 4 szazalékat teszik ki.

Ezen erds hétranyt okozd tényezok barmelyikének kompenzéatlanul hagyasa az 6n-
szelektdl 6 csoportot valtozatlanul hagynd, sbt hatranyukat elmélyitené. Ha ezen nagyon
erds hatranyok barmelyikének fenndllasa esetén kompenzé ésra érdemesnek itéli a poli-
tika a gimnazistét, akkor a gimnazisték negyede keriilne a tAmogatanddk csoportjéba. E
kompenzalandd csoport onszelekcios kockazata kozel kétszerese az atlagnak, s kozel
négyszerese a gimnazistak eldnyokkel, illetve masfélszeresnél nem nagyobb hatranyok-
kal rendelkezd csoportjanak.

Amennyiben még ez anegyed istdl nagynak itéltetne, a politika a kompenzal as felté-
telélll szabhatja tobb tényezd egydittallasat: példaul azt, hogy az apaiskolai végzettsége
anyolc dtalanost, az anyaiskolai végzettsége pedig a szakmunkasképzot ne haladjameg.
E tényezOk egy ittalldsa a gimnazistéknak csak egyhuszadét jellemzi. Erdekes médon 6n-
szelekcids hatranyuk ez esetben sem magasabb az étlag kétszeresendl.

A politikénak tehat — anélkil, hogy a jovedelembevallas kockazatos Utjéra |épne —
madjaban all megtaldni azokat a gimnazista csoportokat, melyek az étlag kétszeresénél
nagyobb 6nszelekcids kockéazattal néznek szembe. A tamogatandd csoport koérét megha-
tarozhatja a gimnazistak negyedében vagy akér egyhuszaddban.

Ezek a térsadalmi mutatok ugyanakkor nem hoznak |étre egyetlen olyan csoportot
sem, melynek 50-60 szazaléka ne jelentkezne jelen alapotban is a felsdoktatasba.

A teleplilésielleggel kombindlva ugyanakkor taldlunk olyan térsadalmi csoportot,
melynek dnszelekcidja a 60 szazalékot is meghaladja: ez a budapesti hatranyos foglalko-
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zasU és alacsony iskolai végzettségl anyak és alacsony iskolal végzettségl apak gyerme-
keinek csoportja. Az iskolak bdsége tehat Budapesten nagymértékben csabitja az also
csoportokat is gimnaziumba, de ugyanakkor igen magas 6nszelekci6t hoz létre. Ez az 6n-
szelekcié még magasabb (a digkok kdzel haromnegyedére kiterjedd) ezen alsd csopor-
tokbdl szarmazé budapestiek lanygyermekei kdrében.

K érdés természetesen, hogy ezek a héatranyos helyzetl csoportok mennyire koncentré-
I6dnak azokba a gimnéziumokba, ahonnan a tapasztalat szerint igen kevés tanul 6t vesz-
nek fel afelsdoktatasba. Nos, Ugy tlnik — ha csak a kis szamok e vonatkozéasban meg
nem csalnak minket —, hogy az alacsony tarsadalmi csoportokbdl szarmazék alacsony to-
vébbtanulasi aranyu iskolakban valé koncentrdl édasa Budapesten a legnagyobb. Ugyan-
akkor figyelemreméltd, béar az adatbéazis mérete ennek részletezését nem teszi lehetve,
hogy egyes megyékben a gimnaziumok igen kevés kdzségi lakost fogadnak be, s kozi-
[0k is szinte kizérélag az 6nszelekciora nem val 6szinGsitett tarsadalmi csoportbelieket.
Azok a politikal dontések tehat, amelyek a kdzségi szdrmazasi gimnazistékat hoznak
€lGnydsebb helyzetbe, val6jaban afalusi értelmiségnek és kozéposztalynak segitenének,
nem pedig a kdzségek halmozottan hétranyos helyzet( lakossaganak.

Erettségizettek és nem érettségizettek gyerekel a gimnaziumban

Mint tudjuk, a hatranyok egyméssal is tsszefliggenek és zomében ugyanazokat az em-
bereket jellemzik; példaul aki az egyik csoportositas szerint szakmunkas vagy segéd-
munkas, amasik szerint nem érettségizett. A hatranyok természetének megértéséhez ato-
vébbiakban kilon elemezzik, hogy az érettségizett és nem érettségizett apakat mennyire
érintik az egyes hatranygeneral 6 tényezok.

A munkanélkiliség csak az alacsony iskolazottsaggal egyiitt jelent kockézatot, az
érettségizett munkanélkili apdk éppoly magas arényban kildik gyerekeiket a fel sbokta-
tasha, mint atdbbiek — bar ezen bel Ul inkébb preferdjak afdiskolai szférét. Az iskolazat-
lan férfiak gyerekei —haaz anya nem dolgozik — sokkal nagyobb 6nszel ekcids kockazat-
tal néznek szembe.

A foglalkozas hierarchidban az egyik legizgalmasabb kérdés, hogy a rendszervaltas
utani idok Uj kispolgérsaga, a vallakozok hogyan allnak, hogy az 6nédll 6saguk érdemben
megmozditja-e az iskolazottsagi hatranyokat. Az iskolézatlan népességben a szakmun-
kasok és avallakozok gyerekeinek dnszelekcids kockazata korilbel Ul azonos, s az isko-
|zottabb népességben is alig jobb valamivel avéllalkozok helyzete, mint a szakmunkés-
oké: avdlakozdi 1ét tehdt nem javitja az esélyeket. A vallalkozdk gyerekeinek tovabb-
tanuldési ambicidja kovetkezetesen elmarad a szellemi és értelmiségi csoportoktdl.

Az iskolazottak kozott a két legnagyobb felekezeti csoport a katolikusok és az egyhéaz-
hoz nem tartozdk egyarant étlagnak megfelel® mértékben 6nszelektdnak — ugyanez jel-
lemz0 az iskolazatlanokrais. Amig az iskol azottak korében a katolikus beagyazottsaguiak
és a felekezethez nem tartozok kdriilbelUl ugyanolyan mértékben jelentkeztek egyetem-
re, illetve fGiskoléra, addig az iskolézatlanok kozott a felekezetbe nem tartozok a foisko-
lai jelentkezésben felllreprezentaltak. A reformétusok dnszelekcidja magasabb, az evan-
gélikusokeé alacsonyabb.

Az iskolazottak korében a budapestiek dnszelekcidja éppen csak meghaladja az étla-
got, az iskolazatlanoknal nagyon jelentds a killonbség az étlag és a budapestiek kozott.
Az iskolazott népességben a megyei jogu varosokban élok onszekcios kockazata kisebb,
az iskolzatlanok kérében nagyobb az atlagnal. Ugy tanik tehat, hogy az iskolézatlan v&
rosi népesség a tomeges kdzépiskola — sbt gimnaziumi — beiskol dzasra Ugy reagdl, hogy
ezt az iskolatipust tekinti végallomasnak, nem ambicionalja a tovabbtanulast. A k6zépis-
kolaval rendelkezd teleplilések lakoi az iskolazottak kozott az tlagnd kisebb, az iskol&
zatlanok kozott az atlagnal nagyobb mértékben onszelektalnak. Az iskolazottak kozott a
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tanulGikat mér egy6todos aranyban felvételihez juttatd iskol ak tanul 6i is nagyobb szel ek-
ci6s kockéazattal néznek szembe, mig az iskolazatlanok kozott ez csak a leggyengébb is-
kolék tanuléiraigaz. Az iskolavaltas pedig kizardlag az iskolazatlanok gyerekel szaméra
jelent dnszelekcibs kockazatot. Azaz, ahogy a tantervi atjarhatdsdg csokkenésérdl szolé
megjegyzésiinkben a fentiekben mar jeleztik: az iskol&k tantervi variabilitasa a tarsadal-
mi mobilitas ellen hat.

A vélas, illetve a csonka csalad hasonl képpen csak az iskolazatlanoknal jelent valodi
kockézatot. Ugyanigy atobbgyermekesseg is csak az iskolézatlanokndl jelent dnszel ekci-
0s kockazatot. A relativ szegénység ezzel szemben csak az iskolazottaknal noveli az n-
szelekci6s kockazatot. Azaz a szegény ésiskolézatlan szillok hidba kapnanak anyagi hely-
zetlket javité tAmogatést, ettdl 6nmagéban nem javulnagyermekiik tovébbtanulési hajlan-
dosdga — talan inkabb a gyermek tanulmanyi (teljesitményhez kotott) tamogatésatdl.

A halmazati hatranyok szamitasa — egy modszertani kisérlet

Az egyes 6nszelekci6s tényezok dsszjaté-

kédnak megallapitésa nem konny( feladat.
Modszertanilag leginkdbb azért nem, mert
az Onszelekcios tényezok altaldban diszkrét
véltozokkal fejezhetdk csak ki. Semmilyen
eldzetes tudomasunk nincs arrdl, hogy az
apak foglalkozasahoz milyen értékeket kell
hozzérendelniink annak érdekében, hogy az
esélyek tavolsagat kifgezzik vele. Vannak
persze olyan tényezok is, amelyek folytonos
valtozok (példaul a telepllés lakossagsza
ma), de ilyenek ezen adatbazisnd nem all-
nak rendelkezésre. A szocioldgiai kutatasok-
ban néha szokasos, hogy az elvégzett iskolai
osztdyok szamaval helyettesitik az iskola
zottsag diszkrét adatait, ami persze formdli-
san lehetvé tenné, hogy folytonos vétozo-
ként kezeljuk oket, csak éppen latvanyosan
hamis el 6feltevésekbdl indul ki: azonosként
kezeli a szakktzépiskoléat és a gimnédziumot,
minimdlis kilonbséget jelez a szakmunkés-
képz0 és az érettségit ado iskolak kozott, s
relative még kisebbet az egyetemi és foisko-
lal végzettség kozott.

A foglalkozdsi hierarchidban az
egyik legizgalmasabb kérdeés,
hogy a rendszeruvdiltds utdani

idok 1j kispolgdrsdga, a vdllal-
kozok hogyan dllnak, hogy az
ondllosdaguk érdemben megmoz-
ditja-e az iskoldzottsdgi hdtrd-
nyokat. Az iskoldzatlan népes-
ségben a szakmunkdsok és a
vdllalkozok gyerekeinek 6nsze-
lekcios kockdzata koriilbeltil
azonos, s az iskoldzottabb neé-
pességben is alig jobb valamivel
a vdllalkozok helyzete, mint a
szakmunkdsoké: a vdllalkozoi
lét tehdt nem javitja az esélye-
ket. A vdllalkozok gyerekeinek
tovdbbtanuldsi ambicioja kévet-
kezetesen elmarad a szellemi és
értelmiségi csoportoktol.

E csapdék elkertlésére a kdvetkezd megoldast valasztottuk. Az dnszelekcids mutatot
— miszerint jelentkezett-e felsdoktatasha és hova — binarissa kédoltuk &t: jelentkezett-e
egyaltalan. Ezek utan aggregdlt fgjlokat hoztunk |étre, annyit, ahany , hatranyért felel6s”
valtozot feltétel eztiink. Az aggregalt f§jlokban egy-egy hétranyért felelds valtozo értékel
mellett az arra az értékre szamitott dnszel ekcids val dszinliség szerepelt.

Ezen kicsiny aggregdlt f4jlok segitségével minden hétranyért felelds valtozd mellé [ét-
rehoztunk egy-egy Uj valtozét. Az U valtozdkban az eredeti valtozo értéke mellé mar més
szamok kertltek. E szadmok hasznét talén legegyszer(bb egy példaval megvilagitanunk:
az apa altalanos iskolal végzettségét az eredeti valtozdban a 3-s érték jeldlte, a szakmun-
kaskeépz0t a 4-es, a szakmunkasképzore épitett érettségiét az 5-0s, a szakkdzépiskolaiét a
6-0s, agimnéziumét a 7-es. E szamok egyrészt azért nem szolgdl hattak alapul egy Ossze-
sitett hatranymutatdhoz, mert , egyenld tavolsagot” feltételeznek az egyes iskolai vég-
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zettségek kozott, masrészt pedig azért nem, mert eleve bizonyos rangsort feltétel eznek.
Az U vatozdban azonban a nyolc osztalyos végzettség szamértéke 37, a szakmunkas-
képzd iskolaié 38,5, a szakmunkasképzésre épiild érettségié 47,5 stb., mindig annyi,
ahany szazal€k az adott csoporthdl a felsdoktatasba jelentkezett. (Marmint adatbazisunk
szerint.) gy aval6sagnak megfelelden kisebb az értékkilénbség a nyol cosztélyos atal &
nos iskolai végzettségl és a szakmunkasképzo iskolai végzettségl apédk kozott, mint a
szakmunkasképzot végzett és az érettsegizett apak kozott. Raadasul ez a szdmsor mér azt
is kifgjezi, hogy elofeltevésiinkkel — és a kozhelyekkel — ellentétben a szakkdzépiskol &
végzett apak gyerekeinek dnszelekcids kockazata kisebb, mint a gimnaziumot végzettek-
nek. Nem jelentéktelen elGny, hogy az apaval nem rendelkezok, illetve apjuk foglalkoz&
sat nem tuddk sem szabadon vélasztott értékkel , rontjdk” az adatbézis megbizhatéségét,
hanem az adott adatbazis vonatkozasaban igaz étlaggal semlegesitik e hatast. (Példaul je-
len adatbézisban az apaval nem rendelkezok atlagos esélye a szakmunkésképzore épitett
szakkdzépiskol & végzett, illetdleg a gimnéziumot végzett apdk gyermekeinek dnszelek-
cios kockazata kozott helyezkedett el.)

A legjelentBsebb eldny azonban az, hogy ezeknek az Uj valtozdknak az értékei egylt-
tesen hasznédlhatéva valnak: hiszen mindegyik valtozo értékei 1 és 100 kdzott helyezked-
nek el. Ennek kovetkeztében barmely hétrany kombindcidjabdl tetszés szerinti Uj vato-
z0k képezhetdk ezeknek az esélyhatranyoknak a szorzatéval, atlagéval.

Hasonl6képpen lehetdség nyilik arra, hogy az egyes vatozdknak az Onszelekcidra
gyakorolt hataséra regresszi6-analizist kérjink. A regresszio-analizis két formgjét tartot-
tuk hasznosnak. Az elsd forma az iskolatél mintegy flggetlen tarsadalmi héttérvaltozé-
kat — azok folytonossé alakitott form§at — vonta be a vizsgalatba. Az énszelekcié 16,7
szézalékét sikerlilt ezen a modon megmagyarazni. Egymaéstdl fuggetlendl hatott az 6n-
szel ekcibs hajlamra az apa és anya iskol &zottsaga, a példaadd idbsebb testvér, s az, hogy
volt alakohelyen fel sGoktatasi intézmény. A tobbi tényez6tdl fliggetlendl hatott a megye,
atanul6 neme, ateleplilés jogdllasa, az, hogy az apa dolgozott e s az, hogy az anya fog-
lalkozasa mi volt. (1. tablazat)

1. téblazat

Valtozok T SgT
Apaiskoléazottsaga 6,638 0,0000
Anya iskolazottsaga 7,233 0,0000
Van e a telepillésen felsdfokd intézmény? -4,271 0,0000
Van-e a csaladban mintaad6 személy? 5,517 0,0000
Lakéhelye megyéje 2,915 0,0036
Tanul6 neme 2,754 0,0059
Teleplilés jogéllasa 2,552 0,0108
Apa dolgozik-e? 2,501 0,0124
Anya dolgozik-e? 2,356 0,0185
(Constant) -2,761 0,0058

Lényegesen — 28,7 szazalékra— javul akorilmeények dnszekciot magyarazo értéke, ha
a kozépiskolét jellemzd valtozok linedrissa alakitott valtozatat is bevonjuk. (2. tablazat)
A mar ismert tarsadalmi hattérvaltozok mellett nagyon erds dsszefliggésként jelentkezett
az iskolai tovabbtanulas sikeressége, illetve a didkok errdl val6 tudasa. Ez még erdsebb-
nek bizonyult, mint maga a gimnézium-szakkozépiskola ellentét, nyilvan azért, mert a
gyenge gimnaziumokbdl atovabbtanulasi kedv szisztematikusan gyengébb. Szisztemati-
kus el6mozdité tényezbnek tlnik az iskolaszerkezet (bar kétségtelentll ebben is kifejez6-
dik a gimnézium és szakkdzépiskola kettdssége, csak még differencidtabban). Az isko-
lavaltés hétranyais fliggetlendl hat, akarcsak a beutazas problémaja. Ez a szamitasi mod
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beemelte a csal&d egyéb érettségizett tagjainak 1étébdl eredd kockazatcsokkenést, viszont
kigjtette az anya foglalkozasit.

2. tablazat

Valtozok T SgT
Anya iskol&zottsaga 6,852 0,0000
Van e atelepilésen felsofokd intézmény? -4,743 0,0000
Iskol@bdl tovabbtanulas mennyire jellemzd? 7,608 0,0000
|skolaszerkezet 10,051 0,0000
Van-e a csaladban mintaad6 személy? 4,766 0,0000
Apaiskolazottsaga 3,653 0,0003
Iskolavélté volt-e? 2,635 0,0085
Teleptilés jogdllésa 2,379 0,0175
Lakéhelye megyéje 2,326 0,0201
Mennyit utazott? 2,187 0,0288
Més érettségizett volt-e a csaladban? -2,166 0,0304
Apadolgozik-e? 2,025 0,0430
(Constant) -1,744 0,0812

A vatozok a gimnazisték onszelekcids tulajdonsagait — az iskoldra magara utal 6 val-
tozok nélkil — 13,6 szézalékban képesek megmagyarézni. Az apa tarsadalmi — foglal ko-
zasi — stétuszara vonatkozo adatok kozil az apa iskoldzaséra vonatkozé adat hat egyeddl
flggetlendl. Legerdsebb 6ndllé hatésa azonban nem ennek van, hanem az anya iskol&
zottsaganak. Az anya iskolézottsagan kivil — a T-préba tantsaga szerint gyengébb — sze-
repet jatszik még az, hogy az anya dolgozik-e. Fiiggetlen tényezdként hat tovébba az is,
hogy van-e negativ minta, azaz nem érettségizett testvér. (3. tablazat)

3. tablazat

Valtozok T SgT
Anya iskolézottsaga 4,714 0,0000
Van-e a csalédban mintaad6 személy? 4,595 0,0000
Apaiskolazottsaga 3,150 0,0017
Anya dolgozik-e? 2,857 0,0044
(Constant) -2,812 0,0050

A fentieken tul 6nallé magyarazd erbvel atobbi tarsadalmi hattérvaltozé nem rendel-
kezik. Nem bir 6ndll6 — tehat a fentiektdl statisztikailag fliggetlen — hatéssal a telepiilési
és regiondlis egyenl 6tlenség, sbt a csaladi viszonyok egyenl 6tlensége sem.

Ha az analizisbe bevonjuk magara az iskol &ra vonatkozd adatokat, némileg més képet
kapunk. El8szor is 18,5 szazal ékra ndvekszik a magyarazo erd. Az iskoldbdl torténd to-
vébbtanulasi sikeresség —illetve annak perceptélasa— olyan erbvel hat adiakra, hogy 6n-
szel ekci6s kockézatét mindentdl flggetlentl csokkenti, sbt a T-proba szerint az anyék is-
kol&zottsdgat is megel dzi.

Az iskola tulgjdonsagainak bevonasa esetén a szamok — késtbbiekben tisztazandd —
0Osszj atéka keretében hatni kezd az, ami kordbban nem, azaz, hogy van-e fel sdfoku isko-
laatelepilésen. (Ez avérosok kozotti kil onbdzoséget jelzi.) (4. tablazat)

A fenti szamités ellen lehet vetni, hogy az 6nszelekcids kockéazat iskolatipustdl fligget-
len értékei segitségével raktuk sorba az egyes kategoridkat. Amennyiben a tarsadalmi
hattértényezok atkédolasandl nem teljes kdzépiskolai népességre szamitott értékeket, ha
nem eleve a gimnazistakra lekért dnszel ekcids val dszinliséget vizsgaljuk, akkor az isko-
la adatainak bevonasa nélkill is 17 szézalékra javul a magyarazo erd, s a T-proba értékei
is kdzelebb kertilnek a nullahoz.
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4. tablézat

Valtozok T SgT
Iskol&bdl tovabbtanulas mennyire jellemzd? 7,471 0,0000
Van-e a csaladban mintaad6 személy? 4,184 0,0000
Anya iskol&zottsaga 3,682 0,0002
Van-e a teleplilésen felsdfoku intézmény? -3,622 0,0003
Anya dolgozik-e? 2,809 0,0051
Apaiskolazottsaga 2,674 0,0076
Teleplilés jogallasa 2,278 0,0230
(Constant) 1,558 0,1195
5. tablazat

Valtozok T SgT
Anya iskolézottsaga 5,959 0,0000
Van-e a csaladban mintaad6 személy? 4,350 0,0000
Lakéhelye megyéje 3,712 0,0002
Anya dolgozik-e? 3,444 0,0006
Apaiskoléazottsaga 3,359 0,0008
(Constant) -7,035 0,0000

Az anya iskolazottsaga és a testvér mintaadd ereje utan eme pontosabb szamitas sze-
rint a lakohely megyéje kovetkezik, majd az anya aktivitésa és csak a hatotényezok vé-
gén az apa iskolzottsaga — bar ez az tsszefliggés még az utolso vatozd esetén is latva-
nyosan erfsebb, mint az el6z0 szamolas alkalmaval. (5. tablazat)

Ha az iskoldzas korllmeényeket is bevonjuk a vizsgdlatba, a magyarazd eré mar 25
szazalék folé nd. (6. tablazat)

6. tablazat

Valtozok T SgT
Anya iskolazottsga 4,712 0,0000
Iskol@hdl tovébbtanulds mennyire jellemzd? 6,210 0,0000
Van-e a teleplilésen felsdfokl intézmeény? -3,993 0,0001
Van-e a csalédban mintaad6 személy? 3,735 0,0002
Lakéhelye megyée 3,503 0,0005
Anya dolgozik-e? 3,420 0,0007
Telepilés jogdllasa 3,268 0,0011
|skolaszerkezet 2,797 0,0053
Apa iskolézottsaga 2,422 0,0156
Mikor szl etett? 2,227 0,0262
(Constant) -5,032 0,0000

Osszességében tehét az tnszelekci6t elsdsorban az anya alacsony iskolai végzettsége,
illetve a magasabb iskolazottsagot mutatd csaladi minta hianya okozza. Mindez mér ak-
kor nagymeértékben eldonti a diak sorsét, amikor a kdzépiskola-val asztésra kerdil sor, hi-
szen nem gimnéziumot, hanem szakkdzépiskolat valaszt, ha pedig mégis gimnaziumot,
akkor pedig szisztematikusan olyan iskolét, melybdl csak igen kevesen tanulnak tovabb.
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