Szemle

»Hires, draga bunda rajtam,

hiasz korommel magam varrtam”
Jozsef Attila ,Medvetanc’ cimii kotetének
koncepcios strukturdai

A, Medvetdnc’ cimii gytijteményes kotet 1934 decemberének legelejen
latott napuildagot. Az addigi életmiiben szerepl6 versek szelekcioja
konvenciondlisan az 6sszegzés igenyét veti fel, Jozsef Attila mégsem
bontotta koteteét ciklusokra.

,Medvetanc’-ban szerepld versek
sorrendjét vizsgalva megallapithat-

juk, hogy a kotet szerkezete altala-
ban koveti a miivek keletkezésének idébe-
li linearitasat. Ebbol kiindulva a kotet
egyik f6 szervezdelemeként az idobeli fo-
lyamatossagot nevezhetjiilk meg, amely te-
hat a ciklusokbdl 4116 konstrukcidkhoz ké-
pest 4j aspektusokat teremt az értelmezés-
ben. Mindez arra enged kovetkeztetni,
hogy a kolté addigi életmtvének folya-
matrajzat adja meg, 6nmagat és koltészetét
hatdrozza meg és értelmezi azaltal, hogy
bemutatja miivészi teljesitményének sza-
mara fontos és jelentds elemeit. A keletke-
z¢€s szerinti sorrend és a koltészet-megha-
tarozas szandékanak egyiittallasa elvezet a
kotet szovegeinek tendencidzus szervezo-
désének kérdéskoréhez. Ennek kozéppont-
jaban az a kérdés all, vajon kimutathatdk-
e olyan tendencidk, amelyeknek kezdo-
pontja és kikristalyosodasa a kotet elején,
illetve végén megtalalhato. Habar tudvale-
v6, hogy a koltének anyagi szempontokat
is figyelembe kellett vennie a kotet dssze-
allitasakor, mindenképpen vizsgalando,
hogy Jozsef Attila szerkesztémunkéaja mi-
lyen valosziniisitheté koncepcio €s konst-
rukci6é mentén alakult.

A motté és a cimadé vers viszonya
egymashoz és a kotethez

A kotet interpretalasaban segitségiinkre
lehet a motto, illetve a cimado vers értel-
mezése és az ezeket 0sszekotd jelentés-
szintek feltérképezése.

A mottd egy négy sorbol allo pasztor-
tanc, amely elsé szinten mar miifaja révén
is a népiességre vald torekvést fejezi ki.
Ha a szdvegben megszdlald beszélot vizs-
galjuk, kideriil, hogy az egyfajta utdlagos
tudassal rendelkezik a miivészetrdl: tor-
vényként mondja ki, hogy a miivészi telje-
sitmény létrehozasadnak elengedhetetlen
feltétele a szenvedés, a kinok megélése. A
mivésznek meg kell jarnia a poklot, hogy
képessé valjon az alkotoi tevékenységre.
Ennek megértése utan szol a beszéld sajat
miivészetének alapvetd sajatsagairdl és
miivészi teljesitményének megsziiletésé-
r6l. Jozsef Attila egy utdlagos értékelési
poziciobol itéli meg és rendezi ujra addigi
¢letmiivét, s e poziciot a szubjektum bels6
vilaga is meghatarozza. Tehat mar a mott6
exponalja azokat a torekvéseket, irdnyvo-
nalakat, amelyek a kotet szerkesztésmod-
jat befolyasolhattak: ilyen a népiességhez
valo vonzddas, illetve a miivészet szemé-
lyes megélésének problematikaja.

A kotet szerkezetének vizsgalatakor a
mottd utan a cimado versre kell koncent-
ralnunk, mégpedig kivalasztasanak lehet-
séges okaibol kiindulva. A ,Medvetanc’-
ban olyan versek szerepelnek, mint a
JKiilvarosi ¢j° (1932-ben kotetcimado), a
,Téli éjszaka’, az ,Elégia’, az ,Oda’ vagy
az ,Eszmélet’, ezek az ugynevezett ,,nagy
versek” mégsem kaptak olyan jellegl
hangsulyt, mint a ,Medvetanc’, pedig tud-
juk, hogy az elébbieket maga Jozsef Attila
is koltészetének kiemelkedd teljesitmé-
nyei kozott tartotta szamon. Ebbol levon-
haté az a kovetkeztetés, hogy a ,Med-
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vetanc’-ot a kotet kulcsverseként is értel-
mezhetjiik, keresve benne a teljes kdtetre
vonatkoz6 torekvéseket, irdnyvonalakat.

Az elsé taldlkozas e verssel valoszinii-
leg a nyelvi és képi virtuozitasbol fakado
kénnyedség és komikum felfedezésére
készteti a befogadot. Tverdota Gyorgy sze-
rint ,,az egész életmiivon végigvonul a de-
ris, jatékos hangvételli vagy legalabbis
konnyed, braviros remekmiivek sora”.
Azonban mar maga az alaphelyzet olyan
konnotativ jelentéskoroket hiv életre, mint
a természetidegen szerep kikényszeritett
felvallalasa és az esenddséget, ligyetlensé-
get otromban kinevetd, kiglinyold kézon-
ség altali megalazottsadg. A beszéld maga a
tancold medve, ez alapul szolgalhat egy
olyan analdgidhoz, amelyben a miivésszel
kapcsoljuk Ossze, akinek a produktuma
csak ¢és kizardlag

koltészetre alkalmazzuk, szamos analogiat
fedezhetiink fel. A befogadd szamara az el-
s0 olvasatnal a beszéld nyelvi és képi esz-
kozei mésodlagosak maradnak az elmesélt
torténet rekonstrualasa mogott. Ez az oka
annak, hogy rengeteg ember gyermekvers-
ként ismerte meg ¢és tartja ma is szamon a
,Medvetanc’-ot. Az ilyen jellegii olvasat ér-
tékét sem lehet kétségbe vonni, és a vers ze-
neisége itt is érvényesiil, azonban a belsd
fesziiltségek problematikdja nem keriil fel-
szinre. A vers hatdsmechanizmusa tehat ha-
sonlit a benne megfogalmaz6doé miivészet-
képhez, aminek nemcsak az alkotéra mint
sajat muvészetkoncepcioval rendelkezd
,,dolgozoéra”, hanem a mdgotte és benne la-
kozo szubjektumra nézve is messzemend
kovetkezményei vannak. Ezt a gondolatot
fogalmazta meg Szabolcsi Miklos gy,
hogy a ,,medvemaszk

anyagi szempontok
alapjan determinalé-
dik. A mivészet
eltargyiasodasa, ter-
mékké degradaloda-
sa lesz tehat a koz-
ponti kérdés, amely-
nek egyenes kovet-
kezményei vannak a
miivész belsd szféra-

A vers hatdasmechanizmusa tehdt
hasonlit a benne megfogalmazo-
do miivészetképhez, aminek
nemcsak az alkotora mint sajdt
milvészetkoncepcioval rendelke-
20 ,dolgozora’, hanem a mogotte
és benne lakozo szubjektumra
nézve is messzemeno kovetkez-
meényei vannak.

mogott sirasra torzul
az arc”.

A miivész elveszti
az ezzel a létforma-
val tradicionalisan
kijaré egzisztenciat
és megbecsiilést,
amely alaszallas és
leértékelédés hatasa-
ra személyisége su-

jara nézve is. Jozsef
Attila a ,Munkanélkiili irok tappénze’ ci-
mii irdsaban megfogalmazta, hogy ,,az iro-
dalom is termelés, tarsadalmi sziikségletek
kielégitésére szolgal”. Az alkotok és a be-
fogadok kozotti zavarok okat abban latja,
hogy ,,nem termelhetnek a valos sziikség-
leteknek megfelel6en, hiszen nem ismerik
a valos sziikségleteket”. A piaci torvények
érvényesitése a miivészet-befogadas vi-
szonyra sulyos alkotoi és egyben szemé-
lyes problémakat hoz a felszinre.
Visszakanyarodva a vershez azt lathat-
juk, hogy a beszél6 zsenialis nyelvi eszko-
zokkel fejezi ki magat, am kozléseinek va-
16s vonatkozasa a nézore a pénz kovetelésé-
ben meriil ki. A groteszk képek nem jutnak
el a kdzonséghez, sem a szoveg zenéje (ref-
rén), csupan a felszinen munkalkodo szora-
koztatd szandék kozvetitddik a néz6hoz. Ha
ezt a rendszert a muvészetre, azon beliil is a

lyosan sériil. Az al-
kotobol hidba arad a tehetség, hiszen csak
az alantas szorakoztatdsra van igény. Ez
persze nem azt jelenti, hogy Jozsef Attila
igy latta volna akkori k6zonségét és annak
igényeit, csupan azt, hogy a kozéleti kolté-
szet és a személyes lira Gsszeegyeztetésé-
nek igénye belso fesziiltségekhez vezethe-
tett. Az ebbdl a fesziiltségbdl eredd latas-
mod és érzelemvilag kiilonleges erdvel
nyilvanul meg a groteszk képiség, a renge-
teg alliteracid, paronomazia és figura ety-
mologica révén. A tdbbszords asszociacio-
kon alapulo perifrazis pedig emlékeztet a
tiszta koltészetre valo torekvések megvalo-
sulasara a ,Medaliak’-ban. Az Oncélu
koltészetbdl nyert nyelvi és képi elemek at-
helyezédnek egy célszerlien felépitett és
megalkotott mii keretei kdzé, hogy elemen-
taris esztétikai hatasukat kifejtve dSnmagu-
kon tuali célokat szolgaljanak. Az els6 szin-
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tl olvasat mogott és annak eszkozeivel
konstrualodik tehat a fent kifejtett miive-
szetelméleti értelmezési horizont.

A vers 1étez0 és kozérdekii problémakat
tar fel a személyes érintettségbdl kiindul-
va, és mindezen horizontok kifejezésére a
tiszta koltészet eszkozeit hasznalja fel egy
népi szokas torténetén beliil. A miiben te-
hat Osszefonodnak és megkonstrualjak
egymadst a motto altal mar exponalt kérdé-
sek kifejezésére szant torekvések. Mivel a
verset kulcsversként is értelmezziik, alta-
lanositjuk ezeket a problémakdrdket mint
a kotet lehetséges szervezoelemeit: tiszta
koltészet és kozéleti koltészet dsszeegyez-
tetésének sziikségessége, a megvaldsitas
nehézségei, a miivészként alkoto és 1étfor-
majat megélé szubjektum Onkeresési to-
rekvései, illetve a miivészet és befogadas
kozotti ambivalens viszony kezelése.

A vers fent kifejtett olvasatdnak lehetsé-
ges dominanciajat tdmasztja ald a motto.
Szabolcsi Miklos szavaival élve ,,a tragikus
mélység akkor valt még nyilvanvalobba,
amikor a vers kotetcimado lett, s melléke-
riilt a pokoljarasra utald mottd”. Ha tehat a
verset a hozza kapcsolodd mottobol kiin-
dulva interpretaljuk, egyértelmiien a miivé-
szet és befogadas kozotti ambivalens vi-
szony, illetve a szubjektum 6nmeghataroza-
si nehézségeinek exponalasa keriil eldtérbe.

Koltéi és személyes identitaskeresés

A kotetcimado vers fenti értelmezésé-
bodl és a hozza kapcsolodd mottod jelentés-
koreibdl kiindulva azt feltételezziik, hogy
a kotet koncepcidjanak egyik f6 szervezo-
eleme az identitaskeresés. Ennek az on-
meghatdrozasi torekvésnek két lényeges
eleme a kolt6i koncepcio és a koltében la-
kozd szubjektum koltészethez vald viszo-
nyanak kifejezése.

Petofi Sandor, aki a Jozsef Attila-i onér-
telmezésben bevallottan egyfajta eldkép
szerepét tolti be, a kozéleti koltészet prio-
ritasarol ir ,A XIX. szazad koltéi® cimi
miivében: ,,Ha nem tudsz mast, mint elda-
lolni / Sajat fajdalmad s 6rémed: / Nincs
rad sziiksége a vilagnak / S azért a szent
fat félretedd. ” Ha ezt a négy sort az alfe-

jezet bevezetdjében vazolt szempontok
alapjan vizsgaljuk, azt mondhatjuk, hogy a
személyiséget a koltészet altal és alapjan
hatdrozza meg a beszéld. A koltészet eb-
ben a kontextusban olyan szerepvallalast
jelent, amely kizarja a személyes lirat. A
személyesség eldtérbe keriilése a miivészi
teljesitmény értékét nagy mértékben csok-
kenti, vagyis a koltészett6l idegennek és
arra karosnak tekintendd. A koltészet tehat
megfelel a mai kozéleti koltészet fogalma-
nak, és a primer szinten csak személyes
vonatkozasokkal rendelkezo lira az dnsaj-
nalat és az egoizmus kifejezésének szintjé-
re degradalodik.

A Jozsef Attila-i oSnmeghatarozas is épit
arra az irodalmi hagyomanyra, amely a
koltéi szerepkor és a koltészet kozéleti
funkciojanak definialasara torekszik, am
nem azonosul a fenti tradicié kizarolagos-
sdgaval, mint ahogy Pet6fi mas ars poeti-
cai és koltészetének gyakorlata sem. Jo-
zsef Attila koncepcidja nem fogadja el,
hogy a szubjektum oncélunak tekintett
megnyilvanulasait értéktelenné nyilvanit-
sak, annal is inkabb, mert a szamara soka-
ig eszménynek tekintett tiszta koltészet
legfontosabb kritériuma a miivészi teljesit-
mény 6nmagaért valo létrehozasa.

A sziirrealizmus elsé kialtvanyanak
megfogalmazasakor André Breton igy de-
finialta az irdnyzat nevét képezd sz6 jelen-
tését: ,.tollba mondott gondolat, fiiggetle-
niil az értelem barmiféle ellendrzésétol s
minden esztétikai vagy erkdlcsi torekvés-
té1”. Eszerint a miivészetnek nélkiiloznie
kell mindenfajta, az értelem altal gyako-
rolt autoritast, tehat nem lehetnek kozéleti
céljai sem. A szdveg masik sajatsaga az,
hogy a miivészi teljesitményt megfelelteti
a szubjektum 6ncéli megnyilvanulasanak.
A sziirrealista kialtvany is hivatkozik
Freudra, aki kutatasaival lerakta a pszi-
choanalizis alapjait. A Freud munkassagat
alaposan ismerd Jozsef Attila, aki maga is
pszichoanalitikus kezelésben részesiilt,
nem vonatkoztathatott el a lelki folyama-
tok mivészetre gyakorolt hatasatol, azon-
ban a kozéleti koltészetet sem tagadhatta
meg egyrészt munkasmozgalmi elhivatott-
sdga, masrészt az egzisztencialis kiszol-
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galtatottsag sajat megtapasztalasa miatt.
Koltészet-meghatarozasanak sajatossaga
abban is megnyilvanul, hogy sem a kozé-
letiség, sem a szubjektivitas els6dlegessé-
gét nem mondja ki. Ebbdl kovetkezik az a
fajta komplexitas, amely az egyén és a
kolto viszonyrendszerét a maga teljességé-
ben kivanja megjeleniteni, bar ez az 6ssze-
fiiggés legtobbszor csak a mélyebb, reflek-
taltabb olvasatokban tarhato fel. A két sze-
repkor és funkcid tehat nem zarja ki egy-
mast, ezért nem az egyik vagy masik kiza-
rélagos létjogosultsaganak kimondasa és
bizonyitadsa a cél, hanem az ezek kozos
konstrukcidba szervezésének igényébdl
fakado fesziiltségek exponalasa és a lehet-
séges megoldasok keresése keriil el6térbe.

Tverdota Gyorgy allitasa szerint a , Tisz-
ta szivvel’ cimii versnek ,zajos sikere
folytan a kolté onértékelésében, alkotdi
iranyvalasztasaban is meghatdrozo6 szerep
jutott”. Ebbdl kiindulva a vers vizsgalata-
kor tobb jelentds, késébb is felbukkand
mozzanatot talalunk. Ezek koziil els6ként
a személyesség €s a kozéletiség viszonyat
vizsgaljuk. Ujra Tverdota Gyorgyot idéz-
ve ,,a vers mindannyiunk tragikus 1étalla-
potanak egyetemes kifejezésére vallalko-
zik”. Szabolcsi Miklos életrajzi adatokkal
tamasztja ala az elsd szakaszban szerepld
kijelentéseket, Fehér Ede ,Horger-ligy’ ci-
mi irasabol pedig kideriil, hogy a masodik
versszak elsO sora is rendelkezik valdsag-
tartalommal. Tehat a szoveg egy szemé-
lyes élménybdl kiindulva egyetemes em-
beri problémakat exponal. A besz¢élé nem
altalanosit, nem allitja, hogy mindaz, amit
magardl mond, kozvetleniil érvényes vol-
na a befogadora is, mégis érezziik, hogy a
szoveg rank is vonatkozik. Ez a hidnyér-
zet, az elveszettségtol, az elszigeteltségtol
vald félelem mindenkiben jelen van, a vers
olvasoja sem lehet k6zombos. Mi sem bi-
zonyitja ezt jobban, mint a megjelenésekor
kirobbant botrany és az értékeléssel kap-
csolatos szamos, egymastol merdben elté-
16 értelmezési iranyvonal.

A kovetkezd, késObbi és korabbi mi-
vekben is megjelend elem a negativ 6n-
meghatarozas. A ,Megfaradt ember’ cimii
versben a kovetkezd sorokat talaljuk: ,,se

férfi, se gyermek, se magyar, se testvér, /
csak megfaradt ember, aki itt hever”. A ta-
gadasok gondolati sikra val6 helyezésével
talalkozunk a kozvetleniil a ,Tiszta sziv-
vel’ eldtt szereplé ,Szeretnének’ cimii
versben: ,,Ha fa volnék, hat fészket igazan
/ avarju is sziikségbdl rakna ram. / Ha fold
volnék, mit kapas vénje tort, / csicsokas
volna az a krumplif6ld (...) Ha viz volnék,
hat volnék pocsolya. / Ha tiiz volnék, hat
volnék hamuja”. A ,Tiszta szivvel’ negativ
ondefinicios technikajaval leginkabb az
,Eszmélet’ X. szakasza all rokonsagban:
»Az meglett ember, akinek / szivében
nincs se anyja, apja (...) ki nem istene és
nem papja / se maganak, sem senkinek.”
Lathat6 tehat, hogy a mindent6l valé meg-
fosztottsag tapasztalata a tagado szerkeze-
tek nyelvi konstrukciojaban jelenik meg.
A tagado szerkezetek ilyen jellegii haszna-
lataval Adynal is taldlkoztunk a ,,.Sem
utddja, sem boldog 6se” kezdetli versben,
de ott nem kap ilyen hangstlyt, mégpedig
az , BEzért minden: onkinzas, ének: / Sze-
retném, hogyha szeretnének / S lennék va-
lakié” sorok miatt. Ebben a kontextusban a
negativ Onmeghatarozas a kozdsséghez
vald tartozas igényére ad magyarazatot. A
kotelékek hianya vagyakozast general, il-
letve fejez ki, és nem a radikalis elszaka-
dasra, nem a konvencidk altal biztositott
viszonylagos nyugalom feladasara sarkall-
ja a beszélot. Ezzel szemben a ,Tiszta sziv-
vel’ soraiban megjelend tagad6 szerkeze-
tek egy olyan vilagkép megjelenit6i is le-
hetnek, amelyben a tradicionalis emberi
kapcsolatok felszamolddnak (nincsen:
apam, anyam, szeretom), st az egyén még
virtualis kozosséghez (haza) valo tartoza-
satol is megfosztatik. Nincsenek sziildk,
akik biztos hatteret nyujtananak, nincs
szeretd, akivel k6zossé lehetne tenni az él-
ményeket, nincs haza, amely egyfajta
meghatarozottsagot adna, és nincs isten
sem, aki a viligmagyarazatok kozott eliga-
zitana. Az autondém individuum nem ren-
delkezik azzal a lehetdséggel, hogy mult-
janak ismeretében értelmezze a vilagot,
amelyben mar nem is mint egy kdzosség
képviseldje van jelen. Ebbdl kovetkezik,
hogy mivel nem a tradicioknak megfeleld-
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en szocializalédik, a normakat semmibe
véve torekszik céljainak megvalositasara
(,,ha kell, embert is 616k”). Ez azonban
nem azt jelenti, hogy az egyén amoralissa
valik (,,tiszta szivvel”, ,,gyonyorl szEép szi-
vemen”), inkabb a hagyomanyos értékren-
det kérddjelezi meg. Paradox modon a
normak teljes elutasitasa altal valik igazan
erkolcsossé (,,Tiszta szivvel betorok, / ha
kell, embert is 616k™), mert azok sokkal
magasabb rendli és szigorubb értékekkel
helyettesitddnek. A beszéld nem azért uta-
sitja vissza az értékrendet, mert eleve elve-
ti a normakat, hanem mert a konvenciona-
lis erkolcsOket hamisnak, értéktelennek és
manipulalhaténak tartja. Osszefoglaldan
tehat azt mondhatjuk, hogy az Snmeghata-
rozas ilyen formajanak hasznalatat az em-
ber- és vilagkép atalakulésa teszi megala-
pozotta, hiszen az értékvesztés kordban a
hianyokat, a hagyomanyosan létfontossa-
gunak tekintett kotelékek felszamolodasat
abrazolja. A tiszta erkolcs keresését és fel-
vallalasat fejezi ki a forma erds tradi-
cionalitdsa, a hagyomany intertextualis
utalasok révén torténd felidézése, amelyre
Szabolcsi Miklés hivja fel a figyelmet.

Extremitas és harmonia a kotetben

Az eddig vazolt értelmezési koncepcio a
cimadd versbdl, a mottobol és a ,Tiszta
szivvel’ cimill versbdl kiindulva elvezetett
a személyesség ¢és kozéletiség kérdéskoreé-
hez, illetve a lirai én miivészetben elfoglalt
helyének értelmezéséhez. Azt is kimond-
tuk, hogy sem a koltészet kozéleti funkcio-
ja, sem a személyes lira nem lesz kizardla-
gos érvényl, vagyis legfobb problémaként
a kett6 kozotti egyensuly keresése nevez-
het6 meg. Ennek megtalalasa azonban csak
az egyes szerepkorok megjelenitéséhez, ki-
fejezéséhez tartozo fogasok, technikak, tra-
dicidk ismeretében, ezek felhasznalasa és
ujraértelmezése altal lehetséges. A kotet
ezen folyamatok feltdrasaként is olvashato.

A kozéleti koltészet hagyomanyosan
alarendeli magat valamilyen ideologianak,
eszmének vagy eseménynek, ezért egyik
legfontosabb sajatossaga a kozérthetdség.
Egy szoveg akkor konnyen értelmezhetd,

ha a befogadoéi elvarasoknak eleget tesz és
a hagyomanyos recepcios technikak segit-
ségével interpretalhatd. Ez természetesen
nem azt jelenti, hogy képisége, zeneisége
és nyelvisége ne volna artisztikus, csupan
azt, hogy jobban kell kotédnie a hagyoma-
nyos, sokak altal ismert metaforikdhoz,
jelképekhez és szohasznalathoz. Ezek a
sajatossagok jellemzik példaul a ,Munka-
sok’ cimii, 1931-re datalt verset is, amely
egyértelmiien propagandacélokat szolgal,
még akkor is, ha Tverdora Gyorgy szavai-
val élve ,,nem kisebb miigonddal késziilt,
mint a koltd barmely mas, a remekmii
presztizsével rendelkezd darabja”. Azt,
hogy a vers erésen kotodik a kozéletiség
hagyomanyahoz, az is bizonyitja, hogy
nagy mértékii hasonlosagot mutat Berzse-
nyi Daniel Magyarokhoz II.” cimii 6daja-
val. A két szoveg mifajilag, motivikus
szinten ¢s kompozicids sajatsagait tekint-
ve is hasonld, vagyis Jozsef Attila réjat-
szik egy tradicionalis szovegtipusra és sze-
repvallalasra, mikdzben 0j eszmei tarta-
lommal tolti meg azt.

A kotet masik kiemelkedd fontossagu
koltdi attitiidje, a személyesség kapcsan
mar szo6 volt a sziirrealizmus koltészetké-
pérdl, a poésie pure eszményérdl. Ebben a
kontextusban a beszéld lelki folyamatai
valnak szdvegszervezd elvvé. A szabad
asszociaciok megjelenitésé¢hez kotddik a
konvenciondlis nyelvi kapcsolatokat fel-
szamold képiség — amely latszolag érthe-
tetlen okokbol kapcsol dssze valosagele-
meket —, illetve a szovegre jellemz6 gon-
dolati toredezettség, a kijelentések kozotti
egyértelmii logikai kapcsolatok hianya is.
A Kkoltészet értelmezésének ilyen jellegl
megkozelitése is jelen van a kotetben. Pél-
daként emlithetjiikk a ,Medaliak’-at, ame-
lyek kiragadott valosagelemek — altalaban
rejtélyes — Osszekapcesolasaira épiild, va-
razsige-szeri verses szovegek, képiségik,
kompozicidjuk, nyelvezetiik a sziirrealista
eszmény megvaldsuldsaként masfajta be-
fogadoi viselkedést, recepcios technikat
igényel, mint példaul a ,Munkésok’.

A koltéi identitaskeresés eddig vazolt
allomasain valamely iranyultsdg hangsu-
lyosabb pozicidba keriilt. A harmonikus
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konstrukciot keresve megallapithatd, hogy
az bizonyos szempontbol az ,Eszmélet’ ci-
mii versben valosul meg. A fejezetben ed-
dig vizsgalt szovegek egyik sajatossaga az
volt, hogy a lirai én megnyilvanulasai nem
tudtak a korabbi torekvéseket a maguk tel-
jességében kifejezni. A lirai szubjektum
alarendelve magat valamilyen funkcionak
korlatozta 6nnén szerepkorét és lehetdsé-
geit. Az ,Eszmélet’-et vizsgalva megalla-
pithatjuk, hogy a korabban vizsgalt szove-
gekkel ellentétben itt a lirai én nem probal-
jameg a széttartd er6kbol szervezddo vila-
got és szdveget Osszetartani, hanem az el-
lentmondasok és paradox létigazsagok ki-
mondasaval teremti meg az egységet. A
beszél6 mar nem egy utkeresd és -probal-
gatd szubjektum, hanem olyan lirai én,
akiben reflektaltan él a tudat, miszerint —
Kulesar Szabo Erné szavait idézve —
»---az identitds nem allapotszerti képzdd-
mény, hanem mindig csak valamely tem-
poralis 1étesiilés »torténd« alakzata”. A
szoveget tehat széttartd erdk szervezik,
mint példaul a kint-bent, a fény-sotétség
vagy a nappal-éjszaka oppozicidk szerepé-
nek és konnotacidinak folyamatos atalaku-
lasabol fakado paradoxonok, vagy maga a
kompozicio, amely szakaszonként zart és
egynemil (formai és metrikai szempont-
bol), mig az egész szoveget tekintve nyi-
tott (természetesen a szakaszok nem fel-
cserélhetdk). Ezen szdveg beszéldje mar
vallalja, hogy az egyes létigazsagok ter-
mékeny ambivalenciaibdl meritve felépii-
16 énjének folyamatos valtozasait mutatja
be, ahogy ez a személyiség mar képes a
paradoxonokbdl és a folyamatosan széttar-

to erdk egységébdl allo és az ezeken nyug-
v vilag dbrazolasara. Igy teremtddik meg
a koltéi nyelv azon dinamikus egyensulya,
amely képes egyetlen szoveggé szervezni
a létezés kaotikussaganak és kozmikus
rendjének latomasat.

,En folnéztem az est alol

az egek fogaskerekére —

csillo véletlen szalaibol

torvényt szott a mult szovoszéke
¢és megint folnéztem az égre
almaim gézei alol

s lattam, a torvény szovedéke
mindig folfeslik valahol.”

(,Eszmélet’, VII.)

A végigvitt értelmezési koncepcio,
amely természetesen szamos értelmezési
horizontot nem vizsgalt, azt bizonyitja,
hogy a kotet koltoi identitaskeresés folya-
matrajzaként is olvashato.
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