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Cigany Tanulmanyok

Olyan kényvekrol, inkdbb fiizetekrol irok, melyekrdl szolva az
objektivitdsnak még a ldtszatdt sem tudom - s nem is kivanom -
megtartani. A Pécsi Tudomdmnyegyetem Romologia Szemindriumdnak
(2001. janudr 1-t6l Tanszék) sorozatdrol van ugyanis szo.

A sorozatszerkeszto, Cserti Csapo Tibor pedig kollégdm és
bardtom, s bar az dltalunk mivelt tudomdnytertiletek alig-alig
érintkezok (irodalomtudomcdny, illetve regiondlis és népességfoldrajz,
kisebbségi jog), nagyszerii interdiszciplindris territoriumot jelél a
ciganologia.

vilagot, magan hordozva az efféle sorozatelsok hibait, gyengeségeit. Ez korantsem

tartalmi elemekben érhet6 tetten: sokkal inkabb a Magyarorszagon olyannyira jel-
lemz6 pénztelenség az, amely nem teszi lehetéveé egy tipografidjaban igényesebb sorozat
elkészitését.

A sorozat eddig megjelent két kotetérol — Nagy Pal: ,Ciganyperek Magyarorszagon 1.”,
Cserti Csapo Tibor: ,A nemzetkozi és hazai kisebbségvédelemrdl” — mar csak azért is in-
dokolt k6z6s recenzidoban megnyilatkozni, mert témateriiletiik és beszédmodjuk is koze-
li. A Nagy Pal-dolgozat torténeti-diakron leirasa a joggyakorlatnak, jogalkalmazasnak,
mig Cserti Csapd¢ a jelen torvényi szabalyozasanak (a kisebbségi jogoknak) az attekin-
tése. Mig az egyik hangsulyozottan a praxis oldalar6l kozelit, a masik a jogi szabalyozast
magat tekinti leirand6 eseménynek.

Nagy Pal munkdjabdl résztanulmanyokat mar kozolt az Amaro Drom, s persze nem fe-
ledkeziink meg a szerz6 ,A magyarorszagi ciganyok torténete a rendi tarsadalom kora-
ban’ cimmel 1998-ban megjelent konyvérdl. E konyv abban a tekintetben mindenképpen
hangsulyos, hogy a kutatas attitidje, iranyultsaga és modszertana ott tud markansan meg-
ragadhatdva és leirhatdva valni. A fiizeteknek legnagyobb erénye inkabb az, hogy a még
munkafazisban levd kutatastdl olyan részdsszefoglalast kovetel meg, amely a kutatés
szempontjabol (is!) hasznos: rdkényszeriti a szerzot/kutatodt az 01j kérdések foltételére,
olyan irasmoédot kdvetel, amelynek dominans modalitasa a kérdd s nem a kijelentd lehet.
Mondhatnank ugy is: a szerzot Gjraolvasni kényszeriti.

Nagy Pal megkisérli a levéltari anyagok segitségével foldolgozni (ez enumeraciot és
értelmezést is jelent) az 1506/1534—1715 kozotti majd kétszaz év peranyagait. A dolgo-
zat szemlél6do pontja itt jelolhetd ki: mi tortént (vagy mi nem) a periratok tanusaga sze-
rint? Hogyan konstrualhat6 a levéltari adatokkal a mult: a cigdnysadg multja, s hogyan
mutatkozik meg benne a nem-cigany tobbség? Azaz: a 18. szazadtol bizonnyal lekovet-
hetd elditéletesség és a 19. szazad (romantika €s szimbolizmus) idilli-misztikus cigany-
képe, mely a ma kdz- és tudomanyos gondolkodasanak kétes fundamentumat adja, a
Nagy Pal-i kontextusban miként értelmezodik?

A ,viszony” (cigany-gazso) leirasara tesz kisérletet a dolgozat elsd, ,Konfliktusforra-
sok, konfliktushelyzetek’ cimii fejezete: ,,A 17. szdzadban még nincs nyoma, a 18. sza-
zadi forrasokbol azonban egyértelmii, hogy a ciganyok egyenrangtsaganak (tulajdon-
képpeni ritualis tisztasaganak) kétségbe vonasa gyakran okozott dsszetlizéseket”, mely a
korabeli peranyagok narrativajaban ugy artikulalodik, ,,mintha a ciganyok ok nélkiil ke-
resnék a bajt”. A peranyagokban megjelenitett konfliktusok nem csupan cigany/nem-
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a biintetés-végrehajtasban (hohérok) és a biindzok iildozoiként” a 16. szazadban, s ez a
szerzd szerint inkabb megoszthatta a cigany kozosséget. Az is kideriil a dokumentumok-
bol, hogy ,,a ciganyok egymas kozotti igyekkel is a magisztratus elé kertilhettek”, amely
nyilvan a Romani Kris romanticizalt kontarjait rajzolja at némileg. A peranyagokban
megjelend leggyakoribb biinesetek a magantulajdon elleni vétségek (lopas, rablas,
16tolvajlas), illetve az erészakos cselekmények (verekedések, gyilkossagok). Am fontos
megjegyezniink, ciganyok nem csupan elkdvetoként, hanem sértettként is szerepléivé
valnak a peranyagoknak.

A kotet tovabbi ot fejezetben kisérli meg attekinteni a rendelkezésre 4ll6 peranya-
gokat. Jellemzden leir6 attitiddel szdmol be ,Az elsé ismert magyarorszagi ciganyper’-
r6l, melynek tudomanytorténeti érdekessége az, hogy a hazai kutatasok emlités nélkiil
hagytak eleddig, mikdzben a kiilf6ldi szakirodalomnak gyakori hivatkozasa ez (Colocci-
tol Fraserig). Az eset kiilonos kontextusa, hogy foltehetdleg az elsé elhiresiilt koncepci-
0s pere is a magyar joggyakorlatnak. Innen jutunk el az egzotikum-misztikum-legenda
lehetoségével kecsegtetd zarofejezetekig (,Vajdak, klanok, vérbosszl’, illetve ,Boszorka-
nyok, biibdjosok, vardzslok’). A széveg megmarad a levéltari tényanyag ismertetésénél,
nen: inkabb a vajdasag intézményének, a vajdak és csaladjaik egymashoz valo viszonya-
nak deskripcidja, semmint a mult vértocsaiban gazold kalandregény, amit olvasunk.)

A pitonissakrol szo616 fejezet talan legkiilonosebb ciganypere olyan eset, melyben sem
alperesként, sem felperesként nem vesz részt cigany személy. Ugyanakkor a boszorkany-
saggal vadolt asszony magat tigy probalja menteni, hogy perbe vonja a varos egyik ci-
gany csaladjat, szamitva az ezek szerint minden bizonnyal mar 1étezd elditéletes jog-
gyakorlatra... Mégis az anekdotak azok, melyek az olvasot elsoként megragadjak a jelen
torténethianyos kontextusaban: pontosabban az anekdota lehetoségei.

A ,Cigény tanulményok’ sorozatanak masik kitiind kotetében Cserti Csapd Tibor
attekinti a huszadik szdzad kisebbségi jogalkotasat, a nemzetkozi és magyar torvényi sza-
balyozast, s végsé soron annak érdemeit és hianyait ért6 modon mutatja meg. A kotet
markansan két nagyobb egységre bomlik. ,A nemzetkdzi kisebbségvédelem fontosabb
lépései” megkisérel torténeti (hangstlyozottan nem kronoldgiai, hanem alakulastorténe-
ti) attekintést adni, mely a kisebbség-fogalom (minority) definicié-tdrténetén keresztiil
jeloli ki azt az elméleti-nyelvi problémaegytittest, mely a jogalkotas ontoldgiajaban vol-
taképp maig jelen van. Ezt kdvetden (és ezzel egybejatszatva) a térvényi szabalyozas
egyre taguld, ugyanakkor egyre inkdbb konkretizald gyakorlatat tekintjiik végig, kdtve
ezeket a kisebbségvédelmi szabalyozast életre hivo és azt reprezentald nemzetkdzi intéz-
ményekhez. A fejezetet zaro ,0sszegzés’ nem didaktikus dsszefoglalas, inkabb kételyek
és kétségek megfogalmazasa, a jogalkotas folyamatszeriiségére és allandé ujragondola-
séra iranyitva a figyelmet.

A masodik rész (,A nemzeti és etnikai kisebbségek jogainak biztositasa Magyarorsza-
gon az 1993. évi LXXVII. térvény alapjan’) a torvényszoveg olvasdsa: értelmezi az ere-
deti szoveget, annak megfeleléen rendezve. A tartalmi kivonatoldsnal annyiban tébbet
kor kényesen iigyel arra, hogy a ,,jognyelvben” jaratlanok ne tévedjenek el a sorok és sza-
vak utvesztdjében. A zard egység pedig kitér (legalabb a teljesség megkozelitd igénye
nélkil folvillantva) a gyakorlati megvalositas (jogszabaly-alkalmazas) problematikajara.

A sorozat kotetei idedlis olvasot is jelolnek maguknak: egy iires (liresedd) zsebii egyete-
mistat, aki éhes (a tudasra is), és aki kérdezni akar, nem csupan valaszokat kapni.
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