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informaciofoldolgozast eldsegito intelligens szoftverek kifejlesztését célozza meg. Ezek-
tdl a szoftverektdl azt varjak, hogy azok lehetové tegyek a kiilonb6zo nyelveken irt doku-
mentumok automatikus Osszehangoldsat (nyelvi egységesitését), és hogy egy tetszés
szerinti nyelven irt dokumentumot képesek legyenek egy masik, szintén tetszés szerinti
nyelven kivonatolni. Ehhez a megfelel6 tudomanyos, illetve nyelvi technologiai eloké-
szitésrdl a ,,helyi” nyelvek, adott esetben a magyar besz¢éldinek maguknak kell gondos-
kodniuk. A nyelvi technologiak alapja is a jo szotar, amelynek ismérveit Kiefer Ferenc
sorolja fel tanulmanyaban.

A legtobb nyelvész egyetért azzal, hogy korszerisiteni kell az értelmezd szotarunkat.
A munkat stirgeti, hogy — gyakorlatilag — az 1972-es értelmez6 kéziszotar 6ta nincs 0j ér-
telmez6 szotarunk. Pusztai Ferenc is szorgalmazta példaul, hogy értelmez6 szotaraink a
jovoben a teljes magyar nyelvteriilet 1éptékében késziiljenek el. Fabidan Pdal is fontos stra-
tégiai ligynek tartja az 0j, mai valésagunkat hiven tiikr6z6 mi akadémiai tdmogatasat. A
masik fontos teriilet, amelyet ezzel kapcsolatosan megemlit, a helyesirds megérzésének
feladata, hangsulyozva a megdrzést, nem pedig az 0jitast.

Banreéti Zoltan a tradicionalis nyelvtanoktatas hibairol ir. Az anyanyelvi nevelés terii-
letén a magyar kozoktatas jelentds része még ma is a tradicionalis nyelvtanoktatast és a
hozza kapcsolodo pedagdgiai eszkoztarat alkalmazza.

,»A” nyelv mindenki szamara az anyanyelve. Deme LadszIo irja, hogy az anyanyelv nem
egyszertien a nyelvek egyike, hanem észlelésmod €s gondolkodasmod is.

Nyelvi térvényre azonban nincs sziikség Szépe Gyorgy szerint sem, hiszen ahol ilyes-
mit bevezettek, az mind korlatozoé jellegti volt (akarmilyen nemes célok érdekében ter-
vezték is azokat). Azonban megjegyzi, hogy nem artana az anyanyelvi hasznalat jogi kér-
déseit is megvizsgalni az alkotmanyban is rdgzitett emberi jogok alapjan.

Pomogats Béla Kosztolanyit idézte: ,,A nyelvet, mely eleven, folyton valtozo és fejlodé
folyamat, sohasem lehet véglegesen rendbe hozni, kisdporni és fényesre kefélni, de any-
nyit igenis elérhetiink, hogy az ontudat résen alljon és csondben, rejtetten munkalkod-
jék.” Ezt a rejtett lelki munkalkodast kell tudatositania a rank koszontd ezredforduldon
minden magyar anyanyelvli embernek, legyen az nyelvész, tarsadalom- vagy termé-
szettudos.

RITOOK Zsigmond (koordinator): 4 magyar nyelv az
informatika vilagaban (Magyarorszag az ezredfordulon
cimii sorozat). MTA, Bp, 1999. Bok Szilvia

Az irastanulas titkai

Lengyel Zsolt kényvéehez irt bevezetdjeben Papp Ferenc akadémikus
Lnagy titoknak” nevezi az irds-olvasads elsajatitdsdt. Lengyel Zsolt
ennek a titoknak a megfejtésere tesz kisérletet izgalmas megkozelitési
modokon keresztiil.

amelyeket mindnyajan bejartunk valaha. A szerzé nem koénnyl feladatra vallal-
kozott, hiszen az irott nyelv vizsgalata a nyelvtudomanyon beliil még napjainkban
sem tart 1épést az ¢lényelvi kutatasokkal. A konyv elso fejezete attekintést ad a kiilon-
b6z06 nyelvészeti iskolak vizsgalati eredményeirdl, de éppen ezek az eredmények — azal-
tal, hogy részproblémakra adnak csupan valaszt — bizonyitjdk, mennyire multidiszcipli-

ﬁ konyv kiilonleges érdeme az, hogy végigvezeti az olvasot azokon a stacidkon,
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naris jelenség az iras. Napjainkig az iras és az irashibak vizsgalata Magyarorszagon elso-
sorban a pedagogia és a pszichologia tudomanyat foglalkoztatta. Lengyel szerint még
nem tudjuk, hogy a magyar gyermek miként jut az iras birtokaba; hianyzik még az iras
pszicholingvisztikai szemponti ontogenetikus esetleirasa. Mivel az irott nyelv elsajatita-
sanak egyik fontos allomasa a sz6 felismerése, a szerzo érdeklédésének kdzéppontjaban
az a kérdés all, hogy ha a fonetikai kozvetités sziikséges alkotorésze a sz6 azonositasa-
nak, a fonetikai kozvetités a szofelismerés mely szakaszaban hat; a pre- vagy a poszt-
lexikalisban-e. Mivel az irasrendszerek is nagyban kiillonboznek egymadstol, a magyar
gyermek esetében ,,mi az a vizualis stimulus szekvencia, ami mar lehet6vé teszi, hogy az
optikus-grafikus egységek fonetikai egységhez kapcsolodjanak”™.

A konyv masodik fejezetében két kisérlet eredményeit ismerteti a szerz6. Mindkét
esetben az iras elemi, kezdeti folyamatainak vizsgalata a cél, kozelebbrél a graféma-fo-
néma ¢s a fonéma-graféma megfeleltetési szabalyok elsajatitasa finn és magyar gyerme-
kek korében. Az Osszehasonlitas alapjaul a két nyelv agglutinalo jellege szolgalt, vala-
mint az a tény, hogy mind a finn, mind pedig a magyar iras a fonémat tekinti funkcio-
nalis egységnek. Az elsd kisérletben anag-
rammak — példaul ,,farisz, afarisza” (zsiraf) —
irdshibdk vizsgdlata megfejtése VOlrt a feladat 7—8 ég 89 évc?s

> gyermekek szamara. Az életkori eltolodas
. Magy arorszag/oﬂ B oka az, hogy Finnorszagban egy évvel ké-
elsosorban a pedagogia és a  gup ezdsdik az iskolai oktatds. A kapott

Napjainkig az irds és az

pszichologia tudomdnycdt eredmények arrol tanaskodnak, hogy miként
Joglalkoziatta. Lengyel szerint  (sriénik az izolalt szavak felismerése. A vi-
még nem tudjuk, hogy a zudlis nyelv elsajatitisanak kezdetén a tanitas
magyar gyermek miként meghatéarozo, a késSbbiekben a fejlédés az
Jjut az irds birtokdba; egyéni képességektdl fiigg. A vizualis stimu-
hidnyzik meg az irds lus felismerésekor ismerni kell valamennyi

pszicholingvisztikai szemponiii graféma-fonéma megfeleltetési szabalyt,
ontogenetikus esetleirdsa. Mivel sziikséges a vizualis informacié memorialis

az irott nvelv elsaidtitdsdanak megtartasa, az irott nyelvi miiveleteknek

egyik fo gtos dllmga dsa a4 sz6 meghatarozott kereteken beliil fiiggetlened-

VIR ) p . niiik kell a hangzé nyelvi miiveletekt6l. Az
felismerése, a szerzo

irds-olvasas elsajatitdsanak kezdetén a gyer-
érdeklodesenek kozéppontjaban ek nem I¢pi tﬁJl a lexéma hatarat, mégge}z]rés

ez a kerdes dll. a stimulusfiiggéség. Az oralis készségek
szempontjabol nehéz helyeken a grafomoto-
rikus kivitelezésben is hiba léphet fel. A gazdag morfologiaval rendelkez6 nyelvekben a
szo6fajisag nagyobb szerephez jut. A kisérlet is azt az elképzelést bizonyitja, hogy a men-
talis lexikon alapformakat tarol és ezekhez perifériaként csatlakozik a morfologiai
Osszeallitast végzd mechanizmus. Az els fejezetben ismertetett szofelismerési modellek
koziil a gyermek az irott nyelv elsajatitasanak egyes fejlodési szakaszaiban mas és mas
modelltipust részesit elényben.

A masodik kisérletben is finn és magyar gyermekek vettek részt, de életkort tekintve
szélesebb populaciot vizsgalt a szerzo: 7—13 éves korig négy korcsoportban dsszesen 654
tanulot. A két alfeladatbol 4ll6 kisérlet izolaltan és kontextusban 4ll6 szavak felismeré-
sének kiilonbségeit vizsgalta. Mindkét esetben helytelen sorrendben szerepld, grammati-
kai morfémakkal ellatott szavak felismerése volt a feladat, példaul ,,takkiszall” (kiszalltak).

A vizsgalat az alabbi eredményeket mutatta: a morfémak szerinti analizis-szintézis
fiigg az iskolaztatasi évek szamatol. Az izolalt szavak megfejtésében a magyar gyerme-
kek jobbak, mint a finnek, a kontextusban torténd szofelismeréskor ellenben kezdd finn
irni tanul6 gyermekek mutattak nagyobb jartassdgot. Mind a hibatipusok szdma, mind a
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hibak abszolut mennyisége magasabb a finnek esetében. Ez a tény a két irasrendszer koz-
ti kiilonbséggel hozhat6 dsszefiiggésbe. A sekély, ezért a hangzd nyelvhez kdzelebb allo
finn irasrendszer a nyelvi entitdsok felismerésében nagyobb mértékben hagyatkozik a
szOovegoOsszefiiggésre, mig a magyar gyermeknek mar az iraselsajatitas korai szakaszaban
meg kell tanulnia a mély irasmod szabalyait, mely a ,,fonologiai helyzet konzervalasara
torekszik, az artikulacios valtozasoktol mentes format tekinti érvényesnek”. A vizualis
szofelismerési folyamatban a graféma-fonéma megfeleltetési szabaly ismerete és az
automatikus aktivalodas jelenti a kulcsot a kés6bbiekben barmiféle 1 sz6 kiolvasasahoz.
ken. A morfémahatar felfedezésekor az alsdbb nyelvi szint segiti a felsdbb szint miive-
leteit. Az agglutinalé nyelvekben a szo6faji kiilonbségek erételjesebben jelentkeznek, pél-
daul az ige felismerése grammatikai morfémaval ellatott alakban kénnyebb feladatot je-
lent kontextusban, mint izolaltan. Ez a kisérlet is hasonld eredményt hozott az el6z6-
¢hez, miszerint a bazis formakat tartalmaz6 mentalis lexikon mellett 1éteznek grammati-
kai morfémakat tarol6 alkdnyvtarak.

A harmadik fejezetben Lengyel 350 4. osztalyos gyermek irdsbeli valaszat vizsgalja.
A mintegy 84 000 szavas korpuszbdl kivalasztott 1000 adat (hiba) elemzésével retro-
spektiv modon ad képet a magyar iras ontogenetikus fejlodésérol. A szerzo kiilon hang-
sulyozza, hogy célja nem a helyesiras elsajatitdsanak vizsgalata, hanem az, hogy az au-
ditiv-artikulacids kddolasrol miként tud a gyermek attérni az optikai-vizualis-grafikusra.
Ez utdbbi kutatas ugyanis altalanosabb és mélyebb folyamatok feltarasat teszi lehet6ve.
A vizsgélat szerint az irds tanulasanak elsé szakasza eldfeltételezi a kommunikécios
készség megfeleld szintii fejlettségét mind az auditiv-artikulacios, az optikai-vizualis,
mind pedig a motorikus készségek szintjén. Az iras eléfeltételezi a hangzo nyelv szeg-
mentalasat, ezek fonémaként térténd absztrakciojat. Mivel kezdetben a gyermek a nyelv
hangz6 formajat birtokolja, az irasban kdnnyebben jeleniti meg az egymastol nagyobb
fonetikai tadvolsagot tartd massalhangzo-fonémakat, fliggetleniil az irdsos megjelenités
hasonldsagatdl, egyszeriibb vagy bonyolultabb formajatol. A fonémak kvantitasbeli kii-
16nbségeinek megjelenitését mind a magan- és massalhangzok esetében hamar megta-
nuljak a gyermekek. A késdbbickben a lexémak fonémak szerinti felbontasaval 1étrejon
a morfémahatarok felismerési folyamatanak feltétele. Az iras hatasara a szavak alkoto-
részekre tagolasanak implicit ismerete egyre inkabb explicitté valik, ezaltal egy alsobb
nyelvi szint eredményei egy magasabb — a lexikai — szinten bdviilnek ki. A sekély iras-
mdd ismerete utan kovetkezik a graféma-fonéma megfeleltetési szabalyok tanulasanak
masodik szakasza: a mély, a fonoldgiai alapti irasmod kialakulasa. Az iras megtanulasa
nélkiil a fonémaallomany teljes kori felfedezése és a morfémahatarok tudatos elkiiloni-
tése aligha kovetkezhetne be. Az iras elsajatitasaval mindségileg 11j ismereteket szerez a
gyermek a mar birtokolt nyelvi rendszerrdl.

Lengyel Zsolt els6sorban egyetemistdknak irta ezt a konyvét, de segitséget nyujt az
anyanyelvi nevelésben résztvevd pedagdgusok, valamint azon sziil6k szamara is, akik
gyermekiik irastanulasanak mélyebb Osszefiiggéseit szeretnék megismerni korunkban,
amelyben — sajnos — meglehetésen magas az afazids, dyslexias és dysgrafias emberek
szama. Nem konnyti, de izgalmas olvasmény. Erdekesek a kisérletek, az olvaso maga is
kedvet érez, hogy kiprobalja azokat, az eredményeket 0sszevesse a szerzoéivel. Nyelvé-
szek és leendd szakemberek a vizsgalati eredmények tapasztalatain kiviil szamos tovab-
bi kutatasi téma vizsgalatara kapnak otletet.

LENGYEL Zsolt: Az irds. Kezdet-folyamat-végpont.
Az irdstanulas pszicholingvisztikai alapjai. Corvina, . .
Bp, 1999. Nadasi Edit
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