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Jegyzet

(1) SZABOLCSI Miklos: Fiatal életek induloja. Jo-
zsef Attila palyakezdése. Akadémiai Kiado, Bp,
1963; Erik a fény. Jozsef Attila élete és palydja
1923-1927. Akadémiai Kiado, Bp, 1977; Kemény a
menny. Jozsef Attila élete és pdalydja, 1927-1930.
Akadémiai Kiado, Bp, 1992; Kész a leltar. Jozsef Atti-
la élete és palydja 1931-1937., Akadémiai Kiado,
Bp, 1994. — A Pottyds’ cimii verssel — més versekkel
egylitt — kozelebbrol az ,Erik a fény’ és a ,Kemény a
menny’ cimii kotetekben foglalkozik, tobb helyen
utalva a mi kor- és személyiségtorténeti hatterére,
pszichologiai, esztétikai, inspiracios 6sszefliiggéseire.
Szamos dokumentacios forrasra, adatkdzlOre
hivatkozva (Val. Levelek, KOVACS Gyorgy, VAGO
Miarta, JOZSEF Jolan stb. v1sszaemlekezesel) meg-
allaplt_]a hogy a WALLESZ csaladdal még 1924-ben
bensdséges kapcsolatba keriilt a koltd, s barati talal-
kozasaik éveken at gyakoriak voltak (Mako, Szeged,
Budapest, Bécs). Luca Walleszné Gyenes Gitta festo-
mivészné serdiilékoru (15-16 éves) lanya. Nem va-

16szinti, hogy viszonozta szerelmét. (Id. még errdl:
BALOGH Laszlo: Jozsef Attila. Gondolat Kiado,
1969., 49-50. old., GYERTY AN Ervin: Jézsef Attila,
alkotdsi és vallomdsi tiikrében. Szépirodalmi Kiado,
Bp, 1970., 69. old.

2) TOROK Gébor: A lira: logika (Jozsef Attila koltdi
nyelve). Magvetd Kiado — Tiszataj, Bp, 1968.,

217-18. old.; ud.: Jozsef Attila-kommentarok. Gon-
dolat Kiado, Bp, 1976., 139-140. old. (A ,,topog” ige
kiilonb6z6 alaktani valtozatainak — jelentése: ,.tan-
col” — motivikus eléfordulasait emlegeti.)

(3) Nagyon faj’; ,Eszmélet’ (Jozsef Attila dsszes ver-
sei. Szépirodalmi Kiad6, Bp, 1954. Masutt is ezt a
Jozsef Attila kiadast haszndlom. — M J.)

(4) TOROK Gabor: Jozsef Attila-kommentarok.
(5) vo. 140. old.

(6) KOMLOS Aladar: 4 lira mithelyében. Magvet6
Kiadé, Bp, 1961., 26. old.

Mithé Jézsef

Visszajara fordult vilag

Weores Sandor: Meriilo Saturnus

Weores Sandornak 1949-t0l mintegy hét éven dt csak gyermekuversei és
miiforditdsai jelennek meg. 1956-ban napuvildagot ldt
LA hallgatds tornya’, ,Harminc év verseibol’ alcimmel. 1964-t6] -
, Tiizkiil’ kiaddsdl kovelen - néhdny éves idokdzokben som/eoznclle
kotetei. A ,Mertil6 Saturnus’ 1968-as kiaddsu, (1)
ennek cimado verse az elemzendd mii.

edres a kotet mottdjanak egy

Sevcsenko-idézetet (2) valaszt:

,Mulik a Saturnus-erd, / Go-
nosz lesz ez a jotevd, / Mihelyt az &sz fiir-
toket fonja...”

Weores belsd koltdi korszakait nem
jelzik nagy, latvanyos valtozasok és atala-
kulasok az 1940-es években bekovetkezett
kolt6i fordulat ota. SOt ugy latszik, hogy
attol kezdve mar egyetlen egységes len-
diiletti folyamatba tartozik mindaz, amit
irt. ,A hallgatas tornya’-n, a ,Tizkat’-on,
a ,Meriild Saturnus’-on, a ,Psyché’-n és
az 1970-es években irott versein at
egészen az 1981-ben megjelent ,Kézirasos
konyv’-ig.” (3)

A megel6z6 ,Tazkut’ cimi kotethez ké-
pest egy markansan Uj téma jelentkezik a
,Meriil6 Saturnus’-ban. Ez a cimbdl is ki-
sejlik: az oregedés, a halaltol sem fél6 ha-

lalkozelség érzése. (4) Ezt jelzi az elébb
idézett mottod is. Ki kell emelniink még
egy jellegzetességet: ,,Talan minden ko-
rabbi Wedres-kotetnél tobb ebben a
kdnyvben az alruhas vers. Itt minden vala-
mi massal, valami el6z6vel, korabbival
»korrespondal«. Ebben a kdotetben meg-
szaporodtak az ajanlasok és a szerepjaté-
kok.” (5) Koztik a Psyché-versek elsd
darabjai.

A kotet belso rendje a kdvetkezoképpen
alakul: ,,Az els6 rész a mitologikus kdrbe
vag, aztan szonettek jonnek, e zart formak,
majd brilidns definiciok Swedenborgrol,
Goethérol, Holderlint6l, Tolsztojrdl, Jo-
zsef Attilardl, Kassakrol, Fiist Milanrol,
hogy aztan észrevétlen visszatérjiink az
¢élet napi korére, a hétkdznapokba.” (6)

A kotet megjelenése elott a koltd Hor-
nyik Miklosnak adott interjiijaban a ko-
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vetkez6ket mondja a versek keletkezési
idejérol:

,,Van koztiik tizenhat éves kori vers is,
illetve olyan, aminek alapjai tizenhat éves
koriak, ilyen példaul a ,Kuli’ cimii. Van-
nak koztiikk hisz-harminc éves koriak is,
amelyek sok tekintetben valtoztak, modo-
sultak. Nagy résziik uj anyag. ... Versei-
met nem szoktam datumozni. Ebben a ko-
tetben datumozva van — igaz, teljesen ha-
mis datumokkal — Psyché, a képzelt Ka-
zinczy-kortars kolténé tiz verse ... Kelet-
kezési datumokként a versek mellett 1805,
1812 és hasonld évszamok szerepelnek.” (7)

A versek terjedelmérdl is tdjékoztatast
kapunk:

»Szam szerint nem tudom, mert vannak
benne kétsoros, négysoros dolgok, és o6t-
szaz sornal hosszabbak.” (8)

Kapcsolat Eliottal

A k61t a ,Meriilé Saturnus’-t Eliomak
ajanlja (Eliot 1965-ben halt meg), akihez
tobbféle szal koti. Wedres forditja Eliot
verseit, koztiik a ,Waste Land’-et, mely el-
sO gyljteményében, ,A 1élek idézésé’-ben
(1958) ,A puszta orszdg’ cimen jelenik
meg, mig évekkel késdbb az altala alkotott
magyar valtozatot Vas Istvan ,Atokfoldje’
cimmel teszi kozzé. (9) Wedres megbizha-
to hitelességgel és otletességgel adja visz-
sza az angol koltd képeit, élesen metszett
sz0- és versszerkezeteit, aszkétikusan szi-
kar erkolcsiségének szaggatott rajza, de
szilard vonalvezetés(i versmondatait. (70)

Wedres a modern angol koltok koziil Eli-
otot vallja mesterének koltészetében, kii-
16ndsen a filozofalod életképeiben, talan
Osztonosen, taldn kozos szellemi gyoke-
rekbdl fakadodan, felhasznalja T. S. Eliot
egyik fejtegetését. A gondolatot ugy kell
érzékelni, mint a rozsa illatat, s az elvont
eszmének is olyan élménnyé kell valnia,
mint a szerelemnek. (1/)

A mesterrel néhdnyszor személyesen is
talalkozik. (12)

Eliot koltészetének 1ényegét Cs. Szabo
Laszlonak a kovetkezéképpen foglalja
Ossze: ,,Roppant kevés verset tett kdzze, és
amiket megjelentetett akar a korabbi, akar

a késobbi versei koziil, azok nagyon éret-
tek, nagyon véglegesek, értékesek, ugy-
hogy nem tudnék hatart vonni, nem tud-
nam megallapitani, hogy a korabbi vagy
késébbi liraja kiilonb-e. Mindegyiknek
van valami massziv, kOszerii, szinte tor-
vényszeri véglegessége, és ez nekem
elég.” (13)

A ,Meriil6 Saturnus’ cimi versben nem-
csak a dedikacioval fordul Eliot felé: ,,Elio-
tot idézi a nyajatdl megfosztott pasztor ci-
vilizacioellenes panasza is, a szakadékba
rohand vasut apokaliptikus figyelmezte-
tése; a meredély sz€lén talan szarnyat bontd
— a mennybe szall6 elioti vizil6 modjara
groteszk — vonat Gtlete; a nyilalld kétség-
beesésnek és a tehetetlen szemlélddésnek
ironikus-elégikus 6tvozédése; a valytnal
moslékért tolongd csordanak, a kapart
anyaméhnek, a gyorsuld iramnak s a gyil-
kos sugarnak egy immar atombombaéval is
fenyegetd Puszta Orszéga, fizikai, erkdlcsi
és lelki sivarsaga; »a kapuba rakott robba-
nas«-nak konkrétat és elvontat csattanos,
erdszakos expresszivitassal egyesitd szin-
tagmaja, a »védo védtelen« kiraly kettds
jelzéjének paradoxona; a moslékot hab-
zsold allatok faranak és lobogoé fiilének
koncentralt, giinyos verszar6 képe.” (14)
Az elioti szellemiséggel és koltészettel ro-
kon mozzanatok, gondolatok megtalalha-
tok a kotet mas verseiben is: a hit emberi
nylizsgésnek és a boldog isteni békének
szembeallitasa (,Két vilag hataran’), a perc
és az Oroklét értékhangsulyos ellentéte
(,Arckép-vazlat’) (15) és igy tovabb.

Mitikus alakok a versben

A vers cime a gorog-romai mitologiat
idézi meg. Saturnus az egyik legdsibb ro-
mai isten, akit legkésobb az i. e. 3. szazad
elején (a gyermekeit felfalo) Kronosszal
kezdtek azonositani s ezen az alapon a kér-
lelhetetlen, a maga teremtette dolgokat fel-
fal6 iddvel interpretalni. Olykor a vetéma-
got lattak benne, amely visszatér az 6t ter-
mé foldbe. A Kronosz-képzetek hatasara
Saturnus az aranykor istene, Latium egyik
els6 uralkoddja lett. Saturnus megtanitotta
alattvaloit a foldmuvelésre, szo6lémuve-
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lésre, a civilizalt életre, amiért is egész
Latiumot ,,Saturnus orszaganak™ kezdt¢k
nevezni. Unnepén, a Saturnalian, gorog
mintéra, ur és szolga szerepet cserélt, fék-
telen karnevali vidamsag lett arra, az
emberek megajandékoztak egymast mé-
csesekkel, agyagszobrocskakkal, megva-
lasztottak a Saturnalia ,,bolondkiralyat”,
az Unnepség a boség, az altalanos szabad-
sag és egyenldség koranak emlékét idézte.

Az asztrologiaban a Saturnus csil-
lagképet hideg és komor bolygonak tekin-
tették, amely az embereket is ilyenekké
hangolja. (16)

A cim még nem arulja el, Saturnusnak
melyik arcat kell igazan figyelembe ven-
niink, de a meriilé sz6 az elmulast sugall-
ja. Az elmulas pedig talan a saturnusi
aranykor képzetét
erositi.

Az uralkodokat az okori birodalmakban
isteneknek vagy istenekt6l rendelteknek
tartottdk. Hatalmuk tehat megkérddjelez-
hetetlen volt. (17) Az er6szak a természe-
tes kiralyokat is letaszithatja, de a hatalom
megtartasahoz nem elég csupan a fegyver,
talerd sziikséges.

A pusztitds, a hatalomatvétel folytato-
dott:

....; aztan a bolcset, / hiszen van tudo-
sunk elegendd;...”

Vajon mi a kiilonbség a bdlcs €s a tudds
kozott? Weodresnél a boles fogalma ott
kezdddik, hogy wvalaki sajat bens6jébol
hozza felszinre az 6si tudast, vagyis a ben-
ne 1év4 istenit hozza a napvilagra. (18) A
bolcs alakja Wedres esetében elsésorban
talan a keleti tanitot, mestert idézi fel, aki

Osszhangban ¢l a ter-
meészettel, meditaci-

A vers els6 mon-
data is mult ideji,
befejezett cselekvés-

Wedresnél a bélcs fogalma ott
kezdddik, hogy valaki sajct

o0kban kapcsolatba
1ép a szellemivel, is-
tenivel. A tudos alak-

re utal, méghozzd  pensjebol hozza felszinre az 6si Ja azonban termé-

er6szakos cselek-
vésre: ,,Elvették nya-
jamat.” Az egyes
szdm elsd személyli
megszoélaloban egy
pasztor alakja kor-
vonalazodik, aki a

aggként van megne-

tuddst, vagyis a benne lévo
istenit hozza a napuvildgra.

A bélcs alakja Weores esetében
elsésorban taldn a keleti tanitot,
mestert idezi fel, aki
osszhangban él a természettel,
kévetkezé sorban meditdciokban kapcsolatba lép a

szellemivel, istenivel.

szettél elfordulo,
konyvtarszobajaba,
laboratoriumaba visz-
szavonulo, esetleg
magikus hatalomra
tord, élettdl eltavo-
lodé egyén képzetét
kelti. Tudasa kiils6
forrasbol szarmazik,
kevésbé vagy egyal-

vezve. Beszamol
sorsanak el6zmé-
nyeir6l:

,,.Legelébb a papot kergették el, az agan-
csos félrebeszélot / deszkajatol ahonnan
égbe roppent naponta — bolond! — / és
okosabb papokat valogattak...”

A pap alakjaban a természeti népek sa-
manjara ismerhetiink ra, aki réviiletében,
extazisaban érintkezik az égi, szellemi
szférakkal. Oszténdssége szembeallitja az
okos papokkal, akik a hatalom kedve
szerint tudjak irdnyitani a tdmegeket. Be-
161iik t6bb kell, hogy a saman-pap helyébe
léphessenek.

Elkergették a kiralyt is:

»---; késObb a kiralyt, a védo / védtelent,
¢és kardos kirdlyokat fogadtak...”

talan nem a sajat

bensdjében 1évo iste-
nibdl. A tuddsok esetében is szamszer(, fi-
zikai folény kell, hogy a bdlcs helyére 1ép-
hessenek.

A szabad szellem madsik alakjat, a koltot
is el kellett kergetni, hogy teljes legyen a
tronfosztas:

»---; Végll a koltot, / minek szamlalja
ujjait gagyogva? todulnak helyébe / a ki-
vanalmak célszerti dalnokai megbi-
zas szerint.”

A kolté gyermeki, tiszta, s bens6jébol
besz¢él (vagy magardl), mindenesetre nem
arr6l, ami a hatalomnak tetszene. A dal-
nokokkal hasonlé a baj, mint a tudésokkal,
nem bensdjiik vezérli oket, hanem kiilsé
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hatalom, az erészak, a pénz. Beldliik is jo-
val tobb kell, hogy tulharsogjak a koltot.

Az els6 versszak beszamol arrél, hogy
az er6szaknak el kell tavolitania a szellem
képviseldit, akik nem térnek hatalomra
(csupan kiildetéstiket, hivatasukat folytat-
jék), hiszen hatalmuk természett6l fogva
1étez0, isteni, magatol értetédd. A szellem
képviseldi teremtenek, adnak, mig az erd-
szakéi pusztitanak, csak igy tudnak az
elobbiek folébe kerekedni. A szellem kép-
viseldit elkergetik, de helyiiket, funkcio-
jukat, hianyukat be kell t6lteni, ami szin-
tén valodi hatalmukat igazolja.

A pasztor mindezt végiggondolta, 6t
falhoz allitottak, pasztorbotjat, ,hatalmi
jelképét” eltorték, tehat megsemmisitették
fegyverét, amivel nyajat és magat meg-
védhette volna. A pasztor szintén a szel-
lem képviseldje, és mintegy magaba fog-
lalja az el6z6 négy alakot. A képében Jé-
zus is korvonalazddik, hiszen Jézus a jo
pasztor, de 6 egy személyben f6pap, profé-
ta és kiraly. (19) Méghozza olyan kiraly,
ki masokat véd, de magat nem: ,,védo
védtelen.”

Weores szamara Jézus alakja a kovet-
kezdben fogalmazodik meg: ,,Szerintem
csak egy ember Iétezik, és az Jézus. A tob-
bi ember annyiban van vagy nincs, amen-
nyire Jézussal azonos vagy nem azonos. Itt
persze nem gondolok valamiféle keresz-
ténységre vagy mire; ha rakentek egy kis
szentelt olajat vagy mit, akkor azonosul
Jézussal. Nem ilyesmirdl van szo6. Szerin-
tem emberek — szamomra nem létezik. ...
Jézus 1étezik és barkiben 1étezik, ami ben-
ne vagy belble Jézussal azonos. Azért irok,
hogy ezt a jézusi elemet valakibdl, akarki-
bol, magambol vagy masbol jobban ki-
fejthessem, jobban megkozelithessem. Az,
hogy verseimet hanyan olvassak és hanyan
nem, egyaltalan nem érdekel. Hogy koze-
lebb tudja-e vinni a j6 szandéku és jo érzé-
ki1 olvasét ehhez a jézusi azonossaghoz, ez
az, ami a célom.” (20)

Visszatérve a jézusi vonasokat is mutatod
pasztorhoz, wedresi értelemben a pasztor
felreallitasa tehat a Iényeg, a valodi létezés
felreallitasa. Sajat magukat semmisitették
meg, anélkiil, hogy észrevették volna.

A pasztor, a hatalom és a ny4j kérdésé-
vel elérkeztiink a masodik és harmadik
versszakhoz. Egy masik nézdépontot kell
most érvényesiteniink.

Az egyén és a tomeg

A Hamvas Béla altal bemutatott Hérak-
leitosz-gnomak valoszinileg belejatsza-
nak a ,Meriild Saturnus’ tomegképébe.
(21) Hérakleitosz a kovetkezdket irja:

,a szamarhoz hasonléan inkdbb va-
lasztjak a szecskat, mint aranyat ... teleza-
baljak magukat s eltoltekeznek, mint a
barmok ...” (22)

Weoéres Sandornal:

,»Csordam a valyunal tolong: mennyi vi-
dam vadonattj / nagyszeriiség uszkal ben-
ne! Orr orr mellett, orr az orrot / kitarja
(...) Nem latnak, fejiik a valyuban, / én is
csak farukat és lobogd fiiliket latom.”

A ,,vakon zabalo” ny4aj képét mar korab-
ban is megorokiti, talan Babits hatasara.
Az ostoban tiileked6 tomeg-ember vilaga-
val szemben a magasabb szellemiség igen-
Iése mindenképpen Osszekapcsolta Weo-
rest Hérakleitosszal is, Ortegaval is, akit a
Htomegek ldzadasd”-rol irt konyve tett is-
mertté, de rokon mindazokkal, akik a to-
megméretekben kommercializalodo élet
ellenében a szellem szigetmagaslatainak
épitésére szantak munkassagukat. (23)

A masodik versszakban a kolt6 a ny3aj
helyett a csorda szot hasznalja, a két szd
jelentésében nem azonos, azért, hogy érzé-
keltesse: a ny4aj elvesztette vezetdjét, s ezt
nem is veszi észre. Ezaltal kiszolgaltatotta
valik, de a pasztor haldlos fenyegetettség-
ben ¢él, nem engedik, hogy a meglatott ve-
sz¢lyt kimondja. A ,,csorddm” sz6 végén a
birtokos személyjel ugyanakkor arra utal,
hogy minden tavolsag ellenére magaénak
tudja nyajat, feleldsséget érez iranta.

A versszak utolsé soraiban megjelennek
a figyelmetlenségbdl, felelétlenségbdl, a
technikai civilizacio korlatlansagabol fa-
kado veszély képei: a szakadékba zuhanas
lehetdsége. Megjelenik a szellemi, lelki
megsemmisiilés mellett a fizikai is. A
versszak utolsé sora kdzépen gondolatjel-
lel félbeszakad, de a kovetkezd versszak a
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sor kdzepén egy 1lj mondattal folytatja a
végzetes lehetdség felvazolasat:

,,bodulatban, gyorsuld iramban, a gyil-
kos sugarakbol, / a kapuba rakott robba-
nasbol — / Mintha sinén a vonat / rohan a
szakadékba melynek tlso partja nincs —
formajaval itt a vers mintegy a szakadékot
érzékelteti.

A civilizacié negativ képei nemcsak a
masodik és harmadik versszakban talalha-
tok, az elsében is felbukkan egy kép. A
menhely sz6 idézi fel, magaval hozva fél-
reallitott 6regek alakjanak képzetét, akikre
mar nincs sziikség. Tudasukkal pedig nem
veszélyeztethetik a hatalom gépezetét.

A pasztor latszolag elfogadja helyzetét,
felreallitottsagat. A pusztulas felvazolasa
mellett felteszi a kérdést: ,,Banjam-¢?” (ez
mindharom versszakban elhangzik), hi-
szen 0 mar nem felel6s semmiért, elvették
hivatalat, nem kell tobbé masokért aggdd-
nia. Azonban hangja maszkrol arulkodik,
valdjaban egy pattanasig fesziilt idegzet
dobbenetével figyel (24) s latszatkdzony-
nyel perel a valodi k6zony ellen. A pasztor
kozonyos reakcidi mogé rejti érzéseit, a
maszk mogiil legalabb elmondhatja, ki-
mondhatja a bajt. A vers egészének hatdsa
visszaforditja a kimondott szavak értel-
mét, észre kell venniink a felszakado ke-
serliséget. (25)

,,Mit mond Weores az emberr6l? — Min-
denekel6tt meg nem élt lehetdségeire fi-
gyelmezteti: »folfeléy és »lefelé«, a szel-
lemiek és az 6szt6nok iranyaba tovabb le-
het tagitani. Fol kell emelkedni és le kell
szallni, az istenek és az Osztondk szavat
kell meghallani és kimondani.” (26)

A vers idéfogalma

A cim folyamatos melléknévi igeneve
egy még le nem zarult eseményre utal. Az
els6 versszak mult idejii mondattal kezd6-
dik, a pasztor jelenbeli allapotaval reflek-
tal rad. A versszak tartalmaban a mult id6
uralkodik, majd az utols6 sorokban jelen
idejii igéket talalunk. Jelen idejii kezdettel
folytatodik a vers a masodik versszakban,
majd pontosan a versszak masodik felétol
a lehetséges jovo képei villannak fol. Ezek

folytatodnak a harmadik versszakban. Az
utolsé mondatban pedig ismét visszatér a
jelen, a masodik versszak képeivel.

A harmadik versszak masodik felében
fonévi igenevek id6tlenségébe ékelve el-
hangzik egy id6étartam-meghatarozas:

,»konnyll szalman heverni, évezredek /
aradalmat kipihenni... ”

Kornyezetével az évezred sz6 a multra
utal és felidézi a vers cimalakjat, Satur-
nust. Korabban felsorolt tulajdonsagai ko-
ziil els6sorban mint az id6 felett rendelke-
z06, aranykort hozo, gazdalkodni tanito
isten jelenik meg, aki beleolvad a pasztor
alakjaba, annak félreallitdsaval pedig el-
mertiil az id6tlenségben. Mivel Wedres egy
nyilatkozataban (27) Bergsont is megemli-
ti a verssel kapcsolatban, igy nemcsak a
mitologikus id6t, de a szubjektiv — objek-
tiv id6 fogalmat is érdemes figyelembe
venni. Ez reativizdlhatja az évezredek sz6
jelentését.

A szerkezet, versforma

A vers dnmegszolitd, szamvetd, ugyan-
akkor szocidlis tartalmit mii. Hangja, szer-
kezete bizonyos mértékig a panaszzsolta-
rokkal is rokonitja.

Weores szereti az oldott, mégis szigo-
rian zaro szerkezeti format s a zenei szer-
kesztési elemeket. Olyan alakzatokra utal
igy, melyek kémiai, biologiai szerkezeti
formak, melyek nem a lathatd vilag
alakzatai, nem az emberi aranyok szerinti
vilag, az emberen innen és tal, az empiri-
kus aranyokon kiviil és beliil, ahol mindig
feltalalhatni a matematikai jellegii rende-
zOelveket. (28) Ez a jelleg az elemzendd
versre is igaz. A ,Meriild Saturnus’ szabad
vers, ami megint Eliotot idézi, ugyanakkor
pontos tartalmi és formai megszerkesz-
tettség jellemzo ra.

A szabad vers fontos tartalmi, formai
rendezOelve a gondolatritmus. Ezt itt is
megtalalhatjuk. Mellette tartalmi parhuza-
mossagok is végigvonulnak a versen.
Utobbihoz tartozik a pusztulds, a vissza-
jara fordult vilag leirasa. Kapcsolodik hoz-
74 ismétlés is: a valytinal tolongo, abbdl ki
sem latszd nyaj képe. Ennek elnevezése
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versszakrol versszakra valtozik: nydj —
csorda — végiil nincs is neve, szinekdoché
jellegi kép utal ra. Az egy letaszitott és
tobb letaszitd képe is ismétlodik.

A pusztulas abraiba beékelddik Wed-
res/pasztor allasfoglalasa, ismétlodo kér-
désfelvetése. Mindharom versszakban el-
hangzik: , Banjam-e?” (a tovabbi helyek
kisbetlis kezdése a pesszimizmus erdsddé-
sére utalhatnak, mar a kérdés is kisebb
hangsulyt kap). A valasz mindharom eset-
ben sajat allapotanak leirasa és egy elhari-
to mozdulat. A gondolatritmus a kovetke-
z0 sorokban figyelhetd meg.

Az allapot leirasa:

1. versszak: ,Elvett¢ék nydjamat.”; 2.
versszak: ,,... torott pasztorbotommal”; 3.
versszak: ,,... pasztorbotom eltort”

Az utobbi kettd ismétlés is.

Az elharité mozdulat:

1. versszak: ,,Tobbé semmi dolgom, /

nincs feleldsség ...”; 2. versszak: ,, ... mar
nem hivatdsom”; 3. versszak: ,, Nekem mar
mindegy ...”

A sorok végei nem rimelnek, azonban
kulcsszavak és -gondolatok elhelyezése a
sorokban hangsulyozza a tartalmi vonaso-
kat. A vers els6 soranak els6 mondata, a
leghangstlyosabb helyen, megadja az
egész mi alaprétegét. A tovabbiakban ezt
fejti ki a koltd. Az elséként elkergetett
szimbolikus figura, a pap a sor els6 felébe
kertil. A tobbi eliildozott mind mogé, a sor
végére. Az utolsénak elkergetett koltd
pedig a versszak legrovidebb soranak utol-
so szava. Az ,.eltort pasztorbot™ is a sor vé-
gére keriil mindkét esetben, bar forditott
szorenddel. Az utolsé versszak legrovi-
debb soranak végén all az egyetlen iddtar-
tamra utald szo, az évezredek is.

Mint mar szoba keriilt, rimek nem talal-
hatok a sorok végén, de megfigyelhetok
athajlasok példaul a masodik versszak jel-
z0s szerkezeteiben: vadonattj / nagyszert-
ség, roppant / szaporulatbol, falank / bodu-
latban. Ezek fokozzék a verssorok Ossze-
kapcsolodasat, a versszakok kozti egymas-
ba hajlast, 6sszekapcsolodast a masodik és
harmadik versszak hataran figyelhetiink
meg. A masodik versszak utolsé sora meg-
szakad, majd a harmadik egy félsorral kez-

doédik. Ha ezt a félsort a masodik vers-
szak utols6 soranak hidnyzé helyére tol-
nank, szabdlyos verssorszamot kapnank:
9 — 8 — 9. Ez hasonlé szimmetriat mutat
Saturnus alakjanak a cimben, illetve az
utols6 versszakban valdo megjelenésével.

Az iitemezés is megvalosithatd bizo-
nyos szintig a versben: mondat és tagmon-
dathatarok osztjak fel kisebb egységekre a
sorokat, illetve iddmértékes labak is meg-
jelennek.

Példak a sorok tagolasara:

»Elvették nyajamat. Banjam-e? Tobbé
semmi dolgom”; ,.Legelobb a papot ker-
gették el, az agancsos félrebeszélot”;
az iddmértékre (jambikus lejtés):

,»lgy allok, arccal falnak forditva, torott
pasztorbotommal. / Csordam a valyunal
tolong ...”

Osszegzés helyett alljon itt egy részlet
Weores Sandor és Domokos Matydas tévé-
beszélgetésébdl, melyben a ,Meriilé Satur-
nus’ is szoba keriilt.

»W. S.: Az (a ,Meriild Saturnus’) egy
szocialis targyu vers.

D. M.: Nem rolad beszél?

W. S.: Nem. Semmiképpen.

D. M.: De amennyiben kolté vagy, mi-
vel kolt6rol szol, hat rolad is szol.

W. S.: Hat, ami a Jedermannrdl szodl,
ami mindenkirdl szol, az Everymanr6l, az
természetesen rolam is szol. S ez egy ilyen
Everyman-vers.

D. M.: Everyman? Ez azt jelenti, hogy
mindenki? Hogy mindenkire vonatkozik?

W. S.: Igen. Akarki, barki. De ebben a
versben ez az akarki nem az, aki ott meg-
szolal. Az az 6reg bolcs, a dedikacio sze-
rint Thomas Stearns Eliot, de mondhat-
nank Fiilep Lajost, vagy mondhatnank
Bergsont, vagy nem tudom kit. Az akarki,
a Jedermann inkabb az, aki ezzel a meg-
sz6lalo bolcesel szembehelyezkedik.” (29)

Szembehelyezkedni a bdlcesel pedig azt
jelenti, nem fogadjuk el annak pesszimiz-
musat (30), lemondasat.
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Papszi Szilvia

Ki az, aki jelent?

Egy Mészoly-novella ,,moralizalo” olvasata

Jelentés 6t egérrél’ cimii novellat a
monografus Thomka Bedta a forma-
alakitads szempontjabdl tipusalkoto-
nak tartja Mészoly Miklos elbeszélomiivé-
szetében. Rovid osszefoglaldsa szerint ,,re-
dukalt torténetszerkezet, funkcionalis
nyelv, tomorités, kompozicionalis dkono-
mia” jellemzi.
A torténet elmondasa nagyjabdl linearis
iddszerkezetet kovet, a 1épések napokban

szamolhatok, csupan két eléreutalast talal-
hatunk: az els6é bekezdés elsé két mondata
az egerek koltozésérol tudosit, majd a kam-
ra leirasakor megemlit egy szokatlan for-
maju ladat, melynek volt egy elkiilonitett
rekesze, az egerek ,.ezt csak napok mulva
fedezték fel”, s késobb ide rendezkedtek be.

A torténés ideje tobbszor is jelolt: a be-
koltozés december huszadikan kovetkezik
be, az irtas kardcsonykor jut el csucspont-
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