E Ddrdai Agnes

Tankonyvelemzési modellek
a nemzetkozi tankonyvkutatasban

A laikusok biztosan, de taldn még a gyakorlo pedagogusok koziil is
néhdnyan csoddlkozndnak azon, hogy az a tankdnyv, amely az
iskolai munka mindennapos haszndlati eszkéze, a mdsodik
vilaghdborii vége ota ankétok, szemindriumok, konferencidk, szdamos
tanulmdny témdija, sot,
az utobbi két évtizedtol egy dinamikusan fejlodo 1ij tudomdnydg,

a tankoényvkutatds tdargya is. Jelen irds arra keresi a vdlaszt, hogy
milyen torténeti-tarsadalmi kérnyezetben és milyen tdarsadalmi-
Dpolitikai igények ereddjeként sziiletett meg a nemzetkézi
tankdnyvrevizios mozgalom,
az elméleti és modszertani titkeresés milyen tankényvelemzési
modelleket teremtett, a kutatdstipologia hol jeloli ki a tankdnyvkutatds
tudomdny-rendszertani helyét, s jelenleg milyen dimenziok
mentén halad a nemzetkozi tankényvkutatds.*

Torténeti hattér

A tankonyvelemzés igénye eldszor a 19. szazadban a béke- és szocialista mozgalmak
keretein beltill meriilt fel. A kutatok mar akkoriban tudataban voltak annak, hogy a tankony-
veknek irdjuk kifejezett szandéka ellenére kiilonb6z6 hibaik, torzitasaik, tizeneteik lehet-
nek. Ez kiilondsen a torténelem-, foldrajz-, nyelv-, irodalom- és allampolgari ismeretek tan-
konyvek esetében volt igy, ahol mar akkoriban is pontosan kimutathatok voltak a nemze-
ti elditéletek, a rejtett vagy éppen egészen tudatos ellenségképek, a sajat nép és nemzet til-
76 dicso6itése, mas népek lenézése, megszdlasa. Kiillonosen az elsd vilaghaborinak Eurd-
pa nemzeteit véresen megoszto tapasztalatai valtottak ki olyan reakciot, amely végiil el-
vezetett egy pedagdgiai-tudomanyos megalapozast tankdnyvreviziés mozgalomhoz.
A Népszovetség keretein beliil nemzeti és nemzetkdzi bizottsagok jottek 1étre, amelyek élénk
kapcsolatban alltak az egyes orszagok tanaregyesiileteivel.

Az els6 vilaghaboru utani évek tankonyvrevizios mozgalmaban a tanarszakszervezetek
jartak élen. Kiilongsen a torténelemtanarok voltak igen kezdeményezdk; 1926-ban példaul
francia és német kezdeményezésre Amszterdamban 1étrejott egy szervezet, amely a béke
érdekében a tankonyvek megjavitasat tlizte ki célul, illetve 1918-ban a francia térténelem-
tanarok huszonhat elemi iskolai olvasé- €s térténelemkonyvet — azok végletesen sovinisz-
ta tartalma miatt—indexre tettek, s felszdlitottak tanartarsaikat, hogy ne vasaroljak meg azo-
kat a tankényveket, amelyek dics6itik a haborut és gy(ildletre nevelnek. A felhivas sike-
res volt: a kiaddok visszavontak ezeket a kérdéses tankdnyveket.

A masodik vilaghabort végén — a gydztes szovetségesek politikai akaratatol tamogat-
va — tjabb lendiiletet kapott a tankonyvreviziés mozgalom, most mar az UNESCO égisze
alatt és deklaralt célként a nemzetkdzi megbékélés, a szolidaritas szolgdlataban. A bizott-
sagok munkajaban nagy szerepe volt a braunschweigi torténésznek, Georg Eckertnek, aki
* A Braunschweigi Nemzetk6zi Tankonyvkutatd Intézetben folytatott kutatdsaimat a Janus Pannonius Tudomany-

egyetem, a Magyar Torténelmi Tarsulat Tanari Tagozata, valamint a Kiimpers Alapitvany tamogatta. A nemzet-
kozi szakirodalmat 1998 decemberéig tekintettem at.
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német részrdl szorgalmazta az iskolai munka, azon beliil is a térténelemtanitas 6sszehan-
golasat. Hatalmas szervezomunkaval szamtalan nemzetk6zi kutatdt, gyakorld tanart nyert
meg, s kezdeményezte a torténelem- és f6ldrajzkonyvek nemzetkozi cseréjét, a tankonyv-
revizio ajanlasainak kidolgozasat. (1) Torekvései kozéppontjaban az a szandék allt, hogy
a torténelemkonyvek lapjain szorgalmazzék a valamikori haborts ellenfelek kibékitését.

Az avélemény talan tilzas, hogy a francia—német megbékélést (1963) a két orszag tor-
ténelemtankonyveinek dsszehasonlitd elemzése alapozta meg, tény azonban, hogy a ma-
sodik vilaghabort utan kiilondsen nagy publicitasa és kozvéleményformalo szerepe volt
a tankonyvek tartalmanak. A potsdami egyezménynek a megszallt Németorszag ,,re-edu-
cation”-jara vonatkoz6 megallapitasai, valamint az UNESCO 1949-ben kiadott kézikony-
ve olyan altalanos gondolatokat fogalmazott meg, amelyek mind a tankdnyvelemzés cél-
jainak, mind pedig az elemzés kritériumainak hosszabb idére kijelolték a kereteit. (2)

A nemzetkozi tankonyv egyezteté munka mérfoldkoveit jelentették a francia—német egyez-
tetd targyalasok (1951), valamint a német—lengyel (1976) és a német—izraeli tankdnyvajan-
lasok dokumentumai (1985). A kozel harminc orszag kdzott e nemzetk6zi tankonyv egyez-
tetd munkaban Magyarorszag 1982-t6l vett részt.

A tankdnyvmozgalomnak ez az elso, ,.klasszikusnak™ nevezhetd korszaka az 1970-es évek
végéig tartott. Ezt az idészakot els6 sorban az ,,UNESCO-szeminariumok” keretén belii-
li bilateralis tankonyv egyezteté munkalatok, kélcsonds tankdnyveserék, tovabba tan-
konyvegyezmények megkdtése, majd a tankdnyvelemzés intézményes kereteinek kiépite-
se jellemezte. Ezt az idészakot inkabb a tankonyvrevizio, a tankdnyvegyeztetés, a tankonyv-
javitas kifejezés illeti, kevésbé a tudomanyos igényili tankényvkutatas. A tankonyvelem-
zések kivétel nélkiil a tankonyvek tartalmara (targyi tévedések, torzitasok, rejtett eloitéle-
tek) iranyultak, és egyaltalan nem foglalkoztak a tankonyvek tarsadalmi, politikai, szocio-
logiai, kommunikacioelméleti, médiapedagodgiai, gazdasagi stb. kérdéseivel. A {6 feladat
az abban valo megallapodas volt, hogy a tankdnyvek lehetéleg igaz tényeket, helyes alli-
tasokat tartalmazzanak, a fogalmak egyértelmiiek legyenek, hogy a dolgok ferdités nélkiil,
s lehet6leg a maguk sokféleségében, osszetettségében keriiljenek bemutatasra.

A hetvenes évek végétol a tankonyvkutatas helyzete Iényegesen megvaltozott. Karl-Ernst
Jeismann 1979-es programado cikkében a klasszikus korszak lezarultat harom tényezdvel
magyarazta (3):

1. a tankényv elveszitette az oktatasban betoltott addigi egyértelmiien vezetd szerepét,
a nyomtatott és audiovizualis eszkozok megjelenésével és elterjedésével a tanitas eszko-
zeinek egyike — bar tovabbra is a legfontosabbika — lett csupan;

2. a neveléstudomanyok terén lezajlott fejlddés eredményeként modosultak a tanulas-
sal kapcsolatos elképzelések, €s a hangsuly a tananyagorientalt tanitasrdél fokozatosan at-
helyezodott a tanulasorientalt oktatasra, amely tovabb relativizalta a tankényv poziciojat;

3. a tankonyvvel és tanulassal kapcsolatos felfogasok modosulasaval valtozott a kuta-
tas targya is, a tankonyv fogalma taneszkoz iranyaba boviilt, és ezzel 6sszefliggésben a tan-
konyvmunka eddigi defenziv jellege hattérbe szorult, a tankdnyvrevizio, illetve a hatva-
nas évekre jellemz6 ,,tankényvhaboriak™ (4) fokozatosan atadtak helyiiket a tényleges tan-
konyvkutatasnak.

A hetvenes évek végétol napjainkig tartd idészak legfobb jellemzdje tehat, hogy a bi-
lateralis, zommel tartalomorientalt tankonyvrevizios egyiittmiikodést multilateralis kuta-
tasi projektek valtottak fel. Ezek a projektek a nemzetk6zi szervezetek (UNESCO, Eurd-
pa Tanacs) hathatos tamogatasat élvezik. A problémaorientalt projektek kdzott olyan témak
szerepelnek, mint az Eurépa-kép az eurdpai f6ldrajz- és torténelemtankonyvekben, a kor-
nyezeti nevelés, a multikulturalis nevelés, az emberi jogok.

Ugyancsak e masodik korszak mddszertani Gjdonsaga, hogy a kiilonbdz6 tankdnyvku-
tatd miihelyek (a nyolcvanas évek masodik felében) megalkottak az elsd, a gyakorlatnak
szant és a tankonyvek megitélését segitd ,,értékeld kérddiveket” (Beurteilungsraster,
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Checkliste). Harom ilyen raszter kapott szélesebb nyilvanossagot, koziiliik kettét német,
egyet pedig osztrak kutatok allitottak 6ssze. (5) A bielefeldi és reutlingeni raszter a tarsa-
dalom- és allampolgari ismereti tank6nyvek megitélésére késziilt, a tankonyvek szaktudo-
manyos és didaktikai mindségére, ideoldgiai elemeire és értékitéleteire, valamint kiilso és
bels6é megformalasara, a ,,design”-re kérdeznek ra. A kérdések sokasaga miatt ezek az elem-
z0 raszterek azonban inkabb a tudomanyos tankonyvelemzés és a tankonyv engedélyezo
hatésagok szamaéra jelentenek hatékony alapanyagot. Osszegezve megéllapithato, hogy mind-
harom raszter k6zos jellemzdje, hogy kérdéskatalogusuk annyira differencialt, hogy az a
mindennapi iskolai munkéban nehézkesen vagy egyaltalan nem hasznalhato. A tankonyv-
elemz6 raszterek nagy ellentmondasa — és ez egyben a tankdnyvkutatés €s tankonyvjova-
hagyas minduntalan visszatér6 és eddig fel nem oldott dilemmaéja is —, hogy minél inkabb
meg akar felelni valamelyik elemz6 apparatus a tudomanyossag kritériumanak, annal
Osszetettebb kategoria-rendszert kell kiépitenie. Ugyanakkor ez a tobb- és mély rétegii elem-
z6 rendszer a gyakorlatban nem alkalmazhato, a raszterek hasznalhatosaga forditottan ara-
nyos differencialtsagukkal.

Ha abbol a szempontbol tekintjiik végig a nemzetkdzi tankonyvkutatas helyzetét, hogy
hol és mely orszagokban nagyobb intenzitasuak, illetve hol miikodnek tankényvkutatd in-
tézetek, akkor elsé helyen mindenképpen Németorszagot, valamint Ausztriat kell megem-
liteni, bar folyik tankonyvkutatas az USA-ban, Norvégiaban, Esztorszagban, Svédorszag-
ban és Franciaorszagban is. A német (és masodsorban angol) nyelvii szakirodalom domi-
nanciajaban nagy szerepet jatszanak azok a (német és osztrak) tankdnyvkutato6 intézetek,
amelyek koziil kiemelkedik a braunschweigi Institut fiir Internationale Schulbuchforschung.
Az Intézet tudomanyszervezo tevékenységével, tanacskozasaival, kiadvanyaival kanalizal-
jaaz egyes orszagokban foly6 kutatdsokat, az Intézetben mikodé konyvtar pedig (a vilag
kozel 90 orszaganak 130 000 torténelem-, foldrajz-, nyelvtankonyve talalhatd itt) egyben
az Eurdpa Tanacs védnoksége alatt alld6 nemzetk6zi tankdnyveentrum is.

Tankonyvkutatas: van-e elmélete?

,,Nincs olyan tudomany, hogy »dsszehasonlito tankonyvelmélet«... sem modszertana, sem
didaktikaja nincs a tankdnyvmunkanak, inkabb pragmatikus tevékenység.”(6) Nincs a tan-
konyvirodalomban még egy mondat, amelyet ennyiszer idéztek volna, mint Otfo-Ernst
Schiiddekopfrovid és velds megallapitasat. Bar kotetek, tanulmanyok, disszertaciok, hallga-
tdi szakdolgozatok foglalkoznak a tankonyvkutatas elméleti és modszertani kérdéseivel,
ennek ellenére még egy 1995-ben keletkezett tanulmdany is azt allitja, hogy a tankdnyvkuta-
tasnak tobb szinten is megnyilvanul6 deficittel kell szembesiilnie. Peter Weinbrenner szerint
a teoretikus deficit abban all, hogy nincs kidolgozott és altalanosan elfogadott tankonyvel-
mélet, az empirikus deficit Iényege pedig, hogy még mindig nagyon keveset tudunk arrél,
hogy az oktatasi folyamaton beliil tanarok és diakok hogyan hasznaljak a tankonyveket, de
szamolni kell a mdédszertani hianyossagokkal is, ugyanis a tankonyvkutatas szamara elenged-
hetetlentil fontos kategdria- és dimenzidképzes eszkoztaraik, a mérési, az értékelési és be-
valas vizsgalatok eljarasai, modszerei sem kidolgozottak. (7) Ezt a véleményt osztja Jorn Riisen
is, aki szerint semmilyen empirikus vizsgalat nem all rendelkezésiinkre a tankonyv iskolai
felhasznalasaval, a tanulas folyamataban betoltott szerepével kapesolatban. Ez a deficit azért
is sulyos teher, mert a tankényvhasznalat gyakorlatahoz k6t6doé tudas nélkiil az egész tan-
konyvelemzés egyszertien a ,levegében 16g”. Marpedig addig, amig valaki 6ssze nem gyij-
ti és nem rendszerezi a tankonyvvel kapcsolatos, a tanitas folyamataban felhalmozott tudast,
arra a kérdésre is csak feltételezéseink lehetnek, hogy példaul milyen egy jé torténelemtan-
konyv, még akkor is, ha e hipotézisek a szaktudomany(ok) oldalarol érkeznek.(8)

Az 1990-es évek elso felében érlelddott meg el6szor a helyzet, hogy kozel két évtized
tankényvkutaté munkajanak eredményeit a kutatok 6sszefoglaljak. Addigra nagyot haladt
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elore a tankonyvkutatas {igye, szamtalan problémafeltard tanacskozas, workshop szerve-
z6dott, cikkek, tanulmanykotetek jelentek meg, s6t egy vaskos kutatasi beszamolo is el-
késziilt. ElImaradt azonban a nagy 6sszegz0, a szintézist megalkoté monografia. Bar olvas-
hatunk elméleti és modszertani kérdésekrdl disszertaciokban, komolyabb tartalomelemzd
monografidkban is, de kivétel nélkiil a bevezeto fejezetben és maximum néhany tiz olda-
lon, tehat nem 6nalld kutatasi témaként.

Az alabbiakban azokat a kézikdnyveket mutatjuk be, amelyeken keresztiil a kilencve-
nes évek elsd felében megjelent eurdpai tankonyvkutatasi (zommel német, kisebb szam-
ban angol és francia nyelvii) szakirodalomroél, elméleti és modszertani kérdésekrol kapha-
tunk atfogé képet. (9)

Egil B. Johnsen kézikdnyvét egyik recenzense a tankonyvelemzéssel foglalkozé kuta-
tok ,.,kotelezd olvasmanyaként” emliti (10). A szerz6 a bevezetdjében megfogalmazott f6
célkitlizésének eleget tett, hiszen a tankdnyv irodalmardl és annak kutatasarol valdban szé-
les kori attekintést ad. Mifajat tekintve a konyv kompendium. A szerzé egy rovid beve-
zetdben sorra veszi a kiilonféle tankonyvkoncepcidkat, kiilonbséget téve a
schoolbook/Schulbuch (nem didaktikai céllal megirt, de az iskolai oktatasban felhasznalt
konyv) és a textbook/Lehrbuch (kifejezetten az oktatds szamara késziilt tankdnyv) kozott.
Egy kovetkezd fejezetben bemutatja a tankdnyvkutatés torténetét, kiilon kiemelve a Né-
metorszagban foly6 kutatasokat. A jelenlegi tankdnyvkutatasok fo teriileteit az alabbiak-
ban latja: kiilonb6z6 ideologiak vizsgalata a tankdnyvekben (z6mében tartalomelemzések);
a tankonyvek alkalmazasa (ezt 0j kutatasi teriiletként mindsiti, amely leginkabb bevalasi
vizsgalatot jelent); a tankdnyvek fejlesztése. (Ez utdbbinal a tankényveknek a sorozatgyar-
tasukat megeldz0 gyakorlati kiprobalasa mellett érvel.) Johnsen meggy6zden szdl arrdl, hogy
a tankonyvelemzés kizardlag a mddszertani pluralizmus alapjan allhat, és a tankonyvek kiala-
kitasanal az indoktrinaci6 elkeriilése nem az ,,értéksemlegességgel”, hanem sokkal inkabb
az elméleti pluralizmussal érhet6 el.

A tankonyvkutatas helyzetét a kovetkezoképp foglalja 6ssze: néhany orszag jé uton ha-
lad a tankdnyvkutatas intézményestilése felé; tovabbra is a tartalomelemzések dominan-
cidja a jellemz0; kevés aktivitds mutatkozik a tankonyvek fejlesztése, eldallitasa és terjesz-
tése terén; tobb figyelmet kell szentelni a tankdnyvek felhasznalasanak, ezen a téren igen
kevés a kvalifikalt vizsgalatok szama. Meg kell azonban emliteni, hogy mirdl nem szol ez
a maga nemében és mifajaban kivald6 munka: semmit nem tudunk meg beldle a tan-
konyvkutatas modszertanardl. Bar az egyes projektek bemutatasakor a szerzé megemliti
az alkalmazhaté mddszereket, de egyetlen fejezetet sem szan ennek a témanak. Ugyanigy
hianyoznak kényvébdl a tantargyspecifikus sajatossagok is, holott a tankdnyvkoncepcidok
erdteljesen fliggnek egyrészt a kliensi (kiadoi, szerzdi, tanari, sziil6i) tradicioktol, masrészt
az egyes tantargyak jellegzetes céljaitdl, igényeitol. A jelenlegi tankdnyvkutatasnak ez a
terlilet is az egyik ,,fehér foltja”.

A francia tankdnyvkutato, Alain Choppin 1992-ben jelentette meg a tankdnyv mult-
javal és jelenével foglalkozo kézikonyvét, amelyben alapvetden a francia tankdnyveket
¢s a francia tankdnyvpiacot vizsgalta. (1/) A konyv elsdsorban francia forrasokra tdmasz-
kodik. A szerz6 egyik alapito tagja az Association internationale de recherche sur les
manuels scolaires-nak, valamint 6 dolgozta ki a francia tank6nyvkutatasi program alap-
elveit is. Franciaorszagban 1980 6ta az Institut National de Recherche Pédagogique ke-
retén beliil folynak a nemzeti tankonyvkutatasok és -fejlesztések. Ami a nemzetkozi tan-
konyvkutatast illeti, Choppin a kovetkezo fejlodési jelenségekre hivja fel a figyelmet:
az elmult husz esztenddben a tankdnyvkutatas erdteljes fejlédésen ment keresztiil, ami
egyrészt altudomannyé szervezédésében, masrészt nemzetkdzi egylittmikddésre valod
,»készségében” nyilvanul meg. Ez idaig a tartalomelemzések, azon beliil is az un. téma-
elemzések dominaltak, a j6v6 azonban inkabb a szocioldgiai és kulturalis alapa tankonyv-
elemzésé lesz. Viszonylag kevés a tankonyvek didaktikai feldolgozottsagat kutaté elem-
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zés; egyaltalan nem folyik példaul a tipografiara vonatkozo6 kutatas. Franciaorszagban
az olyan témak, mint példaul a tankonyvkiadok torténete, a viszonylag jol feltart terii-
letek koz¢é tartoznak. (Ez mas eurdpai orszagokra nem mondhato el.) Az érdeklédés legin-
kabb az elemi iskolai szintre, és kevéssé a felsdbb évfolyamok tankonyveire iranyul. (Ez
utdbbi megallapitas igaz Franciaorszagra, de nem igaz példaul Németorszagra, ahol a tan-
konyvkutatasok inkdbb a fels6bb évfolyamok kiadvanyaira vonatkoznak, az elemi szint
tankonyvelemzései igen ritkak.)

A Peter Fritzsche szerkesztésében 1992-ben megjelent tanulmanykdtet annak a
workshopnak az eldadasait jelentette meg, amelyet a Georg Eckert Institut az Europa Ta-
naccsal kozosen rendezett. (12) A tanacskozason kettos cél fogalmazodott meg: sszefog-
lalni a tank6nyvkutatas eddigi eredményeit, masrészt a tavlatokat illetéen, minimalis kon-
szenzust talalni. Egyfeldl megfogalmazodott a modszertani pluralizmus igénye, masfeldl
olyan uj kutatasi témak is felbukkantak, amelyek ez idaig a tankonyvkutatas elhanyagolt
teriileteit jelentették. Michael Byram a nyelvkonyvekre, Alain Choppin a tankonyvek kép-
anyagara, illetve annak erdteljesebb kutatasara hivja fel a figyelmet. Johnsen azt vetette fel,
hogy modszertani szempontbol milyen gyliimolcso6zo lenne, ha eltéré modszerekkel, elté-
16 kiindulépontbol, méas-mas tudomanyelméleti poziciobol és mas-mas tantargyak eseté-
ben, de ugyanazt a témat vizsgalnak meg.

Modellek a tankonyvek vizsgalatahoz

A torténeti hattér, valamint a tankényvkutatas altalanos — nemzetko6zi — helyzetének be-
mutatasa utdn most azt vessziik sorra, hogy milyen tankényvelemz6é modellekrdl tudunk
szamot adni. Elézetesen le kell azonban sz6gezniink, hogy ,,modellrél” csak akkor és ab-
ban az esetben tudunk beszamolni, amikor és amennyiben a modell megalkotdjanak ki-
fejezett szandéka és célja az volt, hogy a tankonyvrdl mint egészrdl, és annak lehetdleg
Osszes, de legalabbis sokféle (a tarsadalmitol a gazdasagiig terjedd) szempontjait figye-
lembe véve hozzon Iétre egy konstrukciot, amelynek segitségével a tankonyv és a vele
Osszefliggésben levd valdsdgelemek tanulmanyozhatdak. Ezt azért kell elérebocsata-
nunk, mert majd minden tankdnyvelemzés (legyen az kisebb tanulmany vagy terjedelmes
monografia) szinte kitelességszeriien (legtobbszor a bevezetd fejezetben) tesz néhany , tisz-
teletkort” a tankonyvkutatas elméleti és mddszertani kérdéseit illetden, de csak nagyon
kevesen vallalkoznak a rendszerezésre. S ha szigoruan vessziik a ,,modell” fogalom tar-
talmat, akkor igazabol csak egy kutato koncepcidja (Peter Weinbrenner) alkot kerek egé-
szet, a tobbi csak ,,koncepcio-kezdemény”. Ezen el6rebocsatott gondolatok szellemében
valasztottunk ki harom koncepciét, mindenekel6tt az eltérd megkozelitést, illetve a kon-
cepcio kifejtettségének mélységét, valamint a megkozelités multidiszciplinaris jellegét tart-
va szem elott.

A ,, politikatudomanyi” tankonyvkutatasi modell — STEIN

Gerd Stein koncepciojat a tankonyv harmas (politikai, informalo és pedagdgiai) jelle-
g€rdl legalabb olyan sokat idézett €s tovabbgondolasra serkentd felfogasnak lehet tekin-
teni (13), mint Schiiddekopf tankonyvelmélettel, pontosabban annak hianyaval kapcsola-
tos véleményét. A Stein-féle tankdnyvmodell a hetvenes évek Németorszagaban sziiletett
meg, egy olyan id6szakban, amikor a német szakmai kézvéleményt erételjesen foglalkoz-
tattak a tudomanyos (torténettudomanyi, politikatudomanyi) kérdések, valamint oktatas-
politikai vitak (képzési, oktatasi, iskolareform). Stein vitathatatlan érdeme abban all, hogy
a tankonyvnek, illetve a tankdnyvkutatasnak az addigi sziiken értelmezett kereteit kitagi-
totta, a tankOnyvet kiemelte a pedagogia szlik vilagabol és egy tagabb — iskolapolitikai, po-
litikai — dimenzidba helyezte, s ami igazan Gjdonsag volt: megfogalmazta a politikatudo-
manyi alapon 4all6 tankonyvkutatas elméleti alapjait, modszertani lehetdségeit.
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Koncepcidjaban Stein eldszor sorra veszi a politikatudomanyoknak a taneszkoz- és
médiakutatas irdnyaban megnyilvanulo ,,absztinencidjat”, érdektelenségét, majd kijelen-
ti, hogy az (j tipust tankonyvmunka nem lehet pusztan tartalomelemzés, és nem korlato-
zodhat a torténeti-hermeneutikus szovegelemzésekre sem. Helyette a kovetkezd tan-
konyvkutatasi modellt vazolja fel, amelyet ,,politikwissenschaftliche Schulbucharbeit”-nak,
politikatudomanyi tankényvmunkanak nevez.

A tank6nyvnek a szerz6 szerint harmas dimenzidja van:

1. tartalmi dimenzid (a tankdnyv mint informaciéhordozo, azaz ,,Informatorium”);

2. pedagogiai dimenzi6 (a tankonyv mint didaktikai alapelvek szerint késziil6/mtikod6
¢s az oktatasi és nevelési folyamatba beagyazott eszkoz, azaz ,,Pedagogicum”);

3. politikai dimenzi6 (a tankdnyv mint a politikai feltételek és viszonyok k6zo6tt haté kom-
munikacids eszkoz, azaz ,,Politicum™).

A politikatudomanyi tankdnyvmunkanak, amennyiben a tankényvet mint informatoriumot
tekinti, kevésbé kell a tanulasi tartalmakat 6nmagukban vizsgalnia, az ilyen tipust vizsga-
latokbol amtigy is tul sok van, allitja Stein; sokkal inkabb azt a politikai szocializacids ha-
tast kellene kutatni, amelyet ezek az oktatasi tartalmak az iskolai munka folyaman kivalta-
nak. A mésodik esetben a kutatasoknak az egyes tankonyvekben kimutathaté didaktikai kon-
cepciok eltérd érdekeire, kiilonbségeire, specifikumaira kell tekintettel lenniiik. A harma-
dik, a politikai dimenzid pedig azt jelenti — s ezt az elemet Stein igen részletesen kifejti —,
hogy amennyiben az iskola politikum, a tankdnyv nem kevésbé az. Minden, a tankonyv(ek)
koriil fellangol6 vita és kritika egyben az iskola, az oktatas kritikdja is. E ,,Schulbuchschel-
ték” (tankonyvvitak) kapcsan kevésbé a tankonyvrél mint didaktikai médiumrdl folyik a szo,
hanem sokkal inkabb a tankonyvrél mint a politikai csatdrozasok €s ellentétek targyarol, a
képzési folyamatok koltségtényezdjérdl és az dllami oktataspolitika egyik lehetséges kont-
rolleszk6zérol, tehat valdban politikai kérdésekrodl. A tankdnyv politikai dimenzidja leglat-
vanyosabban abban a folyamatos vitaban érhet6 tetten, amelyet a szakemberek, pedagdgu-
sok, szaktuddsok a tanulési tartalmak kivalasztasardl, tehat a tantervi és az oktatasi tartal-
makrol folytatnak. Stein szerint a kiilonb6z6 klienscsoportok minden esetben a ,,moderni-
74ci6”, az ,,aktualizalas” jelszavat tiizik zaszlajukra, amelyek segitségével elvégeznék a tan-
konyvreviziot, illetve -javitast, de azt is vilagosan kell latni — igy Stein —, hogy e kovetelé-
sek mogott nyilvanvaldan és nem (csak) egyszeriien altalanos pedagdgiai, hanem sokkal in-
kabb politikai-tarsadalmi elképzelések és érdekek huizdédnak. A tudomanyos tankényvku-
tatas tehat nem mas, mint a problémaorientalt (szak-, nevelés- és politikatudomanyi) tani-
tas- és médiakutatas része, amely targyat — a tankdnyvet — az adott kor tarsadalmi folyama-
tainak termékeként és egyben Osszetevojeként hatdrozza meg.

A ,, funkciondlis” tankonyvkutatds modellje — THONHAUSER

Az osztrak Josef Thonhauser a tankonyvkutatas szisztematizalasat funkciondlis alapon
kisérli meg. (14) Elézetesen leszogezi, hogy a kutatas még definicios problémakkal kiisz-
kodik. Ami a tankonyv definiciojat illeti, szerinte a tankényvek az iskolai oktatasi és ta-
nulési folyamatot alatdmaszté médidk, amelyek mindamellett (legalabbis Ausztridban)
komoly értékek, amelyeket kozpénzekbdl bocsatanak a tanuldk rendelkezésére. Tovabba
a tankonyvek olyan allamilag engedélyezett €s tamogatott eszk6zok, amelyek kortorténe-
ti dokumentumok, a tarsadalmi tudat termékei, s igy heves politikai csatarozasok targyai.
Végezetiil a tankonyvek tobbé-keveésbé tudatos kalkulacio altal létrehozott gazdasagi té-
nyezok is.

Thonhauser e meghatarozasbol kiindulva a tankényvkutatas kettds — kritikai-analitikus
és konstruktiv-szintetikus — feladatat fogalmazza meg. A tankonyvek funkcidibdl leveze-
tett lehetséges tankonyvkutatasi koncepcidkat az 1. tabldzat mutatja be.

A fentiek értelmében tehat a Thonhauser-féle ,,funkcionalis” tankonyvkutatasi koncep-
ci6 a kovetkez6 praktikus eredménnyel jarhat: egyértelmiivé teszi a tankonyvfelhasznalok
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szamara egy tankonyv mindségi jellemzoit, 6sztonzést ad a tankonyvszerzok szamara a meg-
1év6 tankonyvek revizidjahoz, az ujak tartalmi és formai fejlesztéséhez, tisztazza a tankonyv-
Htermelés” feltételeit, kovetkezményeit, és végezetiil eredményekkel szolgalhat a tan-
konyv hasznalatat, hatasat illetden. Thonhauser szerint nem elegendd csupan a kutatas kri-
tikai-elemz6 funkciojara figyelni, hanem nagy hangsulyt kell fektetni a kutatds innovativ
elemeire. Ez lehet a garanciaja ugyanis annak, hogy a tankonyvkutatas eredményei a gya-
korlatban is hasznosithatok legyenek.

A ,, komplex” tankonyvkutatdsi modell — WEINBRENNER

Peter Weinbrenner ,,komplex” tankonyvkutatasi modellje (15) el6szor tesz kisérletet ar-
ra, hogy a tarsadalomtudomanyos tankonyvkutatast a lehet6 legtagabb kontextusba helyez-
ze el. Modelljének ezért is adta a ,,tankonyvkutatas mint kontextuskutatas” elnevezést. (1.
abra). A kontextus jelen esetben szélesen értelmezett dimenzio- és kategdria-rendszert je-
lent, azaz a kutatas elméleti vonatkoztatasi kereteit, ,,Referenzsystem”-jét. Weinbrenner a
bielefeldi kutatécsoport vezetdjeként, raszteriik kidolgozdjaként tobb éves elméleti kuta-
tdmunkaja alapjan azonban sziikségesnek tartja leszégezni: a tudomanyos tankdnyvkuta-
tas zart és egyben teljes elméleti keretrendszerének meghatarozasa, a kutatési kérdések sok-
félesége és komplexitadsa miatt reménytelennek tiinik. Egy biztos: a tankonyvkutatasnak
— legalabbis, ha a tankényvet mint egészet feltételezi — tudatosan kell vallalnia a multidi-
menzionalitast és multiperspektivitast. A multidimenzionalitas a kutatasba bevont tudoma-
nyok lehetséges 0sszességét jelenti, tehat azt, hogy egy tankonyv vizsgalatakor ne csak az
iskolai tantargyaknak (pl. foldrajz, torténelem, kémia stb.) megfelel6 szaktudomany érde-
kei dominaljanak, hanem jelenjenek meg kdzben a neveléstudomanyok, a ,,tankdnyvde-
sign” €s mint metateoriak, a kiilonféle tudomany- és ismeretelméleti tedridk.
Multiperspektivitas alatt Weinbrenner azt érti, hogy a tankdnyvelemzésben minél tobb is-
meretelméleti érdek (erkenntnisleitende Interesse) jusson széhoz. Ugymint az empirikus-
analitikus szempont, amely valamely tankonyv Iényegi jegyeinek deskriptiv megfogalma-
zéasaban jeloli ki a céljat, vagy kapjon teret a kritikus-innovatdrikus szempont is, amely a
tankonyvek javitasanak, fejlesztésének feltételeit fogalmazza meg, és a deficitek feltara-
sa utan konstruktiv javaslatokat tenne; végezetiil sziikség van a tankdnyvelemzés gyakor-
lati szempont(i megkozelitésére is, amely a tanarok szamara nyujtana segitséget ahhoz, hogy
ésszeri kritériumok alapjan az oktatas, tovabba sajat maguk és didkjaik szdmara legopti-
malisabb tankdnyvet valasszak ki.

Weinbrenner a tankényvet mint folyamatot, terméket és mint szocializacios tényezot ér-
telmezi, és ennek értelmében a tankdnyvkutatas harom fajtajat kiilonbozteti meg:.

I. Folyamatorientalt tankdnyvkutatds, amely a tankonyv keletkezésével, ,,életciklusaval”,
azon belil is a kovetkezd résztémakkal foglalkozik:

1. a tankonyv létrehozasa (szerzok, kiadok);

2. tankdnyvengedélyezési és -jovahagyasi eljarasok;

3. a tankOnyv piacositasa;

4. a tankonyv eljuttatasa az iskoldba;

5. a tankonyv felhasznalasa a diakok, tanarok, sziilok altal az iskolan kiviil és beliil;

6. a tankOnyv selejtezése és megsemmisitése.

I1. Produktumorientalt tankdnyvkutatas. Produktum alatt nem a piaci értelemben vett ter-
méket kell érteniink, hanem a tankényv ebben az esetben mint az oktatas és a vizualis kom-
munikacid eszkoze szerepel. Tartalomelemz6 eljarassal hosszmetszeti (torténeti), és kereszt-
metszeti (6sszehasonlitd) elemzés végezhetd el négy dimenzié mentén:

1. tudomanyelméleti dimenzid (ismeretelméleti pozicid és szandékok, kijelentéselem-
z¢s, fogalomalkotas, értékitéletek, ideologiak jelenlétének vizsgalata);

2. szaktudomanyi dimenzi6 (szaktudomanyi megfelelés, az aktualis szaktudomanyi
eredmények, vitdk, modszerek jelenléte);
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3. szakdidaktikai dimenzio (didaktikai koncepcio, tanulaselmélet, a tartalom strukturalt-
saga, kovetkezetessége, tananyagkivalasztas és transzformacid, problémaorientaltsag, tan-
tervi megfelelés);

4. neveléstudomanyi dimenzid (neveléstudomanyi paradigma, iskolatipus, didaktikai funk-
ciok, mddszerek, szovegstruktarak, szovegérthetdség, kommunikacids formak);

5. design (kiils6 forma, szin, grafika, tipografia).

I11. Hatasorientalt tankdnyvkutatas. A tankényv ebben az esetben mint az oktatas szo-
cializacids tényezoje szerepel, a kutatas tipusa pedig ,,recepcidkutatas”. A kutatas legfon-
tosabb kérdései: a tankonyv milyen hatast gyakorol a tanulokra, a tanarokra, a kézvélemény-
re és a nemzetkozi kapcsolatokra; hogyan hat a médiumok koérnyezetében (korrigal,
megerdsit, kompenzal); milyen vilagképet, érték- és gondolkodasi mintakat, elditéleteket,
ellenségképeket stb. kozvetit. Ebben az értelemben tehat itt média-, kommunikacié- és ha-
tas-, illetve befogadaskutatasrol van.

Osszegzés

Végigtekintve a nemzetk6zi tankonyvelemzéssel kapcsolatos szakirodalmat, megéalla-
pithatd, hogy a tankonyvkutatasok zome szinte kizarélag a masodik tipusra iranyul. Az 1.
és a III. tipusu kutatasi dimenzidnak sem hagyomanya, sem kidolgozott technikai, mod-
szerei nincsenek a szakmaban. Weinbrenner kutatasi tipologiajanak sokoldalti megkoze-
litése, komplexitasra vald térekvése ellenére a kérdés nyitott marad: célszertli-e egy elem-
z¢s kapcsan minden aspektusra tekintettel lenni, a tankonyvet a maga teljességében vizs-
galni? Weinbrenner a kérdést a ,, Totalanalyse versus Partialanalyse” dichotomidban élezi
ki, és megadja a vélaszt is: sohasem szabad ,,az egész konyvet” elemezni, hanem sokkal
inkabb a kiilonb6z6 jellemzok, tartalmak, funkciok szerint kell az elemzést elvégezni. En-
nek kifejezésére az ,,Aspektforschung” fogalmat alkotja meg. (16)

A tankonyvkutatas szakirodalmanak rovid attekinté elemzése, a kiilonb6z6 koncepciok
bemutatasa alapjan leszogezhetd egy nagyon fontos megallapitas: nem biztos, hogy feltét-
lentil deficitként kell konstatalni a tankdnyvkutatas hianyzo6 elméletét. Sokkal inkabb arrél
lehet szo, hogy a kutatok altal hianyolt elméletre mint egyetlen elméletre és modszerre va-
16 hivatkozas tévutakra vezethet. Egyre inkabb elfogadott Weinbrennernek az a véleménye,
hogy a megoldast ,,az” elmélet és ,,a” mddszer kidolgozasa helyett az a multidiszciplinaris
és multiperspektivikus megkozelités adhatja, amely az elméleti és modszertani elvarasok
sokféleségének a tankonyvelemzések 6sszességében fog megfelelni.

Végezetiil, semmiképpen sem egy j(abb) modell megalkotasanak az igényével, hanem
ink&bb a hazai tankonyvkutatast is 6sztondzve, egy 6sszefoglald tablazatban tekintjiik at
az eddig felmeriilt tankonyvi értelmezéseket, illetve az abbol eredeztethetd tudomanyos po-
ziciokat, kutatasi perspektivakat (2. tabldzat).
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