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Etnicitas

A tarsadalomtudomanyi vizsgalatok uj dimenzioja

Van egy paradigma, amely szerint az etnikai kisebbségek eltiinésre vannak
itélve. A modernizdcio Oket is fogyasztokkd és dllampolgdrokkd teszi.

E gondolat az etnoregiondlis kévetelések erdsédésével, a bevdndorlo
kozosségek szamdnak gyarapoddsduval, és az ezek hatdsdra kialakulo
multikulturalizmus terjedésével elvesztette létjogosultsdgadt. Igaz ugyan,
hogy a modernizdcio kovetkeztében az etnikai hatdrok megudltoziak,
etnikai keveredeés alakult ki, de redlis igényként és stratégiaként
Jfogalmazodik meg a (valldsi, nemzeti, etnikai) kisebbségek kulturdlis
Jfennmaraddsdnak és reprodukciojanak biztositdsa.

Paradigmak és modellek

Az etnikai kisebbségek kihivast jelente-
nek a tobbséggel szemben, mert 6nallo kul-
turalis szokasokkal, hagyomanyokkal ren-
delkeznek, melyek elhagyasat megtagadhat-
jék, s melyeket nem lehet egykonnyen a
tobbség kultarajaval Osszeegyeztetni. Ez
mindkét félt6l alkalmazkodast igényel. Az
alkalmazkodas folyamata kiilonbz6 szocia-
lizacids modellekkel irhato le. (1)

Szocializacios modellek:

A kulturdlis deficit modellje: a szubkul-
turabol érkezé egyént hianyossagok jel-
lemzik, ezek potlasat szolgalja az interkul-
turalis nevelés, oktatas.

A kulturdlis kiilonbségek modellje: a ki-
sebbségi kultirdk egyediségét hangsu-
lyozza, a kultirdk tarsadalmon beliili vi-
szonyaro6l nem vesz tudomast.

A bikulturalis szocializacio modellje:
kultirakozi szocializaciot feltételez, a ket-
tds folyamat kozel egyideji lezajlasaval.

Az alkalmazkodas soran problémat je-
lenthetnek azok az elvarasok, amelyek a
csoportidentitast érintik. (2)

A paradigma korlatozott érvényességét bi-
zonyitjak azok a tarsadalomtudomanyi kuta-
tasok is, amelyek kdzéppontjaba az etnicitas
jelenségének leirasa, elemzése keriilt. (3) Ez-
zel egyiitt j kutatohelyek alakulnak, ahol a
bevandorlok és leszarmazottaik allampolgari
jogallasat, a faji, etnikai konfliktusok okait
vizsgaljak (USA: Berkeley; Anglia: Surey).

A felsorolt jelenségekre a hagyomanyos
Eurdpa-centrikus megkdzelitések nem ad-

nak kielégitd valaszt, ezért egy uj paradig-
mara van sziikség, amelyet a kutatok a mul-
tikulturalizmusban vélnek felfedezni. (4)

Az etnicitas, etnikai identitas

Noha az etnicités jelensége a tarsadalmi
gondolkodas kozéppontjaba keriilt, a fo-
galmi bizonytalansdg maig is jellemzi a
kutatokat. Definialasra nem vallalkoznak,
inkabb a jelenségek koriilirasat adjak meg.
Leszdgezik, hogy a faji és etnikai csopor-
tok tarsadalmi, ideologiai képz6dmények,
nem eleve létezd természetes kategoriak.
A politikatudomany differencialtabb meg-
hatarozasat adja az etnikum fogalmanak.
Megkiilonbozteti az Oseredeti és az esz-
kozértelmt jelentését. (5)

Az Oseredeti értelmezés a kozos eredet,
a kozos fizikai és kulturalis azonossagok
érzékelésére épit. Az eszkozértelmii ma-
gyarazat szerint a fajhoz tartozas érzése
csak akkor aktualizalodik, ha erre politikai
célbol sziikség van.

Fredrik Barth az etnicitas szocidlantro-
pologiai és interakcionalista meghataroza-
sat adja. (6) Szerinte az etnicitas a kultura-
lis kiilonbségek tarsadalmi kiilonbségekké
szervezOdése. Megallapitja, hogy az etni-
kai csoporthoz tartozas identitds kérdése,
ezért onbesoroldson alapul. (Ezt az elvet
koveti az 1993-ban elfogadott, Nemzeti és
Etnikai Kisebbségekrdl szolé magyaror-
szagi torvény is.) Az etnikai identitast
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kifejez6désének tartja. Szerinte az etnicitas
szempontjabdl azok a kulturalis kiilonbsé-
gek birnak kiilon jelentdséggel, amelyek a
csoport hatarait, kiilonallosdgat jelzik.

Az etnikai identitas a tarsadalmi csoport
sajatossaga, nem faji sajatossag. Ezek a sa-
jatossagok meghatarozott (torténelmi, gaz-
dasagi, politikai) interakciokban jonnek
létre. Az etnikai identitas 1ényegét azok a
tapasztalatok adjak, melyek soran az kiala-
kult. (7) A tapasztalatok hatasara a vallott
és kifelé mutatott identitas folyton alakul.

Az interakciok soran az egyének egy-
mashoz hasonulnak, mikdzben az elkiil6-
niilést meghatarozé kiilonbségeket repro-
dukaljék, identitasszimbdlumokban jeleni-
tik meg magukat. Ezt a szembenalld cso-
portok kdzdsen végezik el. A szimbolu-
mok egymasnak ellentmond¢ tartalmakat
is tiikrozhetnek. Példaul a ciganysag ro-
mantikus abrazolasa, melyben a szabadsag
szimboluma tiikr6zddik, illetve a cigany-
sag azonositasa a blindzéssel. Az etnikai
csoporton beliili azonosulas eredménye a
mi-tudat erésddése, amely a csoport és a
kiviilallok kozotti elkiiloniilést fokozza,
egészen a szegregacioig eljuthatnak. Ek-
kor harmadik szereploként beléphet az 4l-
lam, amely a kozjavak elosztasaval mes-
terségesen alakit ki csoportokat, hogy a
meglévé csoporthatarokat gyengitse.

Az etnikai identitas képzédésének
szintjei

Az etnikai kozosségek formalodasa, az
Osszetartozas érzése, a masoktol vald elha-
tarolodas vallalasa, tehat az etnikai identi-
tas kialakuldsa komplex folyamat. E
komplex folyamat elemzésének egyik
modja, ha az identitds kialakuldsanak
szintjeit vizsgaljuk. Barth harom szintet
kiilonbdzetet meg: mikor-, mezo- és mak-
roszintet. E szintek a valosagban athatjak
egymadst, csak az elméleti modellben kiilo-
niilnek el egymastol:

— makroszint: e szinten az elemzés az
egyén interakcioira, személyes tapaszta-
lataira, viszonyuldsaira, onmeghataro-
zasara, tarsadalmi hovatartozasanak el-
fogaddsara vagy elutasitasara iranyul;

— mezoszint: az elemzés a csoportra ira-
nyul, mely az egyéni 1ét kontextusat adja.
A kozosségteremtd folyamatok hatasara e
szinten alakulnak ki az etnikai hatarok és a
kozosséget jellemz6 szimbolumok;

— makroszint: az elemzés az allami ki-
sebbségpolitikara és a nemzetkozi szerve-
zetek tevékenységére iranyul.

A tovabbiakban ezt az elemzési stratégiat
kivanom alkalmazni a ciganysag etnikai iden-
titasdt meghatarozd tényezok feltarasaban.

A ciganysag identitasat meghatarozo
mikrotényezék

Fentebb mar emlitettem, hogy itt a sze-
mélykozi kapcsolatban szerzett tapasztala-
tok identitasképz6 és -formald jelentdség-
gel birnak. Elsésorban a gyermek- és serdii-
16kori tapasztalatok sajatossagairdl szolok,
mert ezek az identitas kialakuldsaban meg-
hatdrozo jelent6séggel birnak. A tapasztala-
tok tobbségét az iskoldban és a csaladban
szerzi a gyermek. Ez altalaban igaz a gyere-
kekre. A tapasztalatok koziil csak azokat
emlitem, amelyek véleményem szerint
identitasformald szereppel rendelkeznek.

Az iskolai tapasztalatok koziil ilyen a
szegregdcio és a tanulmanyi sikertelenség.
Ezek a cigany és nem cigany tanulokban
elmélyitik a kiilonbozdség érzését, amely a
késobbiekben az elditéletes viselkedés
alapjava valhat.

Mindkét tapasztalati tény a cigany csala-
dok szociokulturalis jellemzoivel, illetve a
csaladi szocializacidé sajatossdgaival van
kapcsolatban, azok eredményekeént alakul ki.

A cigany sziil6k egy része az 6vodak
sziikségességét nem fogadja el, holott az
ovodaban lehetdség lenne az iskolara ha-
sonlitd kozdsség szabalyrendszerének
megtapasztalasara. Ugy gondolom, ez az
iskolai elvarasoknak valdo megfelelést is
segitené. Az 6voda athidalo szerepet tolt-
hetne be a csalad szubkulturéja és az isko-
la normarendszere kozott.

A szegregacio masik kovetkezménye,
hogy a modellt kovetd tanulas esélye leszii-
kiil, a modellértékii egyének szama korla-
tozotta valik. Ez azt eredményezi, hogy a
tobbségi kultira nem verbalis tartomanya-
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nak az elsajatitasa akadalyoztatott; ez az
oka a viselkedésbeli eltéréseknek, amelyek
sok esetben az elditéletek forrasai.

Az elkiiloniilés, a kulturalis massag meg-
tapasztalasa, a modellek hidnya az 6nkép-
reprezentacio kettds arculatat eredményez-
hetik. Kifelé valaki a nem cigany elvarasok-
nak megfeleld viselkedéssel reprezentalja
magat, az etnikai csoporton beliil pedig az
etnikum elvarasai hatdrozzak meg a viselke-
dését. A kettds reprezentacio ritkan biztosit-
ja a személyiség integritasat, igy az integri-

sat és megjelenitését. Ezért a kozos indiai
eredetnek tulajdonitanak szimbolikus jelen-
toséget, ami egyébként az egyik kritériuma
is az etnikai azonossag vallalasanak. Ko-
rabban, amig az &sszehasonlitdo nyelvészet
az indiai eredetet nem erdsitette meg, a ci-
ganyok a farad népének nevezték magukat.

Minden olyan etnikum, népcsoport,
amelynek nem sikeriilt a sajat nemzetal-
lam létrehozasa, sajatos kulturalis jegyek-
re hivatkozva kiizd a kollektiv jogaiért.
Igy valnak a kulturdlis sajatossdgok etni-

tasmegdrzés céljabol
az egyik valik megha-
tarozova. Vélekedé-
sem alatdmasztva ér-
telmezem azt a jelen-
séget, hogy a cigany
tanulok viselkedése a
felsd tagozat végére
megvaltozik.

A lanyok érdeklo-
désének kozéppont-
jaba a férjhez menés,
a fitkéba a csalad-
fenntartdas  keril.
Ezek a cigany csala-
dok tradicionalis

Minden olyan etnikum,
népcsoport, amelynek
nem sikertilt a sajdt
nemzetdllam letrehozdsa,
sajdatos kulturdlis jegyekre
hivatkozva kiizd a kollektiv
jogaiért. Igy vdlnak
a kulturdlis sajdtossdgok
etnikai jellegtive. A kulturdlis
sajdtossag, illetve az erre
épiilo kulturdlis ontudat része
a csoport politikai tényezové
alakuldsdnak.

kai jellegiive. A kul-
turalis sajatossag, il-
letve az erre épiild
kulturalis ontudat ré-
sze a csoport poli-
tikai tényezové ala-
kulasanak. Nicolae
Gheorge politizalo-
dasi folyamatként ir-
jale ezt a folyamatot.
(8) A ciganysag ese-
tében az etnikai cso-
portidentitas kialaku-
lasat és szimbolizala-
sat neheziti a kozos
nyelv és a kozds val-

normainak megfeleld
viselkedést tiikrozik.
Eléfordul, hogy a tiilkorossag mellett vagy
azzal egylitt épp ilyen okok miatt marad-
nak ki a cigany tanulok az iskolabol.

Az etnikai csoportidentitast
meghatarozé tapasztalatok

Az elemzés azokra a tapasztalatokra ter-
jed ki, amelyek a csoporthoz tartozas érzé-
sét és annak tudatos vallalasat etnikai jelle-
glivé transzformaljak. A csoportképzddést
az azonossagkeresés és a masoktol vald el-
hatarolédas folyamataval lehet leirni.

Az azonossagokat és a kiillonbozosége-
ket a csoport identitasszimbdlumokba sii-
riti. Az identitdsszimbolumok megforma-
lasa és kiterjesztése annal kdnnyebb, mi-
nél egységesebb a csoport életmodja,
amely a tapasztalatok bazisat adja.

A ciganysag esetében az eltérd életmod
neheziti az identitasszimbolumok kialakita-

las hianya, valamint
a teriileti szétszortsa-
guk. Ezekbdl kovetkezik, hogy kultarajuk
nem egységes. A kultira sokszinlisége
egyik cigany csoportot a masiktdl is elkii-
16niti. A kulturalis tapasztalatok sokszini-
sége nemcsak a szimbolizaciét, hanem a
kultira formalizalasat is megneheziti. A
szimbolizacio ¢és a formalizalhatosag a ta-
nithatosag feltételeként értelmezhetdk.
Ezek hidnyaban a multikulturalizmus gya-
korlata is megkérddjelezhetd, annak csak
ideologiai jelentOsége lehet a magyar okta-
taspolitikdban. Az etnikai identitastudat
kialakulasanak egyik sajatossaga a fentebb
leirtak szerint a kulturdlis azonossag hia-
nya, melyet az eltérd tapasztalatokkal, a
ko6zos nyelv és vallas hianyaval és a ci-
ganysag teriileti szétszortsagaval magya-
raztunk. Ellentmondasosnak vélhetjiik,
hogy a politikai jogi statusz elnyerése ér-
dekében altalaban a kulturalis azonossagot
szoktak hangsulyozni.
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A csoportidentitas kialakulasat a cigany-
sag esetében egy masik nagyon fontos té-
nyez0 befolyasolja, ez pedig az ellentik ira-
nyuld diszkrimindcio, amely a hétkdznapi
élet velejaroja. Az elleniik iranyuld rasszis-
ta megnyilvanulasok erdsitik benniik az
egységes fellépést, az etnikumként torténd
csoportmeghatarozasukat. Az elhataroloda-
sok a diszkriminacié eredményeképpen ala-
kulnak ki a csoportban. Ez pedig azt ered-
ményezi, hogy azokat a koriilményeket —
rossz egészségiigyi allapot, nyomorusagos
lakaskoriilmények, munkanélkiiliség, ala-
csony iskolazottsag —, amelyek tarsadalmi
kiilonbségeket takarnak, az 6nmeghataro-
zasukban etnikai jelleget kapnak.

Az allami kisebbségpolitika

mint az etnikai identitast erésit6é vagy
gyengito tapasztalatok forrasa

A nemzetallamok fejlodésébdl adodod
modernizacio és az ezzel egyiitt jaro jelen-
ségek — integracio, urbanizacid, migracio,
mobilitas — foldrajzi és kulturalis értelem-
ben is kdzelebb hoztak egymashoz a kii-
16nb6z6 etnikumokat. A taldlkozasok
konfliktusokkal terheltek, a konfliktusok
feloldasara torvényes ideologiak és straté-
giak sziilettek.

Magyarorszagon a jogi szabalyozast az
1993. évi Nemzeti és Etnikai Kisebbsé-
gekrdl szolé torvény biztositja. Annak a
kisebbségpolitikanak, amelyet a torvény
tiikroz, az a lényege, hogy az asszimilaci-
oban eldrehaladott etnikai és nemzeti ki-
sebbségeket megallitsa az identitasveszté-
siikben. A torvény csak a jogi kereteket ad-
ja meg, csak akkor toltheti be szerepét, ha
kisebbségi Onszervezddési aktivitassal és
autonomiaval parosul.

Az autonomia altalaban a tobbség és a
kisebbség kozotti alku eredménye. Azt,
hogy az alkubdl a cigany kisebbségi szer-
vezetek nem mindig keriilnek ki gydzte-
sen, az is mutatja, hogy tobb koziiliik mar
meg is sziint. A cigdnysag az autonomia
adta lehetoségek kihasznalasat még csak
most tanulja.

A ciganysag Osszetett problémainak ke-
zelése az éaltalanos kisebbségpolitikdval

nem oldhat6 nem. A problémak orvoslasa-
ban az esélyegyenloség biztositasanak, az
eloitéletes gyakorlat felszamolasanak ¢és a
pozittv diszkrimindcio alkalmazéasanak el-
vét kell érvényesiteni. Az oktatas nemcsak
a magyar, hanem mas kisebbségpolitika-
ban is stratégiai jelentdségli. Latnunk kell
azonban, hogy a kozoktatds tartalmi és
szerkezeti modernizacidja nem oldja meg
a cigany tanulok oktatasi rendszeren belii-
li esélyegyenldségét. (9) Az eredményes-
ség egyik feltételének a ciganysag problé-
mavilagabol kiinduld specialis oktatasfej-
lesztési programot jeloli meg. A leszakadd
cigany tanulok problémainak kezelése az
etnikai stratégia részeként képzelhetd el. A
stratégia egyik meghatiroz6 eleme a ci-
gany tehetséggondozo kollégiumok Iétre-
hozasa. Fontos tovabba az 6vodai és isko-
lai felzarkoztatd programok bevezetése,
valamint a szegregaciot csokkentd és a to-
lerancia kialakulédsat segité multikulturalis
szemlélet érvényesitése a nevelés és okta-
tas tartalmaban.

Végezetiil ejteniink kell néhany szot a
megvalositast hatraltaté nehézségekrol is,
amelyek a kovetkezok (10):

— az oktatasi programok fejlesztd hatasa
nehezen mérhetd;

— az oktatasi programok dnmeghatarozasa
¢és a gyakorlatban folyoé kisebbségi oktatas
tartalma sok esetben nem fedi egymast;

— a kisebbségi oktatasnak nincs hataro-
zott jovoképe;

—nehezen jelezhetd elore a kisebbségi
oktatas iranti igény;

— a ciganysag létszamara vonatkozo ada-
tok megbizhatatlannak tiinnek. Az dnma-
gukat ciganynak vallo6 és a kornyezetiik al-
tal cigdnynak tartott egyének létszama ko-
z0tt szazezres nagysagrendi az eltérés. (11)
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Jozsefvarosi Tanoda

A Jozsefvdrosi Tanoda délutdni iskola, pontosabban, a délelotti iskolai
oktatdst kiegészitd delutdni és hétvégi képességfejleszté program. A cigdny
gyerekek iskolai eredményességének novelésére szolgdlo olyan forma, mely
messzemendokig figyelembe veszi a helyi cigdny kbzdsség oktatdsi igényeit.
A VIII. keriiletben — akdrcsak az orszag teriiletén mindenhol — a kézépfokti
oktatdsi intézmeényekben tovdbbtanulo cigdany gyerekek szdama alul-
reprezenldll a tényleges ardnyukhoz képest. Annak ellenére, hogy
eredmeények mutathatok ki az dltaldnos iskola sikeres elvégzésében,
ez a javulds nem mutatkozik meg a kbzépfokii oktatdsi intézmények
sikeres elvégzéseében. A formdilis beiskoldzdsi mutatok javultak,
de a lemorzsolodds és a bukds mdr az elsé évben jelentos.

zerkilencszazkilencvenoét szeptem-
berében 123 jozsefvarosi cigany gye-
reket (a nyolcaik osztalyt végzett ci-
gany gyerekek 93%-at) iskolaztak be ko-

zépfoku oktatasi intézménybe (a felmérést
a Jozsefvarosi Onkormanyzat Onallo Ci-
gany Kisebbségi Csoportja végezte), az
alabbiak szerint:

Tanulok szima Gimnazium Szakkozépiskola | Szakmunkasképzé Szakiskola
123 11% 22% 40% 27%
Beiskolazas

Iskolatipus Sikeres Megbukott Lemorzsolodott
Gimnazium 50% 28% 22%
Szakkozépiskola 45% 22% 33%
Szakmunkasképzd 28% 34% 38%
Szakiskola 25% 6% 69%

Sikeres: nem bukott meg, masodik osztalyba Iéphet
Megbukott: potvizsgara vagy tanévismétlésre koteles
Lemorzsolddott: be sem iratkozott vagy tanév kozben kimaradt

Elsé tanév végeén a gyerekek iskolai eredményessége

Az iskola fenntartdja: Jozsefvarosi Tanoda Alapitvany * Alapitd: Bird Andras ¢ Kuratérium: Szuhay Péter, Csongor Anna, Havas Géabor * Alapitd
okiratanak szama, kelte: 11.Pk. 61334/96/3 6434. sorszam, 1997. janudr 7. « Miikodési teriilete: Budapest VIII. keriilet « Igazgato: Dr. Szke Judit
* Székhelye: Budapest, VIIL. ker., Jozsef krt. 2. IV/1. « Tel./fax: 313-93-75
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