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Ajanlat a felkésziiléshez, a foglalkozisok
megtartasihoz

Film; Jéb ldzaddsa (Gycngydssy Imre—Kabay Barna)

Zenemii: Orlando di Lasso: Lectio Job komweébéi
Schiitz kérusmilve (JOb konyvEbSl a 19. és a 25, vers
ihlette meg).

Hiindel: Messids oratérivm (Handel: | Job torté-
nete a legksltoibb, legszebb profécia a Messias-
rél™).

Képzimiivészeti alkotdsok: Mesrrovié: Job (1946,
gipsz). )

Georges de la Tour: Job (olaj).

I Gergely pdpa: Moralia in Job cimii miivébét (1111
Dijon).

Irodalom, filozéfia, pszicholdgia:

— Job kdmyve

— Vdlasz Jéb kényvére (Carl Gustav Jung)

— Mdcz Istvdn: Oriili velem

— Szilagyi Domokos: Mestrovié: Job

—G. W. Leibniz: Istenigazold tanulmdny - kisérlet Is-
fen josdgdrél, az emberi szabadsdagrdl és a vossz ere-
detérdl

- Tolnai Gydrgy: A Szent Jobrol

— Milton: Elveszetf paradicsom

— Goethe: Faust

~ La Martin: Egy angyal bukdsa

— Maddch I.: Az ember tragédidja

— Rerzsenyi D.: Fohdszhodds

—~ Tompa Mihdaly: Isten akaratia

— Garai Gdbor: Job koryve

— Simone Weil: Amerikai fiizetek

— Nelli Sax: A haldl hdzaiban.

A torténelemtanitas civilizacio- és
recepcioelméleti vonatkozasairol

Jelen irdsnak az a célja, hogy a toriénelmet térténetfilozdfiailag,
valamint civilizdcio- és recepcidelméletileg goresé ald véve, alternativdt
adjon a szaktdrgyat tanito kollégdknak ahhoz, hogy a torténelmet
vizsgdlva és tanitva, azt egy komplex dsszefiiggésrendszerbe helyezve,
mint civilizdcios ismereteket kozvetithessék tanuldiknak,

rol van 5z6, hogy térténelemtanita-

sunk legfontosabb célja, hogy az
¢letkori sajitossdgok figyelembe-
vételével a polgéri Atalakulas feltételeit a
didkok gondolatvilagaban kialakitsa, azaz
a torténelmet egy civilizdcidelméleti
szemilvegen &t kell nézze és tanitsa. (/)
E tételmondat alaposabb boncolgatisa
kivzhen az olvasdban joggal meriilhet fel a
kérdés: miért éppen a polgari atalakulas fel-
tételeit kell a didkok gondolatvilagaban ki-
alakitani? A valasz kézenfekvd: azeért mert
a 20. szazad végen a ,,vilag lepéltaldnosabb,
legtdgabb hatokdril meghatdrozoja a polga-

ri rend”, (2) amely egész civilizicionk ala-
kulasét befolyasolja. Ha ezt, munkahipoté-
zistink el6feltevését kiinduldpontként elfo-
gadjuk, akkor tdrténelemtanitasunkban egy
Eurdpa-kozpontu torténetszemléletet kell
kozvetitentink didkjainknak. Ez az Eurdpa-
kozponth torténetszemlélet [ényegileg, tor-
ténetfilozofiailag kiilénbozik a mas feltétel-
rendszerek kazott 16trejott, vagy létezd ci-
vilizacidk hatdsmechanizmusaitol.

Mindenekeldtt definidljuk magdt a tor-
ténetfilozofiat és a civilizaciot!

A torténetfilozéfia — mint tériénelemta-
nitisunk globdlis célja — nem mas, mint
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annak felismerése és tanulmanyozésa,
hogy a f6ldon lévé emberi tarsadalmak je-
lenét, maltjat (és j6v6jét) annak a civiliza-
cios kozegnek a feltételei hatirozzak meg,
amelyben azok éinek. A magyar fejlodés
szempontjabdl nézve pedig a torténetfilo-
z6fia Ggy definidlhaté, mint az egymaés
utan kovetkezd korszakok feltételeinek az
értékelése. Magyarorszigon ez gy néz ki,
hogy a torok kilizése utan abban a légiires
térben, amely a t6r6k uralom utan az or-
szag kizepén kialakult, nyugatrél a Habs-
burg-uralom hatolt be folyamatosan, ma-
gaval hozva a polgari fejlodés kelet-eurs-
pai meghatarozottsagainak lehetdségeit.
(Gondoljunk csak a 18. szézadi beteiepité-
sekre, vagy Mdria Terézia és II. Jézsef fel-
vilagosult reformjaira!) Keletrsl pedig esy
retrogradabb torténetfilozéfiai koncepcio
feltételei hatottak a magyar fejlédésre. A
nyugati hatast az Erdélyen keresztiil érke-
z6 hatés ellensilyozta. Ennek kovetkezié-
ben jott létre az az allapot, hogy az erdélyi
fejedelmek leszarmazotija, I Rdkéezi Fe-
renc 6nallé magyar allam kialakitdsan fa-
radozott, amely polgéri bazis nélkiil eleve
kudarcra volt itélve. Ez a torténetfilozofiai
ellentét a Rakdczi-szabadsagharctdl kezd-
ve folyamatosan ¢érvényes a 18. és a 19,

szizadon at egészen a 20. szdzad végi tor- |

ténelmiinkkel bezdrdlag,

Civilizaci¢é alatt pedig a tarsadalmi je-
lenségek olyan adekvat egylittesét értjiik,
amely az erkblesot, a vallast, a gazdasagot,
a tudomanyt, a miivészetet stb., tehat az
¢let cgészét magiban foglalja és amely az
egesz tarsadalomra jellemzé.

Visszatérve eredeti gondolatmenetiink-
hoz, nézzikk meg kizelebbrél, melyek az
europai civilizacié jellegzetességei!

Az eurdpai civilizacio, amely lényegi-
leg a mediterrdn civilizacid jegyeit viseli
magan, térben ¢s iddben mas-mas sajitos-
sagokat mutat. Hogy melyek ezek a saja-

tossagok, attdl fitgg, hogy milyen szem- |

pontbdl vizsgaljuk éket.

Ha civiliziciéelméleti szempontbél
nézzilk, akkor a gorog—latin kultura jelleg-
zetességeir8l van szé. Ha tudomanyos
szempontbdl vizsgdljuk, akkor az bizo-
nyos egzakisagot — tehat ok-okozati vizs-

galodast — és tényszerliséget, valamint idé-
szemiéletet mutat a misztikummal és a ke-
leti vallasok idétlenségével szemben.
Megint mas a helyzet, ha valldsi szem-
pontbol nézzik az egészet. Akkor ¢ medi-
terran-eurépai civilizdcié vallasi szovetét
a zsidd-keresztény civilizacio adja.

Melyek a térbeli sajatossagok?

Sziics Jend régioelméleti kutatisaira ha-
gyatkozva (3) megdllapithatjuk, hogy az eu-
r¢pai civilizacié boleséje és szintere harom
részbdl all: a fejlett Nyugat-Europabél, a
legfejletienebb Kelet-Eurdpabdl, valamint
a kozbiilso Kozép-Eurdpabol. Ez utébbihoz
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tartoznak mindazon ,komporszagok”, (4)
amelyek ide-oda csapddnak, melyekre a otomelm, a———————mm - mechanika
fejlett Nyugat-Eurdpahoz képest gazdasagi-
tarsadalmi elmaradottsag jellemz6, de ame-
lyek igényekben és gondolatokban mégis
Nyugat-Europdhoz kétddnek.

Hogyan néz ki mindez az id6ben?

Mind a hagyomanyos, mind a marxista
torténetfelfogas szerint harom nagy ido-
szakot kiilonitiink el a térténelemben. Az
© elst iddszak az Okor, amelyet politikailag
a gbrog poliszvildg kontra rémai biroda-
lom, mig &llamszervezetileg a gordg de-
mokracia és az egyiptomi-mezopotimiai
dllamformak kavarodasa fémjelez. (Ezek-
re telepedik ra példaul a gorog allamelme-
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A kdasszikus fizika témakdreinek egymdshoz
l vald viszonya (8)
- szerét, a jelenig meghatarozva az eurdpaisa-
Jrent Agosfan- got &s a régiok egymashoz valé viszonyat.
senki nem fudja, Es itt hadd térjiink vissza eredeti gondo-
ho/ a pokel latunkhoz, vagyis ahhoz, hogy miért sziik-
séges ma Magyarorszdgon a polgari atala-
kulas feliételeit a didkok gondolatvilaga-
a pokol nem lefet @ ban kialakitani? Ha e kérdésre bévebb va-
fold kozepponrijaban laszt szeretnénk kapni, mint amelyet e dol-
gozat bevezetdjében adtunk, akkor azt ci-
vilizacié- és recepcidelméleti megvilagi-
2. dbra tasba kell helyezni.
Aquindi Tamds vilasza arra a kérdésre, Civilizaciéelméletileg arrdl van sz6,
hogy a pokol a Fold kizéppontjdban van-e. hogy a ,magyar tdrsadalom torténetének
Figyeljiik meg, hogy kér ,, tekintély” is kézépponti, mindenek felett allé problé-
szerepel az indokldsban. (6) maja ¢s feladata az utdbbi kétszaz-két-
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szazitven évben a polgdri fejlodés. Polga-
ri fejlddésen pedig az eurdpai civilizacio-
nak azt az djkori fazisat értjiik, amelyet fi-
lozdfusok, kozgazdaszok, torténészek,
példaul a francia annalistak szerint is a re-
neszansszal €s 17. szdzaddal kezdéds, a
18. szizadi felvilagosodasban kibontako-
z0, a polgari forradalmakban realizilodd,
majd a 19. szézadban kiteljesedd folyamat
Jellemez. Ez a polgéri formacié magiban
foglalja az djkori nemzetdllamok teljes
anyagi, gazdasgi, intézmény- ¢s felépit-
menystruktarajat, amelynek mozgatéja és
€rtékalkotdja a polgari (vagyis kollektiv és
individualis) teljesitmény...” (7)

Ha pedig recepcidelméleti szempontbal
vizsgaljuk a polgari civilizicié proble-
makorét, akkor arrél van sz, hogy én ¢l-
sGsorban egy K6zép-Magyarorszagon €16,
magyar nemzetiségl torténelemtanar va-
gyok. Es mint nemzeti torténelmiink ala-
kuldsat figyelemmel kiséré tanar a kovet-
kez6 kérdés foglalkoztat: vajon a magyar-
sag hogyan €li meg a triénelmét? Ugy,
hogy a magyarsag az idé folyasaban 4llan-
dédan kapcsolatba keriilt/kertil mas népek-
kel, feltételrendszerekkel, civilizaciokkal.
E taldlkozaskor pedig egy oda-vissza hatas
érvényesitl. Arrél van tehat sz6, hogy a
magyarsag megprobalja a sajat kdzegébe
beemelni, illetve megemészteni ezeket a
kiils6 hatasokat (recepcié=befogadas). Ha
tehdt a polgdrosodds szemszogébol vizs-
galjuk a dolgot, akkor a f6 kérdés az, hogy
a fejlett eurépai orszdgok polgari beren-
dezkedése milyen hatassal volt és van a
magyarorszagi polgdri fejlédésre. Sajnos
tarsadalmi és torténelmi fejlodésiink, vala-
mint jelen vildgunk szdmos bizonyitékkal
szolgal arra nézve, hogy a mai magyar po-
litikai élet 5sszes anomaliaja abbé! adédik,
hogy a magyar polgéri fejlédés fogyatékos
s csokevényes.

Ugyanis maradandé rendszervaltozasok
alkor kdvetkeznek be barhol a vildgon, ha
az 1j allapot Osszes feltételei a korabbi
rendszerben mér kialakultak. 1989 a valto-
zasok éve. A kommunista vilagrendszer
Osszeomlasdval lehetség nyilott arra,
hogy Magyarorszag is dttérjen a piacgaz-
dasédgra, allamrendszerét pedig a demokra-

cia elvei szerint alakitsa at. Az 4 forma-
ci6, a polgari rend feltételei azonban a
negyven évig fennallg kommunista rezsim
idején nem alakulhattak ki. Es sajnos azota
is csak nagyon lassan, vontatottan épiilnek
ki azok a gazdasagi, intézményi, kézmiive-
16dési feltételek és magatartdsformak,
amelyek a fejlett nyugat-cur6pai fejlédés
utjara terelnék nemzetiinket. A fo kérdés,
(egyben) korkérdésiink az, 1étrejon-e Ma-
gyarorszagon egy nemzeti-polgari elit?
Mindenekelétt tisztazandé, hogy mi az elit
helye a magyar tarsadalomban. Bibé Isr-
vdn szerint az elit legfbb szerepe az, hogy
az élet élésére, erkdlesi viselkedésre, vala-
mint az emberi sziikségletek mélyitésére,
finomitésara és gazdagitdsara adjon min-
tat. Az elit csinéljon kultirat! (9) Nincs va-
lami ellentmondas abban, hogy nemszeti-
polgart? Nincs. A nemzet a polgéri fejls-
dés velejaroja. A kozépkorban csak biro-
dalmak és dinasztidk léteziek. Es bar igaz,
hogy e birodalmakon, dinasztidkon beliil
kiilénféle népek, népesoportok éltek, azok
mégsem sorolhaték a nemzetdllamok ko-
zé. Nemzet alatt az egyes allamokon beliil
kialakult népességrészeknek az allam altal
meghatdrozott egyiittesét értjitk. E nemze-
ti fejlodés a fejlett nyugat-eurdpai orsz4-
gokban mar befejezidott. Magyarorszagon
meég nem. Nemzeti fejlédésiinket pedig a
20. szazad végén a nemzetet alkoto cso-
portok ¢rdekmeghatérozta dsszefogasanak
kell megszabnia. Ez akkor valik valéra, ha
a Magyarorszdgon €16 liberalis elit és a
nemzeti erék — félretéve kolcsdnds sérel-
meiket — &sszefognak és kdzosen probal-
nak térsadalmi konszenzust teremteni. A
tarsadalmi konszenzusteremtésnek pedig
nem kulturdlis-etikai alapon, hanem racio-
nalis gazdasagi és érdekmeghatirozott el-
veken kell nyugodnia. Ebben a nemzeti-
polgari elitnek oriasi szerepe van.
Osszegezésképpen tehdt korunk legége-
t6bb tarsadalmi és vildgpolitikai kihivasa-
nak valaszalternativéjat, a polgari civilizs-
Ci torténetiségét és filozofidjat kell a dia-
kok gondolatvildgiban eliiltetni a civiliza-
c10- €s recepcidelméletnek mint médszer-
nek a segitségével. Hogy miként kapesol6-
dik mindez a tanuldk életkori sajatossaga-
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ihoz, vagy hogy a torténelemtanarok mi-
iven egyéb mddszert alkalmazhatnak a
tandrai foglalkozasokon, szintén megét
i egy misét, de annak ismertetése nem a je-
i len dolgozat feladata.
| Albert Gibor
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Hazank az olasz kozépiskolai
torténelemtankényvekben

Az olasz kényvkiaddssal Osszeftiggd jogi szabdlyozdsokat, a normativdk
meghatdrozdsdt a Kulturdlis Javak Minisztériumdnak Kiadoi Féoszidlya
ldtia el. Az olasz konyvkiadds méreteire fellemzd, hogy 1992-ben
az orszdgban 4765 kényvkiads miikbdott, amelyek 52 007 kényver adiak ki
dsszesen 223,7 millio példdnyban. A kiaddk magdnudllalkozdsként
mitkddnek, és teljes korii autondmidval rendelkeznek.

Tankényvek, tankonyvkiadék

Az iskolai tankonyvkiadés helyzete ha-
sonlé a konyvkiadaséhoz. A tankonyveket
az Qktatasi Minisztérium 4ltal jovahagyott
tantervek alapjén — amelyeket az érdeklo-
d6 kiadoknak megkiildenek — a kiadok keé-
szittetik el. Az altalanos iskola also tago-
zata {I-V. osztaly) kivételével — amelynek
tankdnyvei ingyenesek — a tankonyvkiadas
i semmiféle allami tAmogatast nem kap, {gy
a tankényvek dnkoltségesek és meglehets-
sen dragak. 1992-ben 476 kiadé foglalko-
zott tanktnyvkiadassal is, ezek 6025-féle
tankdnyvet adtak ki 61 millié példanyban.
A tankdnyvek atlag dra 30 000 lira (kb.
1 800,- Ft.} volt, az atlag példanyszam pe-
dig 10 213. A tankdnyvek koziil 2034 volt
az 11 kiadas, 3991 az djranyomas. A tan-
konyv forgalmazasa a kiadok feladata.

A tankonyvek nagy szama abbdl ado-
dik, hogy egy-egy tantirgyhoz tanknyvet
tobb kiadé is megjelentet. Ez killondsen a
kizismereti tantargyak esetében igaz, de

nem ritka a szakmai tantargyaknal sem.
Jellemz$ példa, hogy torténelemtankony-
vet az dltaldnos iskolak felsd tagozata sza-
mara 39 kiadé, a technikumok 111-V. év-
folyama szamara 25 kiadd, mig a gimnézi-
umok azonos évfolyamai szamara 26 Ki-
adé jelentetett meg. Természetesen a ki-
addk jelentds része bizonyos tantargyakra
szakosodott; a sok kis kiadd mellett a
konyvek jelentds részét a nagy kiadok for-
galmazzak. Igy példaul a foldrajzkonyve-
ket a Mursia, Principato, Bulgarini, Za-
nicchelli, Garzanti, Laterza, Loescher, Le
Monnier, Markes, De Agostini, La Nuova
Italia, az irodalomkényveket a Principato,
Zanicchelli, Laterza, Loescher, Paravia,
D’ Anna, Bruno Mondadori, a térténelem-
kinyveket pedig a Zanicchelli, La Rosa,
La Scuola, I.a Nuova [talia, Bruno Mon-
dadori, Principato, SEI, I ANNA, Later-
za, Bulgarini kiadok, melyek a kidnyvek
kiilfoldi forgalmazasaban, valamint a kiil-
foldi felhasznalas, adaptalas engedélyeze-
sében teljes onalloésaggal rendelkeznek.




