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ERTL PETER

A platoni 1élekfelosztas
egy Petrarca-zsoltarversben (6, 9)

A tanulmdny Francesco Petrarca 6. zsoltdrinak elsd kilenc versét elemzi, rdmutatva,
hogy Cicero Tusculumi eszmecseréjének egyik passzusa (1, 10, 20) kulcsfontossdgu
a 9. vers értelmezéschez.!

Kulcsszavak: Petrarca-zsoltarok, Cicero, platdni lélekfelosztas

Petrarca hét zsoltaranak 20-21. szdzadi kiadastOrténete be nem fejezett
vallalkozasok, kudarcok és részsikerek sorozata. Giuseppe De Luca, akit
a Petrarca miveinek nemzeti kiadasaért felelds bizottsag nem sokkal
Remigio Sabbadini 1934-ben bekovetkezett halala utan bizott meg azzal,
hogy készitse el a kolté zsoltarainak, imadsagainak és Osszes glosszai-
nak kritikai kiaddsat, nem tudott megbirkdézni a kétségkiviil tilmérete-
zett feladattal. Bar a zsoltarok mintegy 90 szovegtanujat vette szdmba s
koziiliik 30 kézirat szovegét hasonlitotta 6ssze, nemhogy magat a ma-
vet, de még kutatdsai részeredményeit sem publikalta.

A kutatdk igy évtizedeken keresztiil Henry Cochin 1929-es kiadasa-
ra tdamaszkodtak, amely a latin szoveget alapvetSen egyetlen kézirat, a
luzerni Zentralbibliothek S 20 4° jelzet(i pergamentekercse alapjan ko-
z0lte® A kiilonleges formatumu, diszes kivitelezés(i, a Viscontiak cime-
rével ellatott kézirat fontossagara Francesco Novati hivta fel el0szor a
figyelmet: az 6 feltételezése szerint a tekercs nem sokkal 1350 utdn, Pet-
rarca felligyelete alatt, valdszintleg Gian Galeazzo Visconti szamara

T A tanulmany az NKFI FK 146414 szamt palyazat tamogatasaval késziilt.

2 A nemzeti 0sszkiadds torténetérdl, sikereirél és kudarcairdl 1d. BERTE (2004: 117-150),
DE LUCA befejezetlen szovegkiadasardl 1d. COPPINI (1996a) és COPPINI (1996b).

3 COCHIN (1929); a tekercs legtijabb leirasat 1d. COPPINI (2010: 17-18).
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késziilt, kovetkezésképpen ez lenne a legtekintélyesebb forrds a Petrar-
ca-zsoltarok végleges szovegének rekonstrudlasahoz.* A fenti megallapi-
tasokat nem vitatva, alig néhdny korrekcioval Cochin szovegét kozolte
ujra Guido Martellotti egy 1951-ben megjelent népszer(i antologiaban,
amelybe harom zsoltar keriilt be a hétbdl (1, 4, 6);> és nem tavolodtak el
jelent6sen a francia kiadastol a késdbbi szoveggondozok sem.®

A jelenleg mértékadonak szamito, a Petrarca del centenario sorozat
keretében 2010-ben megjelent kiadasban Donatella Coppini a szovegha-
gyomany 138 kéziratat sorolja fel, de végiil Cochinhoz hasonldan 6 is a
luzerni tekercs szovegét reprodukalja, 1abjegyzetben kozolve a parizsi
Bibliotheque nationale de France Lat. 1063 és a Biblioteca Apostolica
Vaticana Vat. lat. 6400 jelzeti kodexeinek néhdny eltérd olvasatat, ame-
lyekrdl azt feltételezi, hogy kordbbi szovegallapotot tiikr6z6 szerzdi va-
riansok lehetnek.”

Tovabbra sem 4ll tehat rendelkezésiinkre kritikai igényti kiadas, és
tobb fontos kérdésre nincs megnyugtatd valaszunk. Vincenzo Fera jog-
gal hivja fel a figyelmet arra, hogy a szoveghagyoméanyozodas torténete
gyakorlatilag feltaratlan, a luzerni kézirat elsébbségét megalapozd érvek
nem kikezdhetetlenek, a mt datalasanak kérdése mindmaig megoldat-
lan,® és az esetleges atdolgozasokrdl sincs biztos adatunk: a Coppini 4l-
tal szerz4i varidnsoknak vélt olvasatok részben szovegromlasnak, rész-
ben pedig annak tulajdonithatok, hogy a Petrarca-zsoltarokat késébb
liturgikus célokra adaptalhattdk. Fera meggy6z6 érveket hoz fel annak
alatdmasztdsara is, hogy a mu eredeti cime Psalmi mei VII (Hét zsolta-

4+ NOVATI (1904).

5 NERI et al. (1951: 835-845; 866).

6 GIGLIUCCI (1997), Erwin RAUNER (2004) egy 1839-es latin-német nyomtatvanyt vett
alapul, de szem el6tt tartotta COCHIN kiadasat, valamint egy pragai és egy salzburgi
kézirat variansait is.

7 COPPINI (2010), kiilondsen (2010: 12-21), vo. COPPINI (2005).

8 Arnaldo FORESTI (1977) 1342-1343-ra datalta, Guido MARTELLOTTI (1983) szerint 1347
a terminus post quem, és valdszintileg ennél nem sokkal késébbre, talan 1348-ra tehetd a
zsoltarok keletkezési ideje; az 1330-1340-es évek forduldjan sziiletett mas Petrarca-
miivekkel valé Osszecsengések miatt Donatella COPPINI (2010: 12) hajlik arra, hogy
korai datalast fogadjon el; ez utobbit vitatja és inkabb MARTELLOTTI javaslatat tartja
iranyadonak FERA (2013: 120 és 4. jz).
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rom) volt, nem pedig a modern kiadasokban a luzerni tekercs alapjan
altalanosan hasznalt Psalmi penitentiales (Blinbanati zsoltarok).’

E hianyossagok és megoldatlan problémak ellenére az emlitett kiada-
sok viszonylag megbizhat6 szoveget kindlnak a m tanulmanyozasahoz,
és parhuzamos forditas mellett tobb-kevesebb jegyzettel is segitik az ér-
telmezést. A legbOkeziibb e tekintetben Roberto Gigliucci, aki jegyzetei-
ben szamos bibliai, patrisztikus és klasszikus reminiszcencidra, illetve
hasonl6 megfogalmazast Petrarca-szoveghelyre hivja fel a figyelmet.!

Bar a kozvetlen vagy kozvetett modellek hidnytalan azonositdsa
szinte lehetetlen vallalkozas, néhany esetben az utaldsok felfejtése elen-
gedhetetlen az adott passzus értelmezéséhez.!! Szolgaljon erre példaként
a Csehy Zoltan koltdi ihletettségii forditasdban magyarul is olvashatd 6.
zsoltar els6 szakasza, azon beliil is els6sorban a 9. vers.!2

A zsoltart nyito képben az elbeszélt — az egyszerliség kedvéért ne-
vezziik Petrarcanak — ostromgyftir(ibe zarva, védekezésre képteleniil,
halalfélelemtdl reszketve pillantjuk meg;:

(1) Circumvallarunt me inimici mei, perurgentes me cuspide
multiplici.

(2) Obtorpui infelix et contremui vehementer. Horror mortis
superastitit michi.

(1) Korbekeritettek engem az ellenségeim, szamtalan gerellyel
tamadtak ellenem.

(2) Bénultan s boldogtalanul reszkettek tagjaim: a halal félelme vett
er6t rajtam.

Az ellenségeitdl vagy mas gyotrelmektdl szorongatott ember panasza
tobb bibliai zsoltarversben is olvashato,’® ugyanakkor Petrarca az ost-

? FERA (2012), kiilonosen (2012: 9-33), v6. FERA (2013: 119-120).

10 GIGLIUCCI (1997: 60-81).

11 A 2. zsoltar 10-11. verse kapcsan 1d. FERA (2013) inspirdld tanulmanyat.

12 CSEHY (2004: 148-149); a 6. zsoltart a tovabbiakban magyarul mindig innen, a latin
szoveget COPPINI (2010) kiadasa alapjan idézem. A hét Petrarca-zsoltarnak a Festetics-
kédexben olvashatd, 1494 el6tti magyar forditasardl 1d. SZORENYI (2016).

13 Ps 16, 9; 17, 5-6; 55, 3; 114, 3; stb. A Biblidra mindig a Vulgata tagolasa szerint, az
alabbi kiadas alapjan hivatkozom: HETZENAUER (1922).
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romlottsag allapotanak kifejezésére és a menekiilés lehetetlenségének
hangsulyozasara egy katonai szakkifejezést, a circumuvallare (‘koriilsan-
col’, “bekeritd sanccal, ostrommiivekkel vesz koriil’) igét hasznalja.* Ez a
Biblidban minddssze egy helyen,’> a klasszikus latin irodalomban azon-
ban gyakran eléfordul,'® a ,humanizmus atyja” pedig konnyedén és
magatol értetddden kombindlja a két hagyomanyt személyes, valldsos
jellegti irdsaiban is.!”

A kovetkezd versekben Petrarca tobb bibliai szoveghelyet is meg-
idéz:!8

(3) Incubui in baculum meum et dixi: ecce perferam, nec succumbam.
(4) Non respexi ad orientem, nec unde debueram auxilium expectavi,
nec sicut dignum fuerat speravi.

(5) Propterea firmamentum cui innixus eram me destituit repente et
ego pronus in terram sum prostratus.

(3) Botomra hajoltam és ezt mondtam: lam, szembeszallhatok, és nem
maradok majd alul.

(4) Keletre nem néztem, s oda se, honnan segitséget kellett volna
remélnem, nem bizakodtam, miként illett volna.

(5) Ezért gyamolom, amire tAmaszkodhattam, hirtelen semmi lett, és a
porba zuhantam.

Az 5. versben a firmamentum (‘tamasz’, ‘erdsség’, Csehynél ‘gyamolom”)
a 3. vers baculum (‘bot’) szavara utal vissza. A hattérben mindkét esetben
két, egymastdl alig kiilonb6zo6 bibliai passzus sejlik fel, amelyek plaszti-
kus képe szerint a gyenge naddpalcara nem lehet tdAmaszkodni: an speras
in baculo arundineo atque confracto Aegypto, super quem, si incubuerit homo,
comminutus ingreditur manum eius, et perforabit eam? (IVRg 18, 21), illetve:
Ecce confidis super baculum arundineum confractum istum, super Aegyptum:

14 A circumvallatiordl 1d. LEVITHAN (2013: 63-65).

1515 29, 2: Et circumuvallabo Ariel, vo. Lc 19, 43: et circumdabunt te inimici tui vallo.

16 A Petrarca szamara is ismert mtvek koziil 1d. példaul Caes. BCiv. 3, 43, 2; BGall. 7,
11,1;7,17,1; 7, 44, 4; Cic. Att. 9,12, 1; Liv. 3, 28, 8; 10, 35, 12 és 15; 25, 22, 10; 25, 23, 1;
Ter. Ad. 302-303 (ahol az ige atvitt értelemben szerepel); stb.

17V§. ERTL (2018: 48, 3. jz).

18 A 4. vershez 1d. Ps 26, 14; Bar 4, 36 és 5, 5; IIMcc 15, 7.
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cui si innixus fuerit homo, intrabit in manum eius, et perforabit eam (Is 36,
6).” Petrarca tehat, allitdsa szerint, a valdban erds tamasz, Isten helyett?
a sajat erejében és csalfa segitségben bizott, amely végiil cserbenhagyta,
mint ahogyan a nadszalvékony bot eltorik az ember stlya alatt, minek
kovetkeztében 6 a foldre zuhant.!

Miutan tal késén eszmélt ra gyongeségére, s Onteltségében elbu-
kott,?? estében rablok tamadtak meg,? akik kifosztottak és kegyetleniil
helybenhagytak:

(6) Agnovi cadens quam debiliter stetissem. Predones insultarunt
corruenti;

(7) spoliarunt me divitiis multis, quesitis michi de longinquo, tabe et
cruore deformarunt me;

(8) vulneribus gravissimis confecerunt me, semianimem ac nudum
reliquerunt in deserto;

(9) caput et pectus meum transfixerunt, sed subter precordia mea
debachati sunt acerbius.

(6) Estemben éreztem, mily gyongén is alltam. Rablok vetették
magukat megroppant testemre.

(7) Hosszasan gytjtogetett kincseimtdl megfosztottak. Korsaggal és
vérrel mocskoltak engemet.

(8) Iszonyu sebeket ejtettek énrajtam. Félholtan, pucéran hagytak a
pusztaban.

(9) Fejemet, mellemet dofték at, de leginkabb szivemet gyotorték
kéjelegve.

19 A szovegkapcsolatot erdsiti a 3. vers incubui és az 5. vers innixus eram igéje, vo. IVRg
18, 21: super quem, si incubuerit homo, és Is 36, 6: cui si innixus fuerit homo.

2 Jstenrdl mint tdAmaszrdl (firmamentum) 1d. IIRg 22, 19; Ps 17, 3; 24, 14; 70, 3; Sir 34, 19;
stb.

21 Az Oszovetségben a pronus in terram szokapcsolat altaldban a félelemmel teljes hddo-
lat, imadat jeleként értelmezett f6ldre borulast fejezi ki, vo. Gn 19, 1; 33, 3; 48, 12; Ex 34,
8; Nm 22, 31; Jos 5, 15 stb., Petrarca azonban az Istentdl eltavolodott ember bukésat irja
le vele; v6. GIGLIUCCI (1997: 75, 3. jz).

2 V6. ICor 10, 12: Itaque qui se existimat stare, videat ne cadat.

2 A 6. vers insultarunt corruenti kifejezése tavoli Ovidius-reminiszcencia lehet, 1d. Tr. 2,
571: nec mihi credibile est quemquam insultasse iacenti; mértékadd kiadds: BARRIE HALL
(1995).
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A rablotamadas leirdsa egyrészt az irgalmas szamaritanus torténetének
elejét juttathatja esziinkbe,? masrészt — talan Seneca nyoman — a gyo-
nyoroknek a lélek elleni tdmaddasat szimbolizalja.® Halvany reminisz-
cencidnal tobb rejlik azonban a 9. versben, amely egyes szavaival tavol-
rol megidézi ugyan Krisztus passiojat* és a vértanutorténeteket is,?
Osszességében azonban egy elsOre meglepd szoveghelyre, a Tusculumi
eszmecsere egyik passzusara (Tusc. 1, 10, 20) utal, ahol Cicero réviden
Osszefoglalja Platon gondolatait a lélek hdrom részérdl és azoknak a
testben valo elhelyezkedésérdl:

[Xenokratész] Mestere, Platon, harom részre osztotta a lelket. Ezek
kozil az uralkodot, azaz az értelmet, a fejbe helyezte, mint varba. A
masik kettét, a haragot és a vagyat, ennek rendelte ald, helyiiket
elkiilonitve: a haragot a mellben, a vagyat a rekeszizom alatt helyezte
el.?

Petrarca konyvtardban legalabb négy olyan kddex volt, amelyek a Tus-
culumi eszmecserét (is) tartalmaztak: egy mara elveszett példany, amely-
nek szovegét a 14. szdzad masodik felében atmasoltak a madridi Biblio-
teca Nacional de Espafia 9116 jelzetli kézirataba (= M), a lapszélekre
gondosan atirva Petrarca glosszdit is,? a hires troyes-i Cicero (Média-
theque du Grand Troyes, 552-2 [= T]),* valamint a parizsi Bibliotheque
nationale de France, Lat. 5802 (= P) és a romai Biblioteca Nazionale
Centrale Vitt. Em. 1632 jelzet(i kddexei.?® Mivel csak a romai kddexben

2 Lc 10, 30, amelyre GIGLIUCCI (1997: 75, 5. jz) is hivatkozik.

V0. Sen. Lucil. 51, 13, amely passzust idézi Petrarca a De remediis utriusque fortuneben
is: Rem. 2, 109, 7-8, ERTL-LENGYEL (2019: 162).

% Krisztusnak toviskoszorat nyomtak a fejébe (capiti), kereszthaldla utan pedig lan-
dzsaval sztrtak at (transfixerunt) az oldalat; vo. Io 19, 2 és 33-37.

27 Roberto GIGLIUCCI (1997: 75, 6. jz) megjegyzi, hogy a vértanatorténetekben a debac-
chor, debacchari ('kitombolja, kidiihongi magat’) ige gyakran fejezi ki a hohérok féktelen
kegyetlenkedését.

28 A passzust VEKERDI Jézsef forditasaban idézem: VEKERDI (2004: 22).

2 REYNOLDS (1992: 22-26), REYNOLDS (1995).

30 REFE (2016), tovabbi hivatkozasokkal.

31 E16bbirdl 1d. BERTE (2011: X-XI, XVI-XVIII), utébbirdl RizzO (1996).
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taldlunk glosszat a Tusculanae fent magyar forditdsban idézett passzusa
mellett, a latin eredetit e kéziratbol irom at (ff. 2v-3r):

Eius doctor Plato triplicem finxit animam [animum ed.], cuius
principatum, id est racionem, in capite sicut in arce posuit, et duas
partes separare [parere ed.] voluit, iram et cupiditatem, quas locis
disclusit: iram in pectore, cupiditatem subter precordia locavit.??

A gorog filozofus nevét Petrarca a lakonikus Plato széljegyzettel emelte
ki a bal margén (f. 3r). A romai kddex tobbi glosszdjahoz hasonldan
azonban ez is a hét zsoltar valoszintisithet6 keletkezési idejénél késSbb-
re, az 1350-es évek kozepére datalhato,*® a tobbi kézirat pedig nem tar-
talmaz bejegyzést a Tusculanae szoban forgd passzusa mellett (M, f. 104z;
P, f. 150ra; T, f. 150va), igy egyikiik sem hozhaté kozvetlen filoldgiai
kapcsolatba a 6. zsoltar 9. versével. Nincs ebben semmi meglepd: gyak-
ran a jol memorizalt, s(ir(in idézett szoveghelyek mellett nem taldlunk
semmilyen figyelmes olvasasra, feldolgozasra utalod irdsos nyomot Pet-
rarca rank maradt konyveinek lapjain.* A zsoltarvers caput — pectus —
subter precordia harmasa azonban kétségbevonhatatlanul utal a Cicero-
passzusra €s az ott roviden ismertetett platoni lélekfelosztasra,® amelyre
Petrarca tobb mas miivében is kitér.

Az 1352-ben irt Familiares 12, 14-ben két magas rangui napolyi tiszt-
ségvisel6, Giovanni Barrili és Niccolo Acciaiuoli viszalyat igyekszik elsi-
mitani, buzditva Barrilit, hogy torekedjen békességre. Emlékezteti 6t,
hogy Platon azért helyezte az értelmet a fejbe, hogy az onnan mintegy
fellegvarbol uralja a masik két 1élekrészt, a haragot és a vagyat. Ahol vi-
szont a szenvedélyek — kiilondsen a nyugalmat megzavard harag — domi-
nalnak, ott az értelem fénye megfogyatkozik, és a lélek sotétségbe borul.

32 Mértékad6 kiadas: POHLENZ (2008).

3 R1zz0 (1996: 81-86), vo. RizzO (2016).

3# V6. FEO (1998: 257).

% A 6. zsoltar szovegének kiaddi koziil csak Guido MARTELLOTTI (NERI et al. [1951: 843,
ad loc.]) és Roberto GIGLIUCCI (1997: 75, 6. jz) hivatkoznak jegyzeteikben a Tusculanaera,
de kizardlag a subter precordia kifejezés forrasaként.

3 Fam. 12, 14, 2-5, v6. 19, 10, 5 (Guido Settéhez, 1358); a Familiares mértékadd kiadasa:
ROSSI-BOSCO (1933-1942).
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Hasonl6 szellemben idézi fel a platoni lélekfelosztast Augustinus a
Secretum 2. konyvében,” intve beszélgetOpartnerét, Franciscust — Petrar-
ca alteregojat —, hogy ovakodjon a haragtol és a lélek egyéb indulataitdl.
Ennek kapcsan Franciscus ismerteti sajat, egyedi meglatasat Vergilius
sorainak (Aen. 1, 52-63) allegorikus értelmérdl,’® amelyre Petrarca
visszatér majd az 1365 kortil Federico d’Arezzohoz irt Seniles 4, 5-ben is.
E sajatos interpretdcio szerint az eposzban emlitett szelek a harag és a
vagyak rohamat szimbolizaljak; a zord barlangok, amelyekbe a szelek
be vannak zarva, az ember mellének és a rekeszizom alatti, alhasi
részének, vagyis a platoni felosztas szerint a harag és a vagyak lakhe-
lyének felelnek meg; a szelek ura, Aeolus (Aiolosz) pedig a fejben lako-
z0 értelem, amely féken tartja a lélek haragos és élvhajhdsz indulatait.®

A 9. vers mogott rejlé Cicero-passzus tehat kulcsot kindl a zsoltar-
szakasz értelmezéséhez, vagy legaldbbis egy lehetséges olvasatahoz:
amikor a koltd elfordult Istent6l, elvesztette valodi, szilard tamaszat.
Azonnal megtamadtdk a szenvedélyek, s lelkének egésze kart szenve-
dett: az értelem nem tudta tobbé megfékezni a lélek egyéb részeit, igy a
harag és — mindenekel6tt — a (szerelmi) vagy* haldlos sebeket ejtettek
rajta, vagyis a karhozat felé taszitottak.*!

A forditok koziil csak a latin eredetit szinte sz6 szerint olaszra iilteto
Guido Martellotti probalta hiien visszaadni caput, pectus és subter precor-
dia harmasat,*?> a tobbiek a harmadik testtdjat a szivvel, a sziv mélyével

% A dialogus datalasat illetéen a kutatok tobbsége ma Francisco RICO véleményét fo-
gadja el, aki 1347 és 1353 kozé teszi a mii keletkezését, Id. RICO (1974), kiilonosen (1974:
3-16; 453-535).

3 Secr. 2, FENZI (1992: 192-196), magyarul LAZAR (1999: 80-81).

¥ Sen. 4, 5, 21-23, mértékado kiadas: RIzZO-BERTE (2006). Petrarca allegorikus Aeneis-
értelmezésérdl 1d. FEO (1988: 72-74), FENZI (2004).

40 A Fam. 12, 14, 2-ben és a Secr. 2-ben (FENZI [1992: 194]) Petrarca a cicerdi cupiditast a
concupiscentia széra cseréli.

41 Erdemes megjegyezni, hogy Petrarca az utékorhoz irt, végiil befejezetleniil maradt
levelében is a bujasag és a harag blinében marasztalja el magat: Post. 12-13 és 15, REFE
(2014: 4), magyarul KARDOS (1963: 121).

4 NERI et al. (1951: 843): Trafissero il mio capo ed il petto; ma sotto i miei precordi piul
acerbamente sfogarono la loro rabbia.
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vagy a sziv alatti résszel azonositottak.® Kétségtelen, hogy nem konny(i
ugy megodrizni a platoni-cicerdi subter precordia eredeti jelentését (‘a re-
keszizom alatt’), hogy ne szakadjunk el tulzottan a Petrarca-zsoltarok
alapszokincsét ado bibliai nyelvezettdl,* és ne torjiik meg a szoveg
imadsag jellegét.®® De mivel a Tusculanae-passzus kulcsfontossagu a 9.
vers értelmezéséhez, a 6. zsoltar jovObeli forditéi nem tehetik meg, hogy
ne nézzenek szembe a problémaval.
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Plato’s Division of Soul in Petrarch’s Psalm 6, 9

The aim of this study is to analyse the first nine verses of Petrarch’s Psalm 6, empha-
sising the importance of a passage from Cicero’s Tusculanae disputationes (1, 10,

20) for the interpretation of verse 9.

Keywords: Petrarch’s Psalms, Cicero, Plato’s division of soul



